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JOANNI PTOLOMEO. 


pw EMERE es imprudenter f^ 
je 8| cere fortaffe videar , qui tuum de 
ahanAAY Pac lucubratione nofira judicium 
non eformidem , CARDINALIS 
EMINENTISSIME. Achurus [um 
de "veteribus Hareticis Ecclefiaflicortim Co- 
dicum. corruptoribus , c? adverfus eorum- 
dem conatus Wnpios in[lrumentorum facre 
doctrine integritatem. defenfurus : quid an- 
tem in ifla que[lhone tibi novum effe po[- 
Jtt ? quid non plane per[bectum ? | 
T» in Ecclefiaflicis monumentis [ladiose 
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RoWT S rOIAMI 
es volutatus ; nec quicquam eorum te prate- 
rit , que "vel Heretii in. Ecclefiam fcelefle 
co fraudulenter machinati funt , uel. Ec- 
clefia , ne creditum fibi. depofitum. facrum 
violaretur , prudenter cg* religiose provvi- 
dit. Quocirca. probe intelligo , ft que in ar- 


xumento tibi tam explorato menda mili per- 


peram exciderint , illa eruditos tuos effuge- 
re ocelos mon pofJe. 

Verum iflud me adeo non. deterret , ut. 
smo'veat magis ad. opus boc tibi offerendum. 
INam ficubi deerrarvero , c9 emendari. ul- 
tro "velim , C7 4 te potiffimum emendari. 
Deinde nullus dubito , quin «vel ipfo ar- 
gumenti genere accepta fit tibi concertatio 
noflra ; &g* conatum [altem laudes , etiamfi 
rem "videar minus feliciter a[fecutus. 

Pretereà , um ex ea Societate fum , que 
tibi tot nominibus oblata. efl , fic animum 
induxi , te oblatum munus , quantumvis le- 
ve , non effe repudiaturum. Neque. enim 
mibi latet , quam benigne , quàm comiter 
excipere eos. oleas, quibus "virtutum om- 


EXBTESSUT- /O^IARA. 
nium exemplo atque ingenui fhlendore tam- 
diu preluxifüi. 

Hoc quidem taceri. exoptas maxime : 
uno ctiam , cum demifse admodum de te 
fentias , putas fortafse dici non fatis "Uere, 
t uirtutes eximias , quas «vel non ad'uer- 
tis in te , «vel pie diff mulas , ceteri omnes 
confbiciunt c? admirantur. 

Ortus ex antiquil]ma Ptolomeorum zen- 
te , cui nulla claritudo , nullus fblendor de- 
et, quo nobili "Ima familie apud bomines 
Cordis folent » bumana bec e cada- 
cA contempfi ti ut in relisiofe familie um- 
bra. delite[ceres. "Unum boc "videris memi- 
niffe , fmceram e fme fuco. pietatem effe 
proprium centis tua decus ; quippe que pla- 
ne ocfodecim numeret. gentiles. fuos , quos 
plebs Chrifliana tanquam Beatos ac Cali- 
colas profequitur cultu veligiofo : quod baud 
féio , utrum alia de fe familia pradicare 
pof; it. Flac fola dome[lica laus eft , quam al- 
fe imbibifli animo . uen cre[cere in dies c'* 
amplificari , quà ipfe clarefcere [ance de- 


fideras. 
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LEMWAICS TSODDEX 
Cujus vei teflis efl Societas noftra , quee 
quanquam ingenium tuum. e; immen[am 
eruditionem tanti femper feat , quanti pro- 
fcéto dcbuit : tamen te multo majori in pre- 
iio habuit propter tenerum illum pietatis fen- 
fum , continuam animi ad Deum conver- 
f onem , (i tam intermt| fum corporis af- 
flictan i fiiium , quo prefulgebas. Tefris 
Roma , qua te in facri illis Gonvventibus , 
quos Congregationes vocant , de yiri: 
bus facris. fepius. audivit non. minus. pie 
quam docle di ifferentem. Teftis ipfe fum- 
mus Pontifex. virtutis. eflimator. periti[J'- 
raus , qui te non modo Romana donare pur- 
pura voluit , fed etiam reluclantem c7 obla- 
£0$ js nores rin eg iterum follicite depre- 
cantem , pro. pote[late (4a precepto adegit 
pose i P Jf JT P P e 
Quas latdes , tie ut mode[lie obfeque- 
ver , pretermift aom f filentio , nift t Aliqua ex 
parte ad Socetatem sif pertinerent. 
Enimvero Socdetatis no[lre laws efl non 
exigua , quod tranfmi[fa tibi a Majoribus 


EPUPSTOO LA. 
pietatis femina foverit in[litutione , cz ad 
fafligium. perduxerit ; quod. te. tam. [ane 
doctrine "virum , tam feverum [ancliffima- 
rim legum. [narum cu[lodem , alumnis. fuis 
Magiffrum , Collegiis Reclorem prafecerit ; 
quod communia negotia. procuranda tibi 
perdin. commiferit. 

Ejufdem laus eff longe maxima , quod 
a[Iumptus in Purpuratorum Patrum.Sena- 
tum , eg avulíus à fratribus , nibil. de 
priftina erga eos charitate vemiferis : fed *vo- 

MHeris commune cum iis retinere domicilium , 
communem men[am , communia prope om- 
nia. Quod quidem intelligimus , quam fit 
nobis honorificum ; quam idoneam , quam 
paratam adverfus emulorum obtreclationes 
nobis prateat defenfionem. 

Hec aim apud teveputabis , equiori ani- 
hi feres , ut [pero , Virtutes tuas 4 me om- 
nium oculis effe [abjeclas. INeque enim ne- 
gaveris , fas mili fuiffe illius. Socetatis 
. cat[/am agere , cà quamvis mhlta bactenus 
rependifli , tamen plurimum debere te non 
& 111j 
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inficiaris ; 'ego debt?e me ret profiteor. 
Quo etiám nomine me tibi p laciturum D : 
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EMINENTIUIE TU: 


Devotiffimus :& addicf- 

fimus in Chrifto fervus 
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Parifiis , 9. cual. Yiebr, auus GEAMON , € Societate 
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2 Lariffimus vir"Domnus Joan- 
IC a nes Mabillonius, cujus opi- 
i554 nionem de veteribus Regum 
"Francorum Diplomatibus non feque- 
bar, eruditionem magni faciebam , 
memoriam etiam nunc veneror, prior 
mecum de quibufdam 4criptis manu 
&odicibus difputationem * aperuit. Da- 
tà occafione ufus fum , non invitus ; 
. ac libere expofui, quid de iis fenui- 
rem fancti Auguftini, codicibus , qui 
feculo nono in Corbeienfi Monafte- 
ro fcripti funt , & inde in San-Ger- 
tüanenfe Coenobium tranflati. Ad Dit- 


*» Suppl. cap. 13. 


ADAONITIO 
ccptationemi igitur , quz tum erat in 
manibus,brevem fuper cá re adjeciA p- 
pendicem*, in qua oftendere conatus 
íum Codices iftos Corbeienfesab om- 
ni fufpicione falf1 non effe immunes. 
Appe ndicemhancMabillonius non at- 
tigit, acne legit quidem , fr amicis ejus 
dese [t:verüm doctiffimo Scriptori ad. 
alia feftinanti vicariam fuppotuit ope- 
ram fodalis ejus Domnus Petrus Cu- 
flantius ; & eorum Ícripfit Vindicias 
mantferiptorum codicum , quos impugna- 
veram. Cujus libro, ut primum vidit 
lucem , reípondere -dacrovurdtpe fed 
quia lis llici tumultus his concertatio- 
nibus litterariis parum idonei vide- 
bui ,Ípe proximz pacis diu delu- 
fus, remm in dies, fenfimque aliquot 
anni elapfi funt. Hus tamen pro- 
craftinationis eum faltem fructum 
fum confecutus , ut propofitam quz- 
ftionem peniciüs perípicerem & tra- 
&arem uberius. Neque enim jam fo- 


? De vet. Reg. Franc. Diplom. Difcept. 1. pag. 344. 


AMDXJITEGULCOOR 8A. 
lis Petri Cuftantii veftigiis infifto , aut 
controverfiam anguftis paucorum li- 
brorum finibus concludo : fed retec- 
tis veterum Hareticorum fraudibus 
& impudenti perfidià , demonftro plu- 
rimos ex his falfarios fuiffe, atque 
adulteras tam in fuos Sacrorum Li- 
brorum codices, quàm in lucubra- 
tiones Patrum & exemplaria Conci- 
liorum , manus intuliffe. Porro quanti 
Catholicorum referat , palam fieri va- 
ferrimorum hominum fubdolas artes 
& nefarium ícelus , nemo non intel- 
ligit; fraus enim fi lateàt , nocet ; fi 
innotefcat , recidit in auctorem. Suam 
autem in Hzreticos perfidiam reipsa 
totam recidiffe, nec quicquam no- 
cuiffe, aut cerüiffime Sacrorum Li- 
brorum integritati , aut firmiflimz Pa- 
trum Traditionis auctoritau plane 
manifeftum fiet. Hos ergo ex Tracta- 
tione hac fructus reportazurum me 
Ípero, ut boni omnes , & fceleratos 
Hazreticorum mores pronumque ad 


ADMONIT I O. 
omne perfidie genus ingenium ma- 
gis ac magis cognolcant ; atque adeo 
fibi ab hac pefte caveant diligenter, 
& firmiüs adhzereant Catholice Ec- 
clefiz , contra quam malitia Hareti- 
corum tentare multa poteft , przva- 
lere nunquam potcft. 
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Quz in hoc Volumine continentur. 


LuUBER'PRIMUS 


De veteribus Hareticis Sacrorum Codicum 
corruptoribus. I6 


PARS PRIM A. 


Lurimos € veteribus Hareticis fuos Sa- 
crorum Librorum codices olim adul- 
terafle. pag. 18 
Carur I. Veterum. Hierefum maeifiros non- 
nift dolzs C pravis artibus. [uas Sefhas pro- 

. gagafje. 19 
CAP. II. N72 eos cenfarà notari. poffe , qui 
putant aliquot Sacrarum. Litterarum Codi- 
ces à Tudeis olim fuiffe corruptos. 30 
CAP». IIL. Grecaom feptuaginta Seniorum Zn- 
terpretationem, confultó € malitiose à Ta- 


deis fallatam fuiffe. 37 
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RNNCIS EOS 
Ca».IV . Subdolzs futffe nec [atis fedeles Syni- 
"m , ftcut € JT beodotionis aique Aquis 
» Jadaizantium ELercticerum. Inter, pre- 
E cum 4.6 
Cap. V. Veteres FH ereticos quedam Libro- 
"4m Sacrorum exemplaria fuis adje(lionibus 
at detrattionibus reip[a z corrupi[Je. $4. 
Car». Vl. Decurtatum olim fuiffe à Saturnz- 
no Fi erefr archa bunc. Genefeos locum : Fa- 
ciamus hominem ad imaginem & fimi. 
litudinem noftram : — 42 eodem Saturni: 
2o , à Carpocrate , Cerintbo , Ebione , alüf- 
que Flareticis mutilata p ffe Evan- 
eelia. 61 
Car. VII. Magnam fuifle Carpocratianorum , 
Ce? Le atque Ebienitarum in muti. 
landa Scriptura impudentiam. 66 
Car. VIIL. Mautilata effe à. Marcione atque 
adulterata , Evangelium. fecundum. Lucam 
aique Epiflolar Pauli. 39 
Car. IX. Jdem flacitium à Cerdone , La- 
cano € "d pelle commifftm , quod à Mar- 
cione. 01 
Car. X. Pepuzianos , T'atianum €x Severia. 
nos. varia Scripture loca fro libidine fua 
immutaffe. 97 
Ca». XI. Zufos ele Z'hbeodotianos atque 4r 
zemonianos [ua Sacrorum. Librorum exem- 
flaria adulterave. IOI 


Cap. XIL Quid de Manicheis fenferint F2ie- 


(CA P EDU M. 
vonymus Cx Leo Magnus , quid de Dona- 
Ulis Augufints. | 106 

Cap. XIII. 445 drianis corruptos effe Sacre 
Seripruree codices aliquot , ci fublatum effe 
bunc Evancelii locum , Quoniam Deus Spi. 
ritus eft. IIO 

Car. XIV. FHLereticos olim INefforii ante- 
ceffores à vetuflis exemplaribus prime Toan- 
nis Epiflole deleviffe ifla verba : Et omnis 
Spiritus qui folvit Jefíam , ex Deo non 
elt. 126 


PARS SECUND A. 


Hareticorum Sacros codices adulteran- 
tium perfidiam non obeffe certiílimz Sa- 
crorum Librorum integritati, & firmif- 
fima auctoritati. 135 

Ca». I. Quam temere € falsó dixerint vete- 
res quidam FIzretici , Scripturam Sacram , 
qualem legit Ecclefra Catholica , effe vitia- 
tam. 140 

Car. II. Dzffcilimum fuifle FH ereticis. [a- 
cros codices , quos Ecclefta Catholica ferva- 
bat , pA 1j0 

XCAP. III. Sacrorum. Librorum codices , quos 
legit Ecclefza , dici non poffe ab FH ereticis 
depravatos. 155 

CaAr. IV. Zibrorum Divinorum fr "ceram in- 

Jeoritatem ,uon alio melius , quàm Ecclefre 


LON D E X 
Catbolice judicio cognofci pof]. 16 
CAr. V. Fieri potuiffe , ut libri aliquot divi- 
ni perirent 3 € in bis qui extant verfus ali. 
quotdefiderarentür. Fieri omnino non po[[e, ut 
übri , quos. Ecclefta tanquam divinos reci- 
git , corrupti. frnt in iis , que ad fidem vel 
mores pertinent. 167 
CA». VI. 7n confeffo effe debere apud Catho- 
licos , Eccleftam quidem potuiffe , fe ita Deo 
pL lacuiffet omni Sacrarum. Litterarum. (ub-- 
ftia carere : non potuile autem [purios li- 
éyos pro veris , depravatos pro [mnceris ad- 
mitterc. 179 
Car». VIL. Piero[que fanttos Patres , F12ere- 
ticorum in fal[andis libris perfidiam repre- 
bendiffe 5 neque tamen exiffimaffe facros Ec- 
clefre Catbolice codices in. fufbicionem falfr 
venire poe. 186 
Car. VIIL. FZereticorum in falfandis Sacris 
Libris perfdiam  fufpetlos fatte re ip[ortm 

FI ereticorum codices , non illos quos. legit 
Ecclefta Catholica. 192 
CA». IX. Quoties differunt ab. invicem. Ca- 
thbolicorum FI eveticorumque exemplaria , il- 
£a [meera , bec corrupta effe cenfenda. 197 


CGRAGPTLET UU UMS 


E 


I BERI UIN D Us 


De veteribus Haretic&. Librorum. Patrum 
aliorumrve Ecclefiaflicorum codicum Cor- 


vptoribus. 208 
PARS PRIMA. 
E Cclefiaftica Scripta non pauca à vete- 
ribus Hzreticis olim adulterata fuif: 
| 2lI 
Cis I. 4o ipfis Patribus reprehen[am fuiffe 
veterum H ereticorum in fal[andis anterio- 
vum Patrum operibus perfidiam. ibid. 
Ca». I. Sincera. [antti Andree Apoffoli Ala 
fuiffe olim ab FI ereticis miferó foedata c 
corrupta. 2121 
Car. III. IVuZa reprebenfrone dignos effe Ca- 
£holicos Dottores , qui cenfent librum Pafto- 
ris olim ab H ereticis falfatum fuiffe. — 119 
Car. IV. Zibyos Recognitionum o/zz 2 $. 
Clemente fcriptos , ab Ebioneis primum, 
deinde etiam ab rianis fuiffe corruptos. 
adulteratos pariter fuiffe , tàm Canones qui 
vulgó Apoftolorum dicuntur , quam. libros 
Conftitutionum C/ementi Romamo atiri- 
eutos. 218 
Car». V. Eum , qui feptem genuinas fanit: 
€ 


TEN 


LON DID OCGE AX 
Jenati Epiflolas interpolavit , heereftis con- 
vinci poffe , aut altem fafjetum baberi. 1$6 

Ca». VI. Diony[fti Corinthiorum Epi copi Epi- 
ftolas , ipfo adhuc [uperflite , à fal[ariis qui- 
buldam minifiris Diaboli corruptas fuiffe 5 
Clementis Alexandrini libros FIypotypofcon 
ab FIereticis fuifle miferó deformatos : Idem 
qià «c prudenter. credi. poffe de quibufdam 
alis eju[dem. Clementis uu 161 

Car. VIL Origenis faltem libros aliquot a6 
HL ereticis fuifle f: uf atos. 270 
Car. VIII Santtum Aug; finum ilis fefe ad- 
Pre qui exiflimarant ab Hereticis ea 
effe malitiosà fu ppreffa , quibus [antfus Cy- 
priauus | fuum de Baptifma ETTOTEIR,. £OTTC- 
xerat. 290 

Car. IX. Nn poffe reprebendi , ff. quis nunc 
contendat Dionyfii Alexanárini libros olim 
ab obtretlatoribus ejus fuiffe corruptos. 293 

Cap. X. .4lfti Ceciliani Epiflalam ab Insen- 
4o Donatifla fuiffe fal[atam: Item weteri- 
bus quibufdam Eis multa effe addita: ab 
nace im ie 309 

Car. XL Falfatum fuiffe à Rufino titulum 
v etici pro Oricene libri , & Pampbi- 
lo Mai tyri librum € effc fra ido actas 
tum , qui erat. Enfebii Cefarienfis. 305 

nk XII. Adulteratam olim fuifle à IN eflo- 

anis [antti "Ab. maf ad Epitletum Epi- 
yo t Similem , aut etiam majorem com- 


CAN UU SIPUDUTU NE 
miam effc fraudem in litteris Philippi Pref. 
byteri Romani £r Cyrilli Alexandrini. 316 
Car. XIIL Qzaedam [anttorum FIHeronymi , 
"Auguftini , Ffrdori & Bernardi opufcula mi. 
mora ab "drnaldo quodam Fi1eretico MÍbi- 
genjs: eje corrupta. 32$ 
CA p. XIV. Santi Cyril "A lexandrini ope- 
rz olhn à JDio[coro , à "l'imetheo JKlaro , 
ftd maxime à Severianis Acephalifaue cor- 
rupta fuille. Item ab ii[dem Fi ereticis adul. 
terata fuiffe qu. edam dida [anti -dmbrofiz 
Mediolanenfts e ^ Procli Conflantinepolita- 
773 327 
Car. XV. Sub naflafto Imperatore falfa- 
zm fuifle à AXenata, Elenftno aliifque S y- 
nodi Chalcedenenfis  impmenatoribus fidei 
formulam , quam Epifiapus Hierofolymi- 
tanus fcripferat. 338 
Car. XVL Enfebii T heffalonicenfis Epifcopi 
Epiflolam ad. Gregorium Maanum ab dn- 
drea Monacho FH «retico fuiffe fal Jatam. 541 
Car. XVII. Ivtalta olim. exemplaria , qui- 
bus "dila quintae Synodi continebantur ,fauif- 
fe ab FI ereticis falfata. 34.5 
Car. XVIII. Falfatzs fuiffe à Photio Conf- 
tantinopolitano Epiflolas fummorum Panii- 
ficum. IN icolai £i Toannis. 365 
Car. XIX. 4b Irianis fal[atum fuiffe pr 4277; 
opu[culum de ingenito Deo ac genito. 369 
Ca». XX. Zdpollinarii libros ab ejus difczpa- 


L 
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Dou. DEP X 
üs Polemie , J'imotbeo aliifque fuifle adul- 
IU AÍOS. 374- 


PARSCSECUDM DE 


Sancii Hilarii Codices, qui olim in Aquif- 
granenfi Palatio fervabantur, à Felice 
Orgelitano Epifcopo fuiffe adulteratos. 
36I 
Car. I. Proponitur [antii Flilarii locus , de 
quo controvertitur. 394. 
CApr. ll. Quid ea de re Hincmarus tradide- 
rit. 386 
Car. IH. FZincmari narrationem. confrrmari 
anttoritate veteris mant [cripti Codicis, quem 
NA Cuflantius. $91 
Car. IV. Nu effe argumenta , propter quae 
Cuflantius neoat e[fe verifrmilem FIincma- 

Z FAS Un 


95 
Cap. V. zdleuini teflimonio credibilem be) 


Flincmari narrationem. 4.O1 
Cr. Vl. Feliciane Lettioni antiqui Scripta- 
res faveantne , an adverfentur. 416 
Qxp. VII. s Letlioni faweant antique 
Editiones , € mantt[cripti Codices. 41$ 
Car. VIII. De Codicibus Colbertino €» Car- 
nuatenft. 45I 
CApr. IX. De Codice F'aticano. 4.4.6 


Car. X. Zndutiam à Felice in Aquiferanenfes 
Codices letfionem , fufbetlam. veddi ex ipfo 


SAY. asina 


CAD. TIXT;U NE 
fantli Hilari ffylo ac ratione loguendi.. 446 
Carp. XI. "Utram letlionem , Felicianamne , 
an aliam , fantti Hilarii [copus atque ora- 


Lonis [evies exiaat. 470 
Car. XII. Petita ex Dionyfii Petavii teffi- 
monio objettio diluitur. 4.7! 


P: ASROS GT E-RSTEA. 


Editum inter opera fandi Auguftini librum 
contra quinque boflium qenera , à Gothet- 
calci affeclis fuifle adulteratum. —— 483 

Car. I. Zzber contra quinque hoftium ge- 
nera, zueauffinumne , an alium. auttorem 
babeat , contraver(um efl : contreverftam banc 
defrnire mon nece[[e eff ad pre[entem caufam 
pertratiandam. 4.86 

Ca». Il. FZinemaruafne , an Getbe[caleus verz- 
tatis partes defenderint in ea contraverfta , 

que adnlterandi libri contra quinque ho- 
Íftium genera occafronem. dedit , nibil nunc 
attinet deftnire. 492 

Car. IL. Fzlfatum fuiffe feculo nono librum 
contra quinque hoftium genera , 44 zu 
fantto [Muguflino unanimi omnium confenfu 
tributbatur : atque id demonfiratum effe ab 
Fiincmaro in Concilio Sueffonenfr. — 496 

CA». IV. Zibrum Regi Caralo oblatum vecen- 
cer fcriptum fuiffe , € poft exortam de non 

denda. trina Deitate controverfiam. | $04. 


PON XB X 
edi V. Quaterniones , in quibus adventitia 
lla verba , Gratias tibi vera & una. Tri- 
nitas &c. Peferta funt , nonnifr temeré dici 
folle [criptos ante ortam de mon dicenda tri- 
"na Deitate controver[um. $12 
Car. VI. Corraptum fuiffe exemplar, ex quo , 
€ liber Regi oblatus , C» noviter. fcripti 
Quaterniones. tranc dE fent. $17 
Car. VII. Superindutiam im libro contra 
quinque hoftium genera /ententiam , ad- 
Jetiam fuiffe mala fide, nullà neceffitate , 
nulla autloritate id flaeitante. ji 
Car. VIIL Zndatie in librum contra quin- 
que hoftium genera /enrentize crimen , in 
Gotbe[calei amicos jure ac meritó transferri. 
337 
Ca». IX. Excenufari non po[fe illos operum fan- 
(li Auguflini Editores , qui adventitiam i- 
lam fententiam , vel in textum invexerunt , 
vel imvetlam ab aliis retinuerunt. $57 
Car. X. Letlionem, quam eenuinam effe FHiinc- 
marus offendit , ita proteritam effe à novi[- 
frmis operum. [antti /4uouflini Editaribus , ut 
nc in notis quidem illius meminerint... $43 
Car. XI. Corbeienfes aliquot manufiriptos co- 
dices aliquatenus effe fufpetlos. $48 


PARS QUAR T A. 


Non invehi in Religionem Pyrrhonifmum, 


CA PAiIDTU M 
nec inconcufla facra Traditionis funda- 
menta .convelli , etiamfi demonflretur 
nonnulla San&dorum Patrum opera ab 
Hzreticis olim fuiffe adulterata. — 558 

Car. I. Cum adulteratum e[le librum Scripto- 
ris alicujus. teffimonio comprobamaus , teflem 
adhibendum. effe fide dianusa , qui nec men- 
£r ,mnec faciliores levillemzs rumoribus au- 
res prebere [oleat. $60 

Car. II. Si quando videntur Santli Patres , 
aut. fecum ipft pugnare , aut locuti duriora , 
nec reti fidei [atis confona , libros. eorum 
non debere idcirco dici adulteratos nift reipsa 
adulteratos fuiffe aliunde conffet. $71 

Car». III. Eziamft nonnulla Patrum opera ma. 
lis avtibus adulterata fuerint. , non effe id- 
circo ceteras omnes ipforum lucubrationes in 
f'picionem falft adducendas. $91 

Car. IV. Pluribus Patrum operibus , que ab 
HLereticit vitiata fuifle conflabat , fidem 
effe abrocatam. $96 

Cap. V. Perfrdé ab H zreticis indufla in Pa- 
irum. libros loca multa , vel jam emendata 
e[[e , vel faciló emendari poffe. 602 

Ca». VI. Càm veteres Scriptores non diffin- 
(le ea defrenarunt loca , que ab FIzereticas 
corrupta fuerant , tamen quaenam illa fmt, 
facile conjici ,modà [ciamus , quenam opera 
€ àquibus H ereticis fuerint corrupta. 609 

CaAp». VII Z'raditionem non erui ex uno tan- 
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14m Patre , fed ex pluribus , imo ex omnium 
aut ferà omnium unanimi confenfa. 613 

Ca». VIII. Nn felis [antlorum Patrum L- 
bris T'raditionem contineri. 619 

Car. IX. Omnium , aut feró omnium Patrum 
opera depravationis fufpetla baberi nen po[- 
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zx| Ux in Concertationibus littera- 
3 j riis ufu veniat, ut alter alterius 
a verba non fic accipiat , ut di&a 
7*7" funt, difputaturus de falfariis Ec- 
clefiafticorum Codicum Corruptoribus ne- 
ceffarium effe puto , quzdam pramittere, 
quz quanquam eruditis hominibus non in- 
cognita , hoc tamen in loco prateriri non 
poffunt, ne aliam ab ea quam habeo men- 
tem mihi Lector affingat. 

I. Ac primó quifquis exaratos manu codi- 
ces aliquot viderit , atque oculis perlegerit , 
nonignoratin his menda paffim occurrere; 
vixque unum aut alterum codicem inter 
multos reperiri , qui non iftà labe fqualeat. 
Atque hoc ita verum eft, ut qui novas ve- 
ÀÁ. 


2 De veteribus HI erelicie 
terum librorum editiones procurant , in- 
terdum Lec&orem ipfi ultró atque ingenue 
admoneant, navis mendiíque non caruiffe 
Ícriptos codices, ad quos Editionem fuam 
adornarunt & caítigarunt , etiam illos quos 
plurimi faciunt , quos appellant opzze 
Aoi. 

II. Neque minus certum eft menda hzc, 
qua ut plurimüm levia funt , interdum ta- 
men gravia effe, aliquando etiam maximi 
momenti. Iftud fi quis fortafle in dubium 
revocet , variantes confulat lectiones in plu. 
rimis antiquiorum Scriptorum editionibus 
feduló collectas. In his obfervabit alias qui- 
dem; quarum utram ampledcaris parvi ad- 
modum interfit ; alias veró , quarum altera 
alteri anteponi non poffit fine aliquo Re- 
ligionis Catholice commodo aut incom- 
modo. Übi autem variz funt lectiones , ibi 
manifeftum eft ex pluribus unam dumtaxat 
genuinam, cateras vulgó effe mendofas. 

III. Facile etiam fatebuntur omnes , ut 
puto, neminem hactenüs eó infaniz deve- 
niffe, ut fibi fingeret menda illa, quibus ma- 
nufcripti libri paffim foedantur, omnia con- 
fultó ac perfide inducta fuiffe. Nam ut pro 
certo nunc ponamus, vitia quadam in li- 
bros invecta effe malitià hominum : nemo 
tamen dubitat, quin multo plura fine dolo 
malo obrepíerint. 


Ecclefraflicorum Codicum Corruptoribus. 

IV. Prima igitur mendorum, que in 
fcriptis manu codicibus habentur , ac pra- 
cipua caufa eft, Librariorum Amanuenfium 
ofcitantia. Illi enim dum aliena opera fe- 
ftinant defcribere , alia pratermittunt in- 
caute , alia etiam aliter quàm fcripta funt 
exprimunt ; decepti modo elementorum fi. 
militudine , cüm exemplar obverfatur ocu- 
lis; modó fonorum, cum fcribenda ex di- 
&antis ore excipiunt. Neque, ut funt res 
humanz, fperandum eft , fore ut hujuf- 
modi peccata, qua eruditisetiam homini- 
bus fzepenumero excidunt , rudes ac impe- 
riti Ámanuenfes omnino przecaveant. Ve- 
rum iftud ipíis etiam atque etiam injun- 
cendum, exícripta à fe exemplaria ut re- 
legant ftudiose , follicit& conferant cum 
autographo, & quz in his menda animad- 
verterint, accurate corrigant. 

V. Hoc ipfum videtur olim providiffe 
fplendidiffimum Galliz noftra lumen fàn- 
&us Irenxus ; quippe metuens ne Librario- 
rum culpá lucubrationes fuz mendis aliquot 
foedarentur, in fine Commentarii de Of£ava 
fic fubfcripferat: * 24djuro te qui tran[cribis 

* [ren. Edit. Oxon. pajr.463. | raj Corm à rexege , tra eit- 
novz Parif. pag. 539. Ba. Auc 0 |eTe)ea po , X x«aepa- 
Opüu£o ae uerigea^Lo piper G | ews au TO exe9 6 e vil expos Tu oo, 
&iBA lor 9v, XL 9 Kuejv nar | 0er peatoeasLa , Vena s 9, 
Iwe XeicW,À xD anecsdots | T (guor quor duoioc werwyegd- 
VISpVgÍ G4 QW TU. y 4 $ €PXSTUM 30CA- | dus Sous i T9 cwatyes Qe. 
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hunc librum , per Dominum jefum Chriftum, e 
per aloriofum ejus adventum , quo judicaturus 
eff vivos Cy mortuos 5 ut conferas pofiquam tran- 
fcripferis , & emendes illum ad exemplar unde 
fripfrfli , dilizentiffhmé : banc quoque abtefla- 
onem [mniliter transferas , ut imvenifii in 
exemplari. Yntelligebat nimirum vir erudi- 
tus & Apoftolicis temporibus vicinus, vix 
fieri pofle , ut qui in defcribendis libris ope- 
ram fuam collocant, non dormitent inter- 
dum, & per oícitantiam oberrent. Quare 
non aliud precatur & adjurat , quàm ut 
Ícripta conferant & diligentiffime emen- 
dent ad exemplar, unde fcripferunt. 

VI. Quàm fanctiffimi Epifcopi ac Marty- 
ris cautionem & plenam prudentià provi- 
fionem ratam habuerunt, fuoque calculo 
confirmarunt, qui hanc ipfius obteftatio- 
nem fuis in fcriptis integram reprafenta- 
runt doctiffirai Patres , & in Antiquorum 
librisftudiose volutati Eufebius? atque Hie- 
ronymus5, cujus verbis illam latine retuli. 
mus. Eandem etiam imitatus eft Rufinus in 
Prologo , quem latinz librorum Orige- 
nis ex ap» interpretationi praefixit: ubi 
fimiliter , ozmem qui bos libros defcripturus eff 
vel letturus *, contefLatur ,ut conferat cum exem- 


* Eufeb Hift.Eccl. lib.s. cap. | part.2. cat. fcript. Ecclef.cap. 
£o. Valefii z. Edit. pag. 152. | 35. pag. 111. 
» Hier. nova Edit. tom. 4. * Apud Hier. tom. $. noj&' 
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plaribus , unde con[cripferat , & emendet ad lit- 
YevAm , C diflinguats €x inemendatum vel in- 
ditvithon codicem mon babeat y me fenfuum dif. 
fecultas , f£ diflintlus codex non ftt , majores dif- 
fécultates legentibus eeneret. Quam  diligen- 
tiam à celeberrimisScriptoribusenixe com: 
mendatam , fi Librarii Amanuenfes femper 
adh: buiffent , pluribus maculis , quibus at- 
perguntur , veteres libri nunc liodie Caréz 
rent. 

VII. Altera mendorum auf fuit i impe- 
rita quorumdam hominum temeritas , qui 
cüm pro tenuitate fua Auctoris tiescor af 
fequi non valerent , rati mendum efle , ubi 
non erat, verba al liquot aut fappleverunt 
de fuo , aut fuftalerunt , aut immutaverunt. 
Quorum audacem imperitiam fanctus Hie- 
ronymus his verbis reprehendit : *.Scribznt, 
n2on quod inveniunt: , [ed quod intelieunt : e 
dum alienos errores Iria nituntur , offen- 
dunt. fuos. 

VIII. Tertia mendorum caufa eft quód 
quidam cim aliena opera ad: proprios fuos 
ufus tranfcriberent., cà pratermiíerint , 
qua minus placebant fibi aut minus pro 
tempore neceflaria erant ; atque ita Vete- 
rum Íícripta miferum in iq Tie dilaniave- 
rint. Quam libris fuis ftragzem timuifle vi. 


Edit. pag. 255. Epift. 52; ad Lucinium. page 
* Tom. 4. N. Ed. part. 2:1578. | 
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€ De weteribus FH evetici 
detur Gregorius Turonenfis , ubi Epifco« 
pos aliquando fibi facceffuros fic alloqui: 
tur*: Decem libros FIifforiarum , feptem Mi- 
ratulorum , unum. de Vitis Patrum Jcripft : im 
Pfalterii tratlatum. librum unum. commenta- 
$us fum: de curfibus etiam. Eccleftafficis unum 
[Hibrum condidi. Quos libros licet ffilo rufficiori 
confcripferim , tamen conjuro omnes Sacerdotes 
Domini , qui poft me bumilem Eccleftam Tu. 
vonenfem [unt retturi , per adventum Domini 
noferi Tefu-Chrifli , ac terribilem reis. amnilaus 
Judicii diem , Je unquam confafr de ipfo Tudi- 
cio difcedentes cum Diabolo condemnandi eff zs, 
"t nunquam libros bos abolere faciatin , aut 
ve[cribi quaft quedam legentes , € quaft quaes 
dam. praotermittentes : fed ita omnia vobifcupn 
e"teora inlibataque permaneant , feeut.à nobis 
veliti funt. Quod fané fandus ille Praful 
futuros fücceffores fuos non fic rogaflet , fi 
nemo tunc libros mutilaflet , iis practeritis 
atque abolitis quz minüs arridebant. Ne- 
que tamen quod timuit Gregorius. &; tam 
follicité conatus eft przvertere , effugere 
omnino potuit; fiquidem -etiamnum:? ex- 
cantin Bibliothecarum forulis miferetrun.. 
cata operum ipfius exemplaria non pauca. 
IX. Alia mendorum caufa eft longinqui. 
tastemporum & injuria. Interdum. enim: 


* Hiftoria. lib.:16. num. | * Greg. Tur. N.Edit. Piaf. 
19. N. Edit. pag. 537. num; $89. | 
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accidit , ut qui veteres libros exfcribebant, 
cüm exemplaria aliquá fui parte lacerata 
haberent , nec evanidos fugientium litte- 
rarum apices legendo affequerentur , co- 
nati fuerint ipfi fupplere quod mutilum 
erat , & quod deerat reftituere : conjectura 
aliquando felici, fed. fzpiüs falfa & vana; 
przfertim cüm illi non erant admodum pe- 
riti. 

X. Has atque alias, fi qux funt , men- 
dorum caufas paucioribus verbis & ftri- 
&im?alibi indicaveram , cüm dixi menda, 
qua in fcriptis manu codicibus occurrunt, 
in Librarios zz plarimum rejici debere ; f/e- 
rumque ila. per .infcitiam negligentiamve 
irrepfiffe. Eadem tamen pauló fufius, nec 
fine Veterum teftimonio hoc in loco repe- 
tere juvat; ne quia. poftmodüm longo or- 
dine enumeraturus dni veteres Hareticos 
Ecclefiafticorum Codicum | Corruptores, 
quifpiam fibi falsó perfuadeat , me 1n eà 
efle hzrefi ut putem. menda librorum om- 
nia in folos falfarios effe refundenda. Ita 
fentire, imperiti effet hominis , ne dicam 
ftolidi, càm pleraque manufcriptorum li- 
brorum vitia. fint ejufmodi , ut data opera 
& coníultó invecta. dici omnino non pof- 
fint. Neque vero fi inter: Hareticos falfa- 


* In Append. ad Difcept. 2. 4 pag. 358. & 359. 
de veter. Reg. Franc. Diplom. | 
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rii fuerunt non pauci , idcirco credendum 
cít Hzreticos omnes fuiffe falfarios,, aut 
falfarios in omnia antiquorum Scriptorum 
opera licenter effe graffatos , aut librorum, 
quos violaverunt, exemplaria omnia ha. 
buiffe in manibus. | 
XI. Quare vehementer admiror, ab eru- 
dito Monacho Petro Cuftantio quari ferió 
potuiffe*: 7n prudentis ftt .... propter qua- 
Iur aut quinque Fiereticos , qui perbaucas 
vecuhes [epprefflent aut. depravaffent * mun- 
dum adulteratoribus librorum [emper refertum 
fuiffe credere , eorumque timere fidei codicum , 
quos Majores noffri fummo nobis fludio tranf" 
miferunt. Neque enim ifta opinatio impru- 
dentis efler hominis tantüm , fed etiam de- 
lirantis, atque impie delirantis. Quis enim 
Íana: mentis , nec plane delirus ; credat gun- 
dum adulteratoribus librorum femper vefertum 
füilje , eorumque timeat. fidei. codicum. quos 
Majores noffri. [ummo mobis fludio sranfmife- 
Y4nt.; atque illud. credat , & hoc timeat 
gropter quatnor aut quinque FIzereticos qui per- 
paucas voculas fupprelff]eus aut deprauaffent? 
Antiquioribus quibufdam fxeculis extitiffe 
librorum corruptores , non quatuor aut 
quinque; fed multó plures, virprudens a£- 
firmare poteft , atque. etiam demonftrare: 
fed credere mundum adulteratoribus libro- 
? Viad. manufcript. Cod. pag. 47, 
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rum femper refertum fuifle , coeca eft & 
falfa fervidioris animi ac fefe vanis imagi- 
nibus pafcentis exaggeratio. Vir confultus 
& prudenstimet eorum fidei codicum, quos 
Haretica manus porrigit: at illorum etiam 
fidei timere, quos Majores noftri fummo 
nobis ftudio tranfmiferunt ; atque hunc ti- 
morem animo concipere , propter quatuor 
aut quinque Hxzreticos, qui perpaucas vo- 
culas fuppreffiflent aut depravaflent, fom- 
nium eft delirantis hominis. Neque fom- 
nium eft tantüm , fed plenum impietate 
Íomnium ; qui enim tam infanam formidi- 
nem femel imbibit , ille fufpe&ta habeat ne- 
cefle eft omnia Chriftianz do&rinz inftru- 
menta, qua à Majoribus noftris ftudiose 
tradita fuícipimus cum veneratione , & re- 
ligiose cuftodimus : quod quàm impium fit, 
quam abfurdum , nemo non videt. 

XII. Ablegatá ergo & procul amandatá 
hujufmodi opinatione, cui nemo , nifi a- 
mens & impius, fubícribere velit, duo aut 
tria ftatuo certiffima quidem , fed quibuf- 
dam eruditis hominibus non fatis perfpecta. 
Primum eft variis fzculis extitiffe perfidos 
homines aliquot, qui fuos Sacrarum Litte- 
rarum codices & Patrum libros quos habe- 
bant in manibus, ftylo adultero improbe 
corruperint, Alterum ; hujus perfidic au- 
cores fuiffe Hreticos , non Catholicos. 


yo De vetevibus HI eveticie 
Utrumque hoc in loco demoníftrare necef. 
farium puto & utile : neceffarium , quia 
nonnullis Scriptoribus placuit utrumque in 
controverfiam vocare : utile, quia nocere 
non poteft falfariorum nequitia , ubi femel 
detecta eft, atque hujus auctores innotue- 
runt. 

XIII Ac primo extitiffe variis fxculis 
falfarios aliquot , qui Ecclefiaftica monu- 
menta adulterare conati fint, non videtur 
períuafum erudito Monacho Domno Pe- 
tro Cuftantio: imó opinionem hanc peri- 
culofam judicat & Chriftianz Religioni no- 
xiam. Áit* enim eum , qui falíariorum in 
adulterandis Sacrarum Litterarum codici- 
bus Patrumque operibus perfidiam repre: 
hendit, /ec paulatim procedere, quo gon mod 
veteres fantlorum Patrum , fed t longó magis 
Sacrarum Paeinarum codices fufpetlos faciat, 
atque adeo Pyrrhonifmum , quantumvis ab eo 
abhorrere [e veclamet , in relieionem wel nolens 
inducat. Quod qui pronuntiat, necefle eft ; 
ut vel exiftimet nullos Sacrarum Littera- 
rum codices , nullos Patrum libros fuifle 
unquam perfide adulteratos: vel ipfe voz 
modà veteres [antlorum Patrum, fed & longé 
maeis Sacrarum Paginarkm. codices. fufpettos 
baberi velit. Et quia pietas non finit; tam fce- 
leratam fufpicionem imponi viro Religio- 


* Vindiciz veterum Codicum, pag. 47. 
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fo; reliquum eft ut ipfe dicatur falíarios 
omnes ab adulteratorum veterum codicum 
crimine abfolvere. INon debere autem ab 
hoc crimine plane abíolvi , fed plures reipfa 
hujus nequitiz convictos olim fuifle , multis 
argumentis oftenditur. 

XIV. Manifeftatis autem veterum falfa- 
riorum fraudibus, non parvi intereft ut fcia- 
mus , harumne architecti Ecclefiz: Catho- 
licz filii fuerint, an hoftes. Quippe pofte- 
rioris fzculi Hazretici omne adulteratorum 
Librorum Ecclefiafticorum crimen atque 
invidiam, pro fuo in Monafticum Ordinem 
odio , rejicere conati funt in folos Mona- 
chos: temere profe&ó & calumniosc. Nam 
licét non. negem reperiri in Monafterio- 
rum íÍcriniis aliquot manufcriptos codices 
imperfectos aut vitiatos: non eft tamen 
exiftimandum hzc vitia dolo malo femper 
invecta fuiffe. Aliquando fcribebant Mona- 
chi Patrum opera non aliis, fed fibi : ali- 
quando Librarii , viri fimplices , nec admo- 
dum periti , /eribebant , ut ait Hieronymus, 
20n quod imveniebant , [ed quod. intelligebat. 
Quare ficubi culpandi funt, imperitiz aut 
temeritatis redargui debent , non fraudis 
& impofturz. | 

XV. Enimveró, ne perverfi quidem ho- 
mines , malis artibus uti folent ; nifi ubi ex 
fraude fua aliquid emolumenu fperant. In. 
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iis autem quz manufcripti codices fortaffe 
addita habent , pretermiffa & immutata ; 
íxpiffime nulla elucet fpecies commodi , 

uz illorum animos, à quibus codices ex- 
Ícripti funt , allicere potuiffet. Contra veró 
cauía eft , eaque manifefta, cur novarum 
partium doctores criminationem , quamvis 
plerumque temerariam. & falíam , in vul- 
gus fpargant. Sentiunt illi impia fua dog- 
mata novitatis atque adeo falfitatis con- 
vinci poffe veterum Patrum teftimoniis , iif- 
que teftimoniis, quz nullo pa&o declinari 
poffint. Quapropter ipforum intereft ma- 
nuícriptos veterum Patrum codices fufpe: 
&osreddere. Verüm ejufmodi fufpicionem; 
plenam temeritatis, nec ullà fubnixam ra- 
tione quis non afpernetur ? Sz conceditur , 
inquit * Hieronymus, «£. quidquid. in: libris 
omnium reperitur , ab aliis corruptum frt , nihil 
eorum. erit quorum fertur nominibus. Liceat 
fane iis, qui veteres libros exícripferunt ; 
aut habuerunt in fua poteftate , crimen falfi 
inferre: at certe non licet tam gravem ac- 
cufationem cuiquam intendere, fine tefte ; 
fine argumento , ex inani & maligna fufpi- 
cione. 

XVI. Multó prudentius facerent & ve- 
rius Rivetus coeterique Haeretici , fi crimi- 


* Nov. Edit. tom. 4. part. | pag. 409. 
2. lib. 2. adverfus Rufinum , 
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nationem , quam temere Catholicis obtru. 
dunt, in fui fimiles viros antiquiores Hz- 
reticosrejeciffent. Neque enim argumenta 
defunt & teftimonia , quibus oftendatur 
plures € veteribus Hzreticis impuras olim 
manus intulifle in fuos Sacrarum Littera. 
rum codices, in genuina Patrum opera , in 
A&a Conciliorum & Colle&iones Cano- 
num, in Epiftolas füummorum Pontificum, 
atque etiam in Hzreticorum alterius fe- 
cc, imó in ipfos Magiftrorum fuorum 
libros. 

Quz cüm ita fint, propofitam fuperius 
geminam quzftionem non dividam : iiídem- 
que argumentis oftendam , nec pofle falfa 
rios ab adulteratorum veterum librorum 
crimine omnes abfolvi; & hujus tanti fce- 
leris invidiam in Hareticos potiffimüm re- 
jici debere. Quare fi folis Riveti aliorum- 
que Novatorum calumniis deterritus Cu- 
Ítantius refugit fateri, non paucos variis fze- ' 
culis extitiffe falfarios , qui nonnulla Ec- 
clefiafticorum monumentorum exemplaria 
depravare non erubuerint , poteft jam inani 
pofità formidine , quod verum eft , ultró 
confiteri. Siquidem à quibusaccipimus cor- 
ruptos olim fuiffe aliquot Ecclefiafticos co- 
dices, illi ipfi teftantur fraudem hanc folis 
Hszreticis fuiffe familiarem. Verüm timet 
praterea vir Religiofus , ne aen modo vezeres 
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fanttorum Patrum , fed & longé magis Sacras 
rum Paginarum codices , fufpetti ftant , atque 
adeà Pyrrbonifimus in religionem inducatur , fa 
vel ipfi Haretici dicantur, & fuos divino- 
rum Librorum codices, & Patrum exem- 
plaria quibus utebantur , interdum adulte- 
raíffe: igitur & ab hoc altero metu etiam 
liberandus eft, ac demonftrandum falía- 
riorum pravas artes & dolos nec firmiffi- 
mz Sacrarum Litterarum integritati , nec 
certifimaz Patrum Traditionis auctoritati 
ullo pacto officere potuifle. 

XVIII. Hujus ergo noftrz lucübrationis 
is erit potiffimüm fru&us, ut perfpectá ma. 
gis ac magis tum fubdolà veterum Hareti- 
corum aftutiá , tum inconcuffà Ecclefize Ca- 
tholicz firmitate , illis quidem diffidamus, 
Ecclefiz vero, quam fine ullo errandi pe- 
riculo fequimur , conftantius adhacreamus. 

XIX. Atque ut res ordine procedat, 
"Tractatum hunc in duos dividemus Libros: 
in quorum quidem priori agemus de Hz- 
reticis Sacrorum Librorum corruptoribus : 
in pofteriori vero de aliorum Ecclefiafti- 
corum codicum corruptoribus pariter Ha 
reticis. Prior Liber duas rursüm contine. 
bit partes; in eo enim impiam veterum 
Hareticorum licentiam in fuis divinorum 
Librorum codicibus adulterandis fic re- 
prehendemus, ut fimul probaturi fimus 
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iftorum fcelus certiffima eorum codicum, 
quos Ecclefia Catholica legit , integrita- 
ti nihil nocuiffe. Pofterioris Libri partes 
erunt quatuor: prima deteget varias Hzx- 
reticorum fraudes , opera Patrum alia- 
que monumenta Ecclefiaftica adulteran- 
tium : in fecunda de Felice Orgelitano , in 
tertia de Gothefcalci fautoribus figillatim 
difputabitur ; oftendeturque eorum in fal- 
fandis libris perfidiam excufari non polle. 
Demonítrabit poftrema fuam Traditioni 
Patrum auctoritatem firmam atque illiba- 
tam permanere, nec huic quidquam H- 
reticorum fcelere effe detractum. 

In his autem pertra&andis eó verfabor 
tutius , quód Sanctorum Patrum veftigiis 
religiose & conítanter infiftam. Nullis Hz- 
reticis falfi crimen exprobraturus fum, 
quod. non ipfis priüs antiqui & probatiffimi 
Do&ores exprobraverint. Si quis veró fep- 
tum me tam firmo munimine laceflere ad- 
huc voluerit & Pyrrhonifmi idcircó accu- 
fare , refpondebo cum fan&o Auguftino?: 
Cernis cüm. quibus tua maleditia [uflineam , 
cernis cum quibus mihi fe caufa communis , 


quam. .... pulfare calumniis Q- expuanare co- 
WArTI3 ! cernis quam tibi perniciofum fit, tam bor: 


ribile crimen objicere talibus , € quam mibi 
gloriofum , quodlibet crimen audire cum talibus 


* Lib.t. cont. Julian. n. 12. N.Edit. tom. 10, pag. 502. & $03. 
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De veteribus H areticis (acrorum Co- 
dicum corruptoribus. 


| U 1 1n iis rebus difputando ver- 

| 1 antur, qux ad Religionem Chri- 
5-444 [tianam pertinent, 1n id diligen- 
ter animum debent intendere , ut 
ne quid temere ftatuant , unde dogmata 
Catholica, & facra do&rinz Chrifti inftru- 
menta aliquá ratione convellantur. At iftud 
vitium dum vitamus , magnopere etiam ca- 
vendum eft ne curramus in contrarium, 
atque inani metu perculfi refugiamus ad- 
mittere , quod certis atque evidentibus ar- 
gumentis verum efle conftat. Sic enim dog- 
mata atque adeo Religionem ipfam , que 
dogmata omnia complectitur, profano- 
rum hominum defpicatui exponimus atque 
derifioni. Nam fi femel concedimus cum 
Ecclefiz Catholice Decretis ea pugnare, 
quz vel reca ratio, vel conftans omnium 
temporum traditio vera effe manifefté de- 
monítrat ; non cft fperandum fore ut qux 
plane 
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plane perfpecta funt , impietas abjiciat ad 
fidem fufcipiendam: fed illis potius abute- 
tur ad Religionem impugnandam. Illud 
non fatis providiffe videtur Domnus Pe- 
trus Cuftantius , cüm fcripfit fufpectos fieri 
Divinos Libros , fi veteres Hxretici fuos 
ipforum codices adulteraffe dicantur. Nam 
fi ita eft, ut vir eruditus affirmat ; fi con- 
fefíà femel veterum Hxreticorum in cor- 
rumpendis Sacrarum Litterarum exempla- 
ribus aliquot perfidia noftris etiam codici- 
bus fufpicionem falfi importat , ut ipfe con- 
tendit: quo tandem pacto inviolatam Di- 
vinorum Librorum integritatem tuebi- 
tur? Hareticos omnes ab impacto ipfiscri- 
mine liberabit? Sic arma fubminiftrat im. 
pietati , que ipfum in tam angufto tamque 
iniquo loco pofitum infinità teftium multi- 
tudine obruet. Nos ne in fimile incommo.- 
dum incurramus: & ítatuemus, quod ve- 
rum eft ; nempe inter veteres Hareticos 
fuifle plures Sacrorum Codicum corrupto- 
res: & quod inde fálsó colligitur, fummo 
ftudio rejiciemus , demonftrabimufque fal- 
farios Hareticos infamiam fibi fcelere fuo 
inuffiffe; Divinis Libris, prout in Ecclefia 
Catholica leguntur , nullam fufpicionem 


falfi afperfifle, 
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Dlurimos à veteribus FI ereticis fuos Sacrorum 
Librorum codices olim euultera[[e. 


( Acras Litteras manu facrilegáà violare 
tam impium , tam deteftabile fcelus eft, 
ut quibufdam videatur incredibile , iftud 
ab Hzreticis olim perpetratum. Equidem. 
fateor inter Harefum fectatores reperiri 
plurimos, qui non tam proprio confilio, 
quàm alienis fraudibus , vel hauftis ab in- 
fantia pra:judiciis in herefim mifere& dela- 
buntur. Hi porró etfi excufationem non 
habent, cüm Ecclefiam audire detre&ant : 
tamen fe fe in cxteris ab impietatis & per- 
fidiz crimine immunes aliquando praftànt. 
Hujufmodi homines 3b adulterandis Sacris 
Codicibus abhorruifle dicantur , per me li- 
cet; neque enim in eoscadit accufatio no- 
ftra ; fed potius in ipfos veterum Hazrefum 
inventores vel magiftros: inter quos dico 
extitifle non paucos, qui fua Sacrarum Lit- 
terarum exemplaria dolo malo falfaverint. 
Quod , ut faciliüs in animum fuum indu- 
cant , qui confiteri abnuunt; primó quidem 
explicabimus, quodnam veterum Hare- 
fiarcharum ingenium fuerit , quàm pronum 
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ad fraudem & malas artes : deiode often. 
demus crimen falíi, quod Hreticis ex- 
probramus, Judaeis ipfis ac Ager 
Hzreticis olun à Patribus obJe&um fuiffe, 
Denique demonftrabimus plurimos vete- 
res Hareticos eodem crimine falífi fuiffe 
accufatos & convictos. 2 


(CU POUT'PRIMSUWM, 


Veterum H ere[am maaifiros nonnift. dolis dl» 
gravis artibus fuas [etas propaaaffe. 


"Eterum Harefiarcharum ingenium 

& fraudes íi quis ignorat , confulat 
vetera Ecclefia monumenta , maxime veró 
Apoftolorum atque Apoftolicorum homi- 
num Scripta & Epiftolas. Ex his enim dif- 
cimus veteres Harefiarchas , qui vel in pri 
mis Ecclefia Chriftiang incunabulis non 
defuerunt? , uz & qui probati erant , manife- 
ffi ferent , non modó ambitiofos fuifle , fu. 
perbos, turpis lucri cupidos , fed etiam 
traudulentos & perfidos. Hinc /edu&ores , 
ilufores , & macifiri mendaces patlim appel. 
lantur. Quare Chrifti gregem Apoftolorum 
Princeps identidem pramonebar , fibi üt 
diligenter caveret? à maeifiris mendacibus ; 

* 1, Cot, 11. 19. | 52, Pett. a. x. 


B ij 


210 De veteribus HL ereticis 
€ ab is.qui* venient in novil/Emis diebus im 
deceptione iffafores. Neque iftud oraculum 
tum primüm pranuntiatum eft, cüm fe- 
cundam fuam Petrus Epiftoiam fcripfit ; fi- 
milia enim aut ip fum Petrum,aut alios Apo- 
ftolosmultó ante VERG. virdtat aperte 
docere Judas his verbis ^: Afemores n 
verborum quae praditta funt di "A hboffalis .. 
qui dicebant , quoniam n novi//pno tempore ve- 
nient ilufores. Cuorum qrasutbmm verita- 
tem eventu fuifle confirmatam docet fan- 
ctus Joannes, ubi ait *, fedautfores in maaudam 
exülle multos. 

Neque aliud poftea fenfit Apoftolorum 
difcipulus , idemque nobililimus Martyr 
Ignatius ,. qui veteres H»xreticos appellat 
quidem ? zaó/des cznes propter furorem & 

eftiferos morfus: fimul tamen admonet 
ilos cenfaevifle & mordere Litenter € dolo 
malo nomen ac dogmata fua circumferre. 

Et veró cim * zntroducant fetas perditío- 

$3 € f concionatores fnt mortis magis quam 
veritatis : nihil mirum, fi fead dolos malos 
convertant , errorefque fuos ac decreta 
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eallidé admodüm , furtim ac per cuniculos 
diffeminent, donec fe&a adoleverit. Quis 
enim fe illis adjungat , fi primo ftatim con- 
ereffu fénfus animi & confilia aperiant ; at- 
que halitus mortiferos auditoribus ^infpi- 
rent? Venenum quifquis propinat , vene- 
num diffimulet, necefle eft. 

Neque veró Apoftoli paffi funt perver- 
fas Hareticorum artes ignorari. 1. Prima 
illorum fraus folet effe falfa pietatis larva; 
quam induunt. Z2 bypecri[t * enim , aic Pau- 
lus, Joguuntur mendacium s ^ babentes [beciem 
quidem pietatis , virtutem autem cjus abnegan- 
£65. 2. Externá fpecie pietatis facile * /edz- 
dunt corda innocentium : € penetrant domos , &- 
vaptivas ducuntmulierculas. Mulierculas enim 
& fimpliciores quofque pra czteris tentare 
amant vafri homines ; quia multo facilio- . 
rem dolisaditum apud plebem imperitam, 
quàm apud Do&os effe norunt. 3. Hujuf- 
modi homines incautos verborum lenoci- 
niis fibi devinciunt; atque * per dulces fermo- 
nes educunt. 4. 'Tum veróinnatam omnibus, 
etiam inexpertis & rudibus , curiofitatem 
& cupiditatem fciendi foliciré exftimu- 
lant: quo fit, ut. deteftandz ipforum dif 
ciplinz. fefe tradant. plurimi, * fezeper dif- 


* y. ad Tim. 3. 2. 42, ad Tim. 3. 6. 
$c; ad Eimni-3 4$ * ad Rom; 16. 18. 
* ad Rom. 16. 18, ] ^ f2.ad Tim. 5. z. 
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centes, C nunquam ad fcientiam veritatis per- 
venientes. $. Denique ne impia feda fux 
Decreta probatione omnino carere videan- 
tur, di&a Pauli & /crpta * depravant , fucut 
C ceteras feripturas , ad. [uam ipforum. perdi- 
onem. Depravabantautem Scripturas FIz- 
retici non folüm fubdolà fenfus interpreta- 
tione , fed etiam verborum additamento 
aut detractione. Quod poftremum videtur 
timere ac praecavere Joannes. Ápoftolus, 
cum in fine Apocalypíis comminando ad- 
monet, ne quis verba Prophetiz fua ali. 
quid addendo aut detrahendo adulteret. 
Conteffer enim ,^ inquit , omni audienti verba 
Prophetis libri bujus : ft quis appofuerit ad 
bet , apponet Deus fuper illum plaeas fcriptas 
jn libra ifo. Et [t quis diminuerit de werbzs [i- 
bri Propbetize bujus , auferet Deus partem ejus 
de libro vite, € de veritate fantla , € de his 
qua [iripta funt in libro .i/]o. Atque ha fue. 
runt vel ipsá Apoftolorum «tate. Hreti- 
corum artes , quibus abducti quamplurimi 
* circa. fidem naufraaaverunt. | 
Neque fucceffione temporis imminuta eft 
verfutorum hominum perfidia ; confirmata 
eft potius & amplificata, dum pofteriores 
Haretici alias aliis fraudesaddunt, & anti. 
quis novas fubne&unt. Juvat eà de re au. 


* $. Petr. 3. 16. I9. 
* Apocal, cap. 22« v, 18. & t 1, ad Tim. 1. 12. 
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dire Irenzum Lugduneníem in hoc argu- 
mento verfatiffimum. Sic ergo ille in Prz- 
fatione librorum quos adversus harefes 
omnes fcripfit. » Per eam , inquit *, quz eft 
fubdolé compofita verifimilitudo , tranídu- 
cunt ( Gnoflici) fenfus eorum qui funt in- 


expertiores; & in captivitatem ducunt eos, 


fal[antes verba Domini , nterpretatores mali 
eorum quz bene dicta funt effedi; & mul. 
tos evertunt , abítrahentes eos fub occa- 
fione agnitionis... quafi altius & majus ha- 
bentes oftendere, quàm eum qui coclum & 
terram & omnia quz in cis funt , fecit ; fua- 
denter quidem illi illiciunt per verborum 
artem fimpliciores ad requirendi modum... 
Error fecundüm femetipfum non oftendi- 
tur, ne denudatus fiat comprehenfibilis : 
 fuaforio autem cooperimento fubdole ad- 
ornatus, & ipsá veritate, ridiculum eft di- 
cere, veriorem femeripfum przftat , ut de- 

cipiat exteriori phantafmate rudiores .....» 


* [ren. lib. r. contr. Har. 
Przf. nova Edit. Par. pag.z. 
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24. De veteribus H ereticis 
Ita Irenzus, qui in ipía operis Prafatione 
ticrencobun , quos apprime noverat, per- 
fidiam graphice pingendam effe cenfuit ; 
ut przmoniti Catholici caverent fibi à Lima 
giftris facrilegis , qui verba Domini, aut 
adulterant ; aut diftortá inter pretatione de- 
pravant ; mendacibus , qui dum focetidas 
impuriffim harefis for des Catholicz veri- 
tati fubítituunt, altiora quaque difcipulis 
fuis & Ii imigss promittunt ; improbis, 
qui cüm eruditorum omis ingenium 
timeant & perfpicaciam, fimplicioribus po- 
tiffimüm, rudibus atque ine expertis infidias 
ftruunt ; ; perfidis, qui errorem , quem ani- 
mo fovent, veritatis larva obte gere conan- 
tur; callidis denique & fubdolis, qui deli- 
buta blandorum verborum melle venena 
pr opingnr 

Has aliafque eorumdem Hxreticorum 
artes in ipfo ctiam opere frequenter redar- 
guit idem pes naus. Unum tantummodo aut 
alterum referemus locum , fed luculentum, 
in quo ille candida Apoftolorum (iniplici- 
tati. verfutam H«areticorum calliditatem 
opponit. » Doctrina Apoftolorum , inquit *, 
manifefta & firma , & nihil fabtrahens ; 
neque alia quidem. in abícondito , alia in 


? [ren. lib. 3. contr. Hzr. f tur tantàm in veteri verfione, 
cap. 1$. nov. Edit. Parif. pag. 1 Latina. 
205. Iíte Irenzi locus habe- 
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manifefto docentium. Hoc enim fic&orum, 
& prave feducentium, & hypocritarum eft 
molimen , quemadmodüm faciunt hi qui 
à Valentino funt. Hi enim ad multitudi- 
nem, propter eos qui funt ab Ecclefia , in- 
ferunt fermones per quos capiunt fimplicio- 
res, & illiciunt eos , fimulantes noftrum 
tradatum, ut fxzpiüs audiant». Solis Hz- 
reticis nota eft & familiaris hec perfidia, 
ut aliter in abfcondito , aliter loquantur 
in manifefto: meritóque fufpec&ta eft illo- 
rum hominum doctrina, qui quod in do- 
mibus privatis garriunt & crebró infufur- 
rant in aurem , non audent coram plebe 
Catholicá palam przdicare. Sic olim Va- 
lentiniani ac Gnoftici , quoties coram mul- 
titudine habenda erat oratio, fimulabant 
noftram doctrinam ; ne fi aperte traderent 
profanas novitates , vel à viris Catholicis 
qui adeflent redarguerentur, vel deterre- 
rent multitudinem , quam allicere potius 
& [ibi devincire vehementer cupiebant. 
Quod ut obtinerent, ut ibidem addit Ire- 
nzus*:» queruntur de nobis, quód cüm 
fimilia nobifcum fentiant, fine caufa abfti- 
neamus nos à communicatione eorum ; & 
cüm eadem dicant, & eandem habeant do- 
&rinam , vocemus illos Hzreticos. » Quam 
Valentinianorum plenam perfidiá diffimu- 
* [bid. 
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lationem utinam nulli pofteriorum tempo- 
rum Haretici effent imitati ! 

Praterea Valentiniani, ut auditores fuos 
ab Ecclefia avocarent , non his propone- 
bant ftatim doctrine fux virus, fed priüs 
variis fatigabant quzíftiunculis, quibus Ca- 
tholicam myfteriorum fidem dubiam atque 
incertam reddere conabantur. ^» Et cüm 

» dejecerint aliquos à fide per quzítiones 
» quz fiunt ab eis , & non contradicentes au- 
» ditores fuos fecerint , his (demum ) inenar- 
» rabile p/enztadinis fuzc enarrant myfterium ». 
Sinit autem Deus blandis ac fuaforiis Hz- 
reticorum verbisin errorem abripi multos, 
quia earum quz ad fidem pertinent quz- 
ftionum Judicium, quod folius Ecclefiz eft, 
fibi illi temere arrogant. » Decipiuntur au- 
» tem omnes , inquit^ [Irenzus , quia quod eft 
» in verbis verifimile, fe putant pofle diífcer- 
; nere à veritate. Suaforius & verifimilis eft, 
» & exquirens fucos error : fine fuco autem 
» eft veritas , & propter hoc pueris credita 
» eft: 
At vide verfutorum hominum malitiam. 
uia fua fentiunt placita non fatis firmis 
fuperftru&a fundamentis undequaque la- 
bafcere: ne magiftros difcipuli a d 
interrogationibus impediant & defatigent, 
quifquis vel paulifper repugnare & contra 


* Ibid. | b Ibid. 
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hifcere audet , hujus defpicitur tarditas, 
quafi veritatem intelligentia confequi non 
valeat; & nifi taceat , ex coeleftium ac /pz- 
ritualium hominum confortio ad zuimaliun, 
ut vocant, conditionem dejicitur. E con- 
trario fi quis fe illis omninó tradat infti- 
tuendum, nec ulla in re magiítris contra- 
dicat: ejus perfpicacia in coelum ufque ex- 
tollitur, ita ut magiftrorum laude fuper- 
biens difcipulus fupercilium inducat. Sed 
ipfum Irenzum audiamus. » Et fi aliquis 
quidem ex his qui audiunt eos, *inquit, 
quarat folutiones, vel contradicat eis, hunc 
quafi non capientem veritatem & non ha- 
bentem de fuperioribus à matre fua femen 
affirmantes , in totum nihil dicunt ei, me- 
diarum partium dicentes efle illum , hoc eft 
Pfychicorum : fj autem aliquis quafi parvam 
ovem deditum femetipfum ipfis prxbeat 
imitationi illorum , & redemptionem illo- 
rum confecutus eft : inflatus eft ifle talis ; 
neque in coelo , neque in terra putat fe efle, 
fed intra 2/eroma introiffe & complexum 
jam Angelum fuum , cum inftitorio & fu- 
percilio incedit, gallinacei elationem ha- 
bens». Quz verba etfi pauló obfcuriora 
funt, quia alludunt ad. Valentinianorum 
mores & deliria que antea explicuerat : in- 
genium tamen ipforum optime reprafen- 


* ]bid, 
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tant. Fuere femper hzrefi naícenti vitia hace. 
quafi domeflica, ut & magiftri relu&anti- 
bus fibi tarditatem exprobrarent, fubjectos 
veró ac devotos difcipulos ad. coelum uf- 
que laudibus extollerent, difcipulique ma- 
giftrorum laudibus intumefcerent ; & cüm 
Íxpiffime ne id quidem intelligerent, quod - 
fibi à magiftris traderetur , quodque inep- 
tiffime garriendo effutirent , tamen Eccle: 
fis Catholicz Paftores ac Theologos fu- 
perbe defpicerent. | 
Aliam rurfum defcribit Irenzus Hareti- 
corum fraudem , quà mutua diffidia & con- 
unuas inter fe pugnas diffimulant. Cz; de 
zdem f[ivripturis varias babeant fententias , 
^ inquit, zzde f£ ut uno eodemque fermone [e- 
éfo , untverfi obduttis fupercilüs , eirantes ta- 
pita , valde quidem altiffzmà fe babere fermo- 
nem dicant , mon autem omnes capere maenita- 


: dinem ejus intelletfás qui ibidem continetur : e 


propter boc felentinm maenam vem efft apud fa- 
pentes ... fec autem abeunt omnes . . . in abfcon- 
dito ferentes [eeum fta acumina. 

His & aliis pluribus locis Irenzus vete. - 
rum Fierefiarcharum fraudes enumerat ; 
quas 1n primo hujus operis capite fimiliter 


* Iren. lib. 4. contr. Har. f cusctiam ex hiseft qui haben- 
Cap. 35. nov. Edit. Par. pag. | tur tantüm in veteri verfione 
277. Edit. veró Oxon. & alia- | Latina. 
tum lib. 4. cap. 6s. Et ifte lo. 
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reprafentandas cenfui: ut nemo miretur 
illos, qui toti ad perfidiam & dolos erant 
compofiti, etiam in tractandis Sacris Li- 
bris perfide ac fraudulenter fe geffifle. Qua- 
tuor autem przcipue modis peccari poteft 
in Sacras Scripturas. 1. Si € facro Canone 
eradatur liber qui vere divinus fit. 2. Si 
or aliquis liber tanquàm genuinus & 
acer obtrudatur. 3. Si Sacrorum Librorum 
verba genuina in pravum fenfum alienà in- 
terpretatione detorqueantur. 4. Denique 
fi verba ipía adulterentur aliquá detractio- 
ne, additione , vel immutatione. Quan- 
quam nihil horum quatuor à perfidis ho- 
minibus praetermiffum eft : non eft ta- 
men hujus loci fingula profequi. Agimus 
hic folüàm de eo quod quarto loco propo- 
fitum eft; nempe de impia quorumdam in 
falfandis libris audacia, quam primis olim 
naícentis Ecclefiz: Chriftianz temporibus, 
apud Hzreticos fummam fuifle fum de- 
monftraturus. 


Wen 


De veteribus H eveticis 
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Nulla eos cenfura notari poffe , qui putant ali- 
quot Sacrarum Litterarum Codices à Judaeis 
olim fuiffe corruptos. 


Iveà veteribus FHzreticis, five à Judais 

dicantur fuiffe olim corrupti aliqui Sa- 
crarum Litterarum Codices, idem crimen 
eft, idem accufàtionis genus: neque ex uno 
plura aut majora quàm ex altero videntur 
in Religionem Chriftianam derivari pofle 
ac fequi incommoda. Quare fi quifquis ita 
fentit, fine ícelere poteft perfidiam hanc 
Judais exprobrare: cur qui eandem vete- 
ribus Hzreticis accufationem intentat , in 
cenfuram & Pyrrhoniími notam incurret? 
Atqui doctiflimi Patres S. Hieronymus & 
S. Auguftinus, quamquam ipfi aliquando 
aliter fenferunt : tamen nullà cenfurá eos 
notant, qui contendunt varia Sacra Scrip- 
turz loca à Judzis olim, Chriftianz Reli- 
cionis odio, vel erafa fuifle , vel falfata. 

Et veró Hebraicos fontes à Judzis vix 
acne vix quidem depravari potuifle poft 
annum Chrift quingentefimum, facile con- 
cedent illi , quibus fub hac tempora exti- 
tifle videntur Mafforetha , qui fingulis fin- 
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eulorum librorum verfibus , verfuum voca. 
bulis, vocabulorum litteris incredibili dili- 
centià dinumeratis, ftudio ac labore fuo 
perfecerunt , ne quidquam deinceps in He- 
braico fonte malitiose addi, detrahi, aut 
mutari poflet. 

Neque etiam quifquam dixerit Sacro- 
rum Librorum codicesáà Judais ante Chri- 
ftum natum fuifle adulteratos. Obíervat 
quidem Serarius nofter * , apud Chryfofto- 
mum & Rabbinos aliquoslegi, quod impius 
Rex Achaz deleverit Zzerozh , 1d eft , facra. 
& memoranda Dei nomina; proque iis fcrip- 
ferit Bazlis nomen. Sed tantam impieta- 
tem Judzi ipfi deteftati funt. Neque veró 
facilé credendum eft , aut Regis Achaz 
quamvis facrilegi mentem ac confilium fuif- 
fe, ut Dei nomina in omnibus exemplari- 
bus Biblicis delerentur ; aut fi ita voluitfet , 
omnes ubique Sacerdotes ac Levitas fuiffe 
obtemperaturos. Certé in omnibus Bibliis 
Hebraicis veneranda Dei nomina hade- 
nus perfeverant: nec Baalis nomen pro iis 
ufquam occurrit. 

Praterea nulla idonea excogitari poteft 
caufa, cur Judzi ante adventum Chrifti 
Sacrorum Librorum depravationem atten. 
talent: neque ullum commit tunc facino- 
ris extat veftigium: neque fi jam tum com- 
* Proleg. Bibl. cap. 8. qu. 15. 


32 De veteribus H eretiais 
miílum fuiffet tantum fcelus , videtur id. 
prec U fuiffe à Chrifto & Apo- 
ftolis, qui Senioribus & Scribistam multa 
exprobrant. Quo Bo argumento ufum 
olim in his rebus verfatiffimum Origenem 
Hieronymus tefüs eft. Quod ff aliquis dixe- 
rit Hebreos Libros poffea ' ( poft Eídraz tem- 
pora fcilicet ) effe falfatos , audiat Orizenem, 
inquit?, 22 in oflrvo volumine explanatia- 
num [ai buic vefpondeat quaffiunculae , quod 
nunquam Dominus C Apoftoli , qui cetera cri- 
mina argutnt in Scribis & Pharifeeis , de boc 
crimine quod erat maximum , retieuiJent. 
Reftat ergo ut fi M fontes à Ju- 
dais corrupti funt, dicantur corrupti poft 
inftitutama C IIO legem novam, nec mul- 
tó poft excidium Hierofolymz. Quam ta- 
men opinionem tanquam abfurdam & ri- 
diculam , fed non ut impiam rejicit eodem 
in loco Hieronymus. Sin dixerint , inquit 5, 
fofl adventum Domini Salvatoris € predica- 
£ionem. Apoffolorum libros Hebreos fuiffe fal- 
fetos , cachimum tenere non potero : ut Salva- 


Zor CN Evangelifhe M "A poffoli ita tetimonia 


frotulerint , ut Judei poflea falfaturi erant. 


Hieronymo hac in parte fuffragari videtur 


Auguftinus , citm credibile effe negat * 77- 


? Tom, 5. Edit. nov. pag. t Lib.rs. de Civit. Dei cap. 
id cap. 6. in lfaram. I5, tom. 7, NN. Edit. p. 592. 
b Ibid. : 


deorum 
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deorum qentem. tam longà lateque diffufam , 
in hoc con[ceibendum mendacium uno confilio 
confpirare potuilJe , € dum aliis invident au- 
Horitatem , fibi abftuliffe veritatem. V erüm 
opinionem hanc idem Auguftinus fic cre- 
dibilem effe negat, ut tamen eam permit- 
tat eruditorum hominum arbitrio. ZZzguc 
opinionem , inquit*, vel fu[picionem accipiat 
quifque , prout voluerit. | 

Ad Hieronymum veró quod fípe&at , 
conftat eum non Íemper , nec ubique illos 
irrififle, qui dicerent corruptos fuiffeà Ju. 
dais facrosaliquot Codices. Saltem videri 
poteft iftud timuiffe, ciim Marcellam fic 
alloquebatur ^ :. Jonpridem. cum. volumini- 
bus Hlebreorum editionem: Aquile confero, ne 
quid forfitan prapter odium. Chrifli Synagoga 
mutaverit. Sed quia poffet quis Jure con- 
tendere fufpicionem , quam Hieronymus 
animo conceperat , pertinuifle ad ipfam 
Aquilz Editionem , non ad Hebraica vo- 
lumina ; aliud ejufdem fancti Do&oris te- 
Ítimonium refero minime ambiguum. 

Hieronymus igitur agens de illo Deute- 
ronomii loco * ,maleditius à Deo eff qui pen- 
det in liene , quem locum Paulus fic expri- 
mit 4 , gazleditius emnis qui pendet in ligno , 


* Epift. 24, ad Marcell.olim [| * Gal. 3. 15. 
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manifefte fignificat fe in id propendere, 

ut exifítimet interpolatum fuiffe à Judaeis. 

Quippe diverfitatis , D. inter Deuterono- 
mi textum & Selba Apoftoli intercedit, 

rationem difquirens & examinans, fic lo 
quitur *: » Scire non poflum quare A pofto- 
lus in eo quod Ícriprum eft, maleditius & 
JDeo eff qui pendet in ligno , üdl fubftraxerit 
aliquid, vel addiderit. Si enim femel au- 
&oritatem feptuaginta Interpretum feque- 
batur, debuit, ficut ab illis editum eft, & 
Dei nomen adjungere : fi veró ut Hebracus 
ex Hebrzis , id quod in fua lingua legerat, 

putabat effe veriffimum , nec oni; , nec zn 
lieno , quz in Hebrzo non habentur ,affu- 
mere. Ex quo mihi videtur , aut veteres 
Hebrzorum libros aliter habuiffe , quam 
nunc habent: aut Apoftolum, ut ante jam 
dixi , fenfum Scripturarum pofuiffe ; non 


| verba : aut quod mags eff eflimandum , in- 
C3 " 


quit, 7o? Paffonem Chrifli &x in Hebraeis. & 
in noftris Codicibus , ab aliquo nomen Dei ap- 
pofttum , ut infamiam nobis imureret , qui im 
Chrifium maleditium à Deo credimus». Mox 
ea verba addit, ex quibus manifeftum red- 
ditmt , ita plane fibi fuiffe perfuafum. 24z- 
daci itaque pede , inquit Pj zd boc procedo cer- 
tamen , ut ad libros provocem , nullo loco ftrifr- 


? Com. in Epift. ad Galat. | 259. 
cap. 3. tom. 4. nov. Edit. pag. ? ibid. 


Eccle feafhic. Codici Corraptoribas. 
?umb, à Deo quemquam effe maleditlum i Óv 
ubicumque maleditiie ponitur , nanquam Dei 
nomen adjuntlum. 

Pauló fuperius autem idem fan&us Do- 
&or fic fuerat locutus , cüm hec cicaflet 
Pauli? verba , feriptum eff enim: Mateditias 
omuis quinon germanfe Vit in omnibus que fcripta 
fnnt im Liro levis ut faciat ea. » Inveni in 
Deuteronomio , inquit Hieronymus ^, hoc 
ipfum apud feptuaginta Interpretes ita po- 
fitum, " aleditíns * omnis bomo , qui mon per- 
manferit in omnibus [ermonibus legis bujgs , ut 
faciat illos..... Incertum habetur , utrum 


feptuaginta Interpretes addiderint , tnis « 


bomo & in omnibus, an in veteri Elabratbn 
ita fuerit, & poftea à à Judaeis deletum fit. 
In hanc auc me lufpicionem illa res fti- 
mulat, quod verbum: omnis & zn omnibus , 
quafi fev fuo neceffarium, ad. proban- 
dum illud , quod 4 quicumque fab aperibus 
legis funt , fil maleditlo fint , Apoftolus vir 
ebraze peritiz , & in lege Ao erdt ndis nun. 
quam protulifler , nifi in Hebrzis volumi- 
nibus haberetur. Quam ob caufam Sama- 
ratinorum Hebraea volumina relegens in- 
veni CH OL , quod interpretatur 0i 
five omnibus, fcriptum efle, & cum feptua- 
ginta Interpretibus concordare. Fruítra 


* ad Gal. 3. r6, ? Deut. 27. 26. 
* ibid. p. 156. | 4 ad Gal. 3. 10. 
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36 De veteribus H ereticie 
» igitur illud tulerunt Judzi, ne viderentur 
» effe fub maledi&o, fi non poflent omnia 
» complere quz fcripta funt. 

Porro hzc duo Deuteronomii loca quan- 
quam fanctiffimus Doctor fufpicatuseft à Ju- 
dzis immutata in Hebraicis voluminibus, 
non aufus eft tamen in editione fua Latina 
fic reftituere , ut fcripta olim fuiffe ipfe con- 

| jiciebat. Intelligebat nimirum ei qui fa- 
Il cros Libros interpretatur, non effe licitum 
ll quicquam immutare ex fola fufpicione, ex 
| mera conje&ura, quamvis ifta fufpicio & 
conjectura probabili ratione niti videatur. 
Ex his quz ha&enus retulimus, colligi- 
tur faltem fanctorum Hieronymi & Au- 
gufílini judicio liberum efle cuilibet Ca- 
tholico perfidis Judzis exprobare, quod 
Chrifüanz Religionis odio varia Sacre 
Scripturz loca eraferint vel falíaverint. 
uod uterque fanc&us Doctor cenfuit, pot- 
fe id crimen Judzis objici fine Catholico- 
hi rum.offenfione, plures Catholici Do&o- 
| res poftea fecerunt. Arque ex iis triginta 
I laudat D. Pezron in Libro cui titulus eft, 
li «dntiquitas temporum propuanata : ubi etiam 
"n multa Scripturz loca profert, qua à Ju- 
"M dais falfata effe contendit. . Cujus opinio- 
M nem etíi amplectendam non putem, nolim 
tL tamen notare cenfurà. Porró fi licet abf- 
MIU que ulla Pyrrhonifmi fufpicione. Judaeos 
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crimine falíi accufare : cur. nefas fit hanc 
ipfam accufationem veteribus Hareticis in- 
tendere ? 
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Grecam feptuaginta. Seniorum | Interpretatio- 
nem con[ulto €x malitiosó à Judaeis 


falfatam fuiffe. 
] ; Tiamfi concedatur ipfum Hebraicum 


fontem fan&e femper ac religiose con- 
lervatum fuifle à Judais; non idcirco ii- 
dem dicendi funt , perfidas manus abfti- 
nuifle à Grzca feptuaginta Seniorum inter- 
pretatione : five illam Jam coepiflent parvi 
facere , quia animadverterant in pluribus 
ab Hebraico textu difcrepare : five odio ha- 
berent propter auctoritatem , quam in Ec- 
clefiis Chriftianorum obtinuerat: 

Ac primo conftat ne ipfos quidem Ju- 
daos inficiatos fuifle diícrepantiam , qua 
nec una, nec levis inter Hebraicum fon- 
tem & feptuaginta Seniores intercedit. Imo 
& Chriftianis idcirco per derifionem ex- 
probrabant, quod corruptos rivulos fe&a- 
rentur, purifimum fontem negligerent. 
Atque hzc ipfa cauía eft, que Hierony- 
mum induxit, uc linguam Hebraicam ad- 
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18 De veteribus FIoeretici 
difceret. Seit Chrifjus , inquit * fan&üuffimus 
Doctor , me ob. boc in perearine lingue erudi- 
tione de[ndaffe , me Tudcei de falfntate Seripta- 
varum. Ecclefis ejus. diutius in[ultarent. Jam 
veró unde ortum habuerit illa diverfitas 
qux inter Hebraicum fontem & Gracam 
feptuaginta Seniorum interpretationem re- 
peritur, non una eft Veterum fententia. 
Judai, eodem Hieronymo tefte ^, hanc 


' in ipfos Interpretes refundunt, « & pru- 


denti factum dicunt efle confilio, ne Pto- 
lem&us unius Dei cultor etiam apud He- 


| brazos duplicem divinitatem deprehende- 


ret. Quod maxime idcirco faciebant , quia 
in Platonis. dogma cadere videbatur. » 
Quam Judaorum opinionem Hieronymus 
iple calculo fuo comprobat, non modoó ubi 
ait * conjicere fe , moluiffe tunc temporis fep- 
puaginta Interpretes fidei [uz [acramenta perf- 
picue. Ethnicis prodere » ne [antium canibus. €» 


margaritas porcis darent : fed etiam non fe- 


melalibi. Nam? & in Prafatione in librum 
Hebraicarum | quxítionum: adfeveranter 
pronuntiat, ;Z»s Pzolemeo Regi Alexandrie 
myliica queque in Scripturis Sacris prodere mo- 
juiffe : maxime ea que Chrifli adventum pol. 


" Hierony. Edit. nov. tom. * Tom. 4 Edit. novz part, 
1. Pref. in lib. Ifaiz p. 474. [| 2. Apol. ady. Ruf. lib. 2. pag. 

P Tom, 1. Edit. nova Pro- | 431. : 
log. in Genefim. 8 Tom, 2. pag. $96. 
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licebantur : ne viderentur. qudei € alterum 
Deum colere , quos ille Platonzs fetlator magni 
ideircó faciebat , quia unum Deum colere di- 
cerentur. In prologo * autem in Genefim 
ait feptuaginta Seniores ubicumque. [aeratum 
aliquid Scriptura. teflatur de Patre €x Filio 
& Spiritu [anto , aut aliter interpretatos effe , 
aut omnino tacuife , ut ci» Regi fatisfacerent , 
€» arcanum fidei non vulaarent. 

Contrariam opinionem amplexus eft Au- 
guftinus, nec credibile exiftimavit « fep- 
tuaginta Interpretes in uno loco pofitos 
ipfam veritatem gentibus alienigenis invi. 
diífle, & communicato iftud feciffe confilio. 
Abfit, inquit^, ut prudens quifpiam cre. 
dat feptuaginta illos memorabiles viros 
hoc de invidenda gentibus veritate unum 
communicafle confilium. Credibilius ergo 
quis dixerit cum primum de Bibliotheca 
Ptolemzi defcribi ita coeperunt, tunc ali- 
quid cale fieri potuifle in codice uno, fcili- 
cet primitus inde defcripto , unde jam la- 
tius emanaret , ubi potuit accidere etiam 
Scriptoris error. 

Utra opinio vera fit, non meum eft de- 
finire : fed illud quod inter utrumque con- 
venit, certo & indubitanter ftatuere poffu- 
mus; nimirum Grzcam feptuaginta Senio- 


2 'l'om. I. de civitate Dei cap. 13. p.392: 
b Tom. 7. Ed. nova lib. 15. 
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46 De veteribus FI erveticis 
rum interpretationem jam tum ab initio 
non fatis cum Hebraico textu confenfiffe. 
Iftud etiam accedit quod illa ipfa tam 
celebris interpretatio non femper integra 
& fine nxvo manferit, & qualis ab ipfis 
auctoribus erat elucubrata. Cujus rei locu- 
pletiffimus teftis eft Hieronymus. « Si fep- 
tuaginta Interpretum, inquit^, pura & ut 
ab eis in Graecum vería eft, editio perma- 
neret, fuperflue me, mi Chromati Epiíco- 
porum fand&iífime atque doctiffime , impel. 
leres, ut Hebrza volumina Latino fermo- 
ne transferrem. Quod enim femel aures 
hominum occupaverat, & nafcentis Eccle- 
fiz roboraverat fidem , jJuftum erat noftro 
filentio comprobari. Nunc veró cum pro 
varietate regionum diverfa ferantur exem- 
plaria, & germana illa antiquaque traní- 
latio corrupta fit atque violata ; noftri ar- 
bitrii putas, aut e& pluribus judicare quid 
verum fit, aut novum opus in veteri opere 
cudere , illudentibus Judzis , cornicum, 
ut dicitur, oculos configere. » Idem ali. 
bi. « Si quis, ^ ait, feptuaginta vobis oppo- 
fuerit Interpretes , quorum exemplaria va- 
rictas ipfa lacerata & everfa demonftrat, 
nec poteft utique verum afleri quod di. 
verfum eft; mitte eum ad Evangelia , in 


? "Tom. r. przf. in Parali- | » Tom. r. praf. in Efdram 
pom. pag. 1022, pag. 1107. 


quibus multa ponuntur, quafi de veteri 
Teftamento, qua apud feptuaginta Inter- 
pretes non habentur. 

Neque exiftimandum eft vitia illa, quz 
Graeca feptuaginta Seniorum interpretatio 
ufu & tempore contraxerat, omnia indu. 
&a fuiffe ofcitantia Librariorum & inícitia : 
nonnulla etiam. Judzorum malitiam inve- 
xifle in fua faltem exemplaria evincit Jufti- 
nus Martyr , qui ea de re cum Tryphone 
expoftulat. « Vos autem, inquit *, in his 
quoque adulterare tranílationes feniorum 
veftrorum qui apud Regem ZEgypti Pto- 
lemaum fuere , audetis : allegantes non 
habere Scripturam , ficut illi verterunt...» 
Et pauló poft^, « Non decet vos vaticinia 
ipfa aufu temerario vel adulterare , vel 
perperam exponere : nam vobis ipfis tan- 
tum injuriam facietis , Deo autem nihil no- 
cebitis. 

Idem hanc Judaeorum perfidiam paulo 
ante & fufius & clarius expofuerat. « Scire 
vos volo, inquit^, quod illi ( Judzorum 


* Dial cum Tryph. Edit. | s£e zo ,.. 
Sonnii pag. 310. dios. | b Juft ibid. 
porE M MOD MR. MT RE A3 cbaxyexQe » muoe- 
Y ueis 5 x, cy Tt tneie ebay ex- | Erit ay aoAMeL TE Ts appuie 
Qa e£ &Pyn guis au, 6 ny quu voe "qE(Q4' €x 6n TUS MOTA codiXd- 
si oper Cue ot Utt 1 9-5: T1ao- | cat, TO 1 9 Oc«ót V BAcpess. 
Aeuele rà Tk AlyozlerBaa- | * Juft. ibid. Edit. Sonnii p. 
Aet jarn4dua , qeAjuee qe AéyorT&e | 297. Commelini pag. ar. 
pa eu Tlé yeaQli de quati | — Ka] dài ma sea Quz TEAcU 
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» Magiftri) multos & integros locos illarum 


P 


3 


( Divinarum Litterarum ) ex. tranflatione 
eorum qui cum Prolemzo fuere , Seniorum 
fuftulerint , in quibus claré hunc ipfum 
crucifixum, Deum & hominem efle, eum- 
que in cruce pendere & mori pranuncia- 


» tum efle oftenditur.» Ita Juftinus, neque 
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Trypho ícelus hoc à fuis admillum negare 
aufus eft: fed accufationis gravitate per- 
culfus Juftinum rogavit ut diceret, qua- 
nam fint 44s à Tudeorum maetfiris indutias 
abrogatafque effe Scripturas af[everaret. 

Obfecutus eft illicó Juflinus & loca ap- 
pellavit quatuor, qua in feptuaginta In- 
terpretum verfione à Judais refecta funt : 
quadam autem refecta efle nuper , nec an- 
te multos annos, ex eo collegit, quod 
Ícripta adhuc reperirentur in quibufdam 
exemplaribus, qua in Judaeorum afferva- 
bantur Synagogis. Denique ut juftum tam 
impii facinoris horrorem Tryphoni incu- 
tiat, contendit iftud * « magis effe horren- 
dum, quàm vituli confecrationem illam in 
terris factam ab iis qui manna ad faturita- 
eeu Aor áo 3X € 0M Dar 2f 2 Juft. ibid. Edit. Sonnii p. 
yer di oy Cro S 999. THnoAe- |. 299. Commelini pag. 235. 
quoto ys Torn add cov «opea Gas ea , Gee asgor yap Git T ue 
é5 &» djopprdwr aec cw 0 | oim 122 lur émoivauo Ul yis, 
caveoftezc, o Qs0« X e» B ea- Mex 1a, 370230 AS O1 / 27 Ty Tb 
"05 , X, e aug 9 Uudpoe , X, 2o ri(o- | axxras Quar «eic dbiuoniei£ yn TE 
xe xouevLoyM os Srodtuvma , | acie Té eopoQu mis arewté- 
e dtra] Uo BE AOMLL. À ra. 
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tem impleti fuerant ; quàm liberorum da- 
moniis mactatorum facrificium, aut Pro- 
phetarum ipforum occifionem. 

Inclyti Martyris locum ,,.quem modo ex- 
pofuimus, laudat & approbat Eufebius * 
his verbis: Quedam item Prophetarum teffi- 
monia profert ( Tuflinus ) que adverfus ry- 
phonem difputans , à Judseis 9 facris. libris. ve- 
eia atque expuntta efle comvincit. | 

Euíebio antiquior Origenes fimiliter Ju- 
dads exprobrat eandem i códtidgied Senio- 
rum interpretationem ab ipfis effe ftudio- 
se adulteratam. « Alia fequitur Prophe- 
tia, inquit, ^ quam nefcio quare apud Sep- 
tuaginta non invenientes, in cateris edi- 
tionibus, quz cum Hebrzo confentiunt 
fermone, reperimus; quz plena eft necef- 
fariis rebus & tam utilibus , ut poffit, fi ani- 


mus fuerit attentus, à vitiis revocare lecto- 


* Euf. Hift.Eccl. lib. 4.. cap. 
18. Valefii 2: Edit. pag. 114. 
" Ka] puTàv dY avv. ceo Qut- 
x95v uinusvéva , dieXéywv mov 
TeuQmva , de eJ «aeuxobotvmoy 
ew sc Isdulov a7) 3 yeaQn«. 

? Origen.in Hierem. Hom. 
16. tom. I. Edit. Huetian. 
pag.157. 
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£4. De veteribus H ereticit 


» rem *. Peccatum Juda confcriptum eff fila 
» ferreo, in ungue adamantino. [culptum | fuper 
» peíius cordis eorum. Quoniam difficile eft 
» aliquem fe malum confiteri , ideó Ju- 
» dai qui exemplaria nonnulla falfarunt, 
» etiam in hoc loco pro peccato Juda, pecca- 
» fum eorum poíuerunt. Hactenus Origenes. 


Hc autem nonnulla diligenter obfer- 
vari debent. 

I. Non efle credibile falfata fuiffe à Tu- 
dais exemplaria omnia. Nam cum perfida 
gens nonnifi poft propagatam toto orbe 
Religionem Chriftianam hoc facinus ag- 
greflà fit, potuit fane exemplaria, qua 
erant in fua poteftate ad libidinem depra- 
vare: in ea vero quz Chriftianorum ma- 
nibus Jam tenebantur, fimile fcelus exer- 
cere: non valuit. 

II. Neque etiam exiftimandum effe; ip- 
forum Judxorum exemplaria omnia fuiffe 
adulterata. "T'eftis eft.Juftinus , adhuc xtate 
fua in Synagogis affervata fuiffe exempla- 
ria aliquot integra & incorrupta. Et veró 
quis fibi perfuadeat Judaos tunc temporis 
toto orbe vagos ac difperfos in hanc im- 
pietatem confpiraíle , ut feptuaginta Inter- 
pistes , quia à Chriftianis potiffimum lege- 

antur , ipft ubique locorum unanimi con- 
fenfu falfarent ? | 


* Jerem. 17. x. 
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III. Graecam feptuaginta Seniorum in- 
terpretationem , in iis maxime locis effe.à 
Juda«is adulteratam , in quibus ab Hebrai- 
co textu diffidebat. Sic enim paratum, fs 
quis perfidiam ipfis objiceret , refponfum 
habebant, quo dicerent Seniorum inter- 
pretationem non efle à fe corruptam , fed 
emendatam. Et vero ipfos hoc efle prz- 
textu ufos aperte Juftinus docet. Quod hic 
ego non idcirco obfervatum velim, quod 
putem Judaorum magiftros excufari pofle. 
Poterant utique, fi ita placeret, quemad- 
modum Aquila, Theodotion & Symma- 
chus, aliquam novam interpretationem 
edere ad Hebraici textus veritatem : at 
non licebat loca fibi invifa furtim fubtra- 
here ex veteri interpretatione , quam à 
majoribus fuis ante Chriftum natum edi- 
tam & approbatam efle noverant. 

IV. Ex quatuor illis teftimoniis, quc 
Juftinusà TJudazorum magiftris fublata fuit 
íe conqueltus eft, unicum extare in He- 
braico textu. Atque hoc fortaffe in caufa 
eft, cur Judaei, ut ipfe Juftinus admonet, 
non aufi tuerint iftud ex omnibus fuis exem- 
plaribus expungere. Et vero idem ille lo- 
cus ex quatuor Juftini folus eft etiam , qui 
in vulgata editione noftra legatur : quia 
hunc folum S. Hieronymus in Hebrzis vo- 
luminibus reperit. 
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V. Quz ratio Judxorum magiftris fua- 
fit, ut ad Gracam feptuaginta Seniorum 
interpretationem adulterandam fe conver- 
terent : eandem fàne veteres Hxreticos in- 
ducere potuifle, ut fimile fcelus perpetra- 
rent. Dolebant Judzi Scripturas fuas effe 
Chriftianorum armamentarium , ex quo 
certiffima in fe & Synagogam tela intor- 
querentur. Veteres Fixretici pariter mo- 
lefte ferebant Sacras Litteras. Catholicis 
arma íubminiftrare , quibus errores fui 
confoderentur. Quare mirum non eft; fi 
quemadmodum Judxi Gracam feptuagin- 
ta interpretationem corruperunt: ita etiam 
Hszretici fcripturas omnes violare & inter- 
polare conati fint. 


CQuPgoT UPWE 


Subdelas fuifle nec. [atiw fideles: Symmachi , 
ffcut € Z'heodotionis: atque. Aquile , ga- 
daizantium FH ercticorum Interpretatianes. 


| On folam hanc Judzi fraudem com- 
| N miferunt, ut celeberrimam feptua- 
ginta Seniorum interpretationem falfarent. 
lidem enim fecundo poft Chriftam natum 
feculo quorumdam transfugarum operà, 


agri de 
qui ad ipforum caítra defecerant, Libros 
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facros ex Hebrxo in Grxzcum fermonem 
denuó tranferre aggreffi, multa fubdole, 
aut diflimulaverunt , aut perverterunt , quz: 
Chriftianam caufam adjuvabant. 

Aquila Ponticus hunc in fe laborem pri- 
mus fufcepit, fub Hadriano Imperatore ?, 
cujus erat focer, fi credimus Epiphanio, 
atque Alexandrini ^ Chronici Scriptori. 
Nam cum Hierofolymitana urbi reficien- 
da prapofitus fuiflet , « eorum qui Apofto- 


lorum auditores fuerant confuetudine ve. . 
hementer animo commotus, Chriftianam . 


Religionem amplectitur, ut idem docet * 


o 


Epiphanius. Verum cum à priore ufu mo- . 


? Epiphan. tom. 2. lib. de | 
menf. & pond. cap. 14. pag. 
170. 

b pag. $98. 

* Epiph. tom. $. lib. de 
menf. & pond. cap. 15.p.171. 
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48  . JDeweteribus FI ereticir 
» ribufque non diícederet, & vaniffimis Ma« 
» thematicorum artibus, quas apprime cal- 
» lebat, nimium tribueret , adeóque gene- 
» fim atque horofcopum fuum obfervaret in 
» dies, cüm ob 1d à magiftris objurgatus ac 
» repreheníus emendare fe nollet, ab Eccle- 
» fia eje&us eft. Quà ignominià vehementer 
» exacerbatus , & ítolido quodam mentis 
» zítu percitus , Chriftianam profeffionem 
» ejurat; & inter Judaorum profelytos aí- 
» criptus ac circumcifus eft. Inde fe totum 
» Hebraicis litteris addiícendis vehementi 
» cum animi contentione tradidit. Quas cum 
» egregie penitufíque percepiflet, ad inter- 
» pretandum fefe contulit , 2oz fracerz animi 
» indutlione : [ed ut quedam Scripture loca de- 
» pravaret , adversus feptuaginta duos Inter- 
» pretes impetum omnem conatumque diri- 
» gens , atque ut expre[ha Sacris Litteris de 
» Chriffo teffimonia aliter ederet 5 quo nonnul- 
» lum pudori ienominixque fuz vel abífur- 
» dum colorem & excufationem quareret. » 
Hzc Epiphanius, cujus narrationis pars 
aliqua etíi fzéslofz atque ab otiofts Tudzeis 
confítta via. fuerit ^. Petavio noítro: non 
poteft tamen effe fufpec&a falfi, qua parte 
Editionem atque interpretationem Aquilx 
carpit, ut minus finceram & parum fide- 
lem ; fiquidem non modó multos hac in re 
* Animadv. ad S. Epiphan. pag. 355. 


Epiphanius 
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Epiphanius habet adítipulatores alios do- 
cuffimos Patres: fed etiam ipfe ibidem de- 


clarat potuiffe fe hoc loco commemorare ,. 


qu& ab eo corrupta depravataque funt , ex 
juibus redargui ac confutari potfec illius 
ditio. 


Similiter Anaftafius Sinaita. teftatur * , 


« Áquilam veteris Teftamenti Scripturam 
prave interpretatum efle : illum complura 
de Chrifto loca & teftimonia pervertiffe ac 
mutilaffe ; & quia ( Chriftianis ) erat infen- 
fus, falfatam Judzis Editionem  reliquitle 
ad iplorum perniciem; | 

INon majori fide Severi Imperatoris teni- 
poribus Editionem fuam adornavit Sym- 
machus , qui five fe&a Ebionzus , ut Eufe- 
bio? placuit & * Hieronymo, five Sama- 
ritanus, ut Áthanafius , aut. quifquis eft 
auctor Synopfis apud Athanafium * atque 
Epiphanius: fcribunt, pofteà ambitione ac 
principatüs cupiditate ductus, cui voti 


* Anaft. Sinait. via dux. cap. | cap. 17. Valefii 1. Edit. pag: 


6. Edit. Ingolft. pag 92. — | 177. 
Ax(Aa, Và qnc yuAd xe o0A- | * Hieron. przfat. iu Efdr. 
Qa. . se a Spepulueucos muu- | nov. Edit. tom. 1. pag. 1107., 


zlü , E 7e ewe (evons Xj & DPrafin Job pag.798.. 
Mapruej/as Tie «P! vvv dfe- | ? Athan. tom. 2. noy. Edit. 
coke, X, capas, X, xxr | pag 16:-. 

e rao Day miror exdboy | * Epiph.]ib.de menf. & pond. 
topic a TGAeoay IvPajoie xaTu- | Cap.16. tom. 2. Edit, Pet. Par 
Aepas... ag. 172. 


* Eufeb. Hift, Eccl; lib. 6. | 
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jo. ^ Deweteribus Fi ereticie 
apud fuos compos efle non poffet, ad Ju- 
daos transfugit, & inter Profelytos pro.. 
feffüs iterató circumcifus eft; ac Sacram 
Scripturam denuo interpretatus eft, ut 
quorum cáítra deferuerat, eorum inter. 
pretationes fubverteret. 

Symmacho praziverat imperante Com- 
modo Marcionis Pontici fe&ator Theodo- 


"tion, & ipfe Ponticus, fi credimus * Epi- 


phanio, vcl potius Ephefius, quemadmo- 
dum poft ^ Irenzum * Eufebius & illius Sy- 
nopfis Auctor, qua inter Athanafii *opera 
inge affirmant. Porro Theodotion fuis 
poftea Marcionitis offenfus, & ipfe Tudzis 
fefe adjunxit ac circumcifus eft ; dehinc 
Hebraicá linguá & eorum litteris inftitu- 
tus, fuam Editionem exoríus eft, ubi in 
plerifque cum Septuaginta confenfit; Unde 
factum putamus, ut Danielem Prophetam 
juxta ejus interpretationem legerit Eccle- 
fia." Verüm quanquam Theodotionis in- 
terpretatio cateris duabus multó fidelior 
fuit; non fuit tamen omnino expers cor- 
ruptionis: cujus rei infigne hoc exemplum 
a pitt Irenzus & Eufebius : Dezs bomo fz- 


* Epiph. lib. de menf. & | * Eufeb. Hift. Ecc]. lib. s. 
pond. cap. 17. tom. 2. p.172. | cap.8. Valefii 1. Edit. p. 14r. 
'* ]ren. lib. 5. contr. Har. | * Athan. tom. 2. noy. Edit: 
cap. a 1. nov. Edit. Parif. pag. | pag. 203. 
2i. 


| Eccleftaflic. Codicum Corruptoribis. — $i 
Eus eff , * verba funt Irenzi apud Eufebium; 

€ Donunus ipfe fervavit nos daio Fi irginds 
fft feno, non autem ut quidam dicunt , qiii Sa- 
Cras Scripturas interpretari nunc Pure ecce 
adoleícentula in utero concipiet & pariet 
filium , 4Zemadmodum verterunt T beodotion 
Epbeffe fus , Ó "Aquila Pontitus , ambo Judei 
Prof[elyt. $47 aos fecüti Ebiongi , Chriffum ex 


Jofepho aenitum elfe dicunt. 
Ejufdem prophetie déprávationem pla. 


ribus exagitat Chryfoftomus 5; « Si veró i 


hinc confutati, inquit, atque convidi Ju- 
dei aliam e Vetint queftiohem , atque 
aliter appellationem Virginis ihtelligere 
conentur , aliofque nobis Interpretes pro- 
ferentes atque c dicentes; non dixerunt 777- 
gine? , ed puellam. Primó quidem dicemüs 
illud; quoniani ad faciendam verz tranf: 


* Eufeb. Hift. Eccl. lib. $:; 4 ^ Chiryfoft. Homi.j. ii cap: 
cap. 8. Valefii z. Edit. p.141. | rz. Math. Edit. Morell.pag 57. 
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L De veteribus H eveticie 
lationis fidem, omnibus aliis jure feptua- 
einta Intérpretes fint digniores; fiquidem 
ali poft adventum Domini interpretati 
funt, Jud&i fiquidém permanentes meri- 
toque fufpedi: quippe qui inimice & fub- 
dolé muita córruperint, & data proríus 
operaà Prophetis myíteria pradicta celà- 
verint : Septuaginta veró arite centum & 
aliquanto amplius Dominici adventüs an- 
nos, ad interpretandum tot ác pariter ac- 
cedentes ab omii fufpicione hujufmodi vin- 
dicantur. Átque ob ipfum temporis inter- 
vallum, & illorum numerum ac confíen- 
fum, magis fide digni utique fuerint. 
Chryfoftoimo concinit Hieronymus his 
verbis: « Quod frapud Gracos, inquit ?, 
poft Septuaginta editionem , jam Chrifti 
Evangelio corufcante , Judius Aquila, 
Symmachus & Theodotio Judaizantes hz- 
retici, funt recepti, qui multa myfteria 
Salvatoris fubdolà interpretatione cela- 
runt, & tamen in e£am cic habentur apud 
Ecclefias, & explanantur ab Ecclefiafticis 
viris: quàantó magis ego Chriftianus de 
parentibus Chriftianis natus, & vexillum 
eux Corse Ühiandte* 0i 2) 6825 - | t0» yos ro» , xoj dia Ó erho0oc , 
guixovseL «ees exaloy v xo) zrÀea- | xo dia m» cuu Qaia Apo A AY 
dvareTov anc Tg xeícoo vcxpw | dv erev gig euacoay dixoqot. 
vias M my oe iAD d vec x9 ooi 7 * Hieron. praf. in Job to. 1. 
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Fclefraffic. Codicum Corruptoribus, — $3 
€erucis in mea fronte portans , cujus ftu. 
dium fuit omiffa repetere, depravata cor- 
rigere, & Sacramenta Ecclefix puro ac fi. 
deli aperire fermone, vel à faftidiofis, vel 
à malignis Le&oribus non debeo. repro- 
bari. 

Non aliter fenfifle videtur auctor Sy- 
nopfis, quz inter Athanafii opera habetur. 
De Aquila Pontico quidem aperte teíta- 
tur * ipfum poftquam refrobazo baptifio Ta- 
deis fefe conjunxit , Sacram Scripturam, per- 
verfa ratione e[[e interpretatum. De T heodo- 
tione autem & Symmacho eadem ferme 
indicare videtur , cum ait? Lucianum Mar- 
tyrem cum in zfforum aliorumque verfoues & 
HIebraicos libros incidiflet, & diligenter. quee 
vel veritati deerant , vel fuperflua erant, inf- 
pexilfet » ea. fuis quibu[que Scripturarum locis 
correxife. — | 

Igitur fi qua Irenzo, Eufebio, Athana- 
fiang Synopfis Auctori, Epiphanio, Chry- 
foftomo atque Hieronymo fides debetur ; 
deberi autem maximam quis neget? Con- 
ftat Judeum Aquilam, Theodotionem & 


? Athan. nov. Edit. pag.103. | 4vaje ékdyazat , Xy nic £Geaj nois 
Kaj quA 7 Yescuonia nor ate. | crTvxdo , xo] emarie/euc Au 
7Hqnc, xo] e'i$ ivduieie ae»- | axeiBeas à Aemrm. , Y xo] 
Peau v, S eulweuse T Tes 2ea- | adeutla m6 Ames pxgevT , 
Qiu dieg'eou iio Aem MO... | X, diogÜacu Adoos Pp cic tixecei 
Athan. nov. Edit. p, 204. | X^ 2eaQdv vímis.. .. 
OqisXavrss Tuis eye» | — * Ibid. 
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$4 JDe veteribus. HE ereticis 
Symmachum Judaizantes FHzreticos , non 
fincera animi inductione, fed pervería ra- 
tione Sacras Litteras olim effe interpreta 
tos ; eofdem inimice & fubdolé& corrupifle 
multa ac depravaffe, & datà operáà przdi- 
&a à Prophetis Salvatoris mylteria cela- 
viíle. Quod fi quis confiteri détre&tat, ve. 
ritus ne quid inde Religio Catholica de- 
trimenti patiatur ; is & injuriam facit do. 
ctiffimis Patribus, nec fatis meminit Eccle- 
fiam effe firmam veritatis columnam. $i 
vero conftat, fummz in tractandis Sacris 
Litteris perfidiz: reos fuiffe olim & Judaos 
& Judaizantes Hzreticos : cur incredibile 
videatur, veteres Harefum magiftros fi- 
mili etiam fcelere fefe maculaffe? Sed quid 
fruftra difquirimus credibile fit , annon, 
quod certiífima multorum locupletiffimo- 
rumque teftium auctoritate fattum efle 
conftat ? 


CHA PUT E 


Feteres Fiercticos quedam Librorum Sacro- 
rum exemplaria [uis adjetlionibus ac de- 
trattienibus reipfa corrupi[[c. 


" El primis Ecclef; ix naícentis ICE 
bus extiriífe jam tum Zzdofdes € za- 
flLabiles homines , qui dica Pauli & fcripta , 


Eccleftaflic. Codicum Corruptoribss. — $3 
fent. & ceteras Scripturas , ad [nam ipforum 
perditionem depravarent *, Apoftolorum prin. 
ceps ipfe teftis eft, ut fuperius diximus. 
Quo quidem loco & fi redarguuntur. qui 
Scripturam Sacram in alienos fenfus prava 
interpretatione detorquent : tamen nihil 
vetat Petri verba etiam de illis intelligi, 
qui le&ionem ipíam adulterando depra- 
vant: fiquidem iftud fcelus & fcriptis fuis 
timuifle Joannem Apoftolum fuprà ^ often- 
dimus, & reipsá xtate Apoftolorum atten- 
tatum efle à Simonis magi difcipulis & for- 
tafle à Simone ipío, SE demonítraturi 
fumus, At priufquam de fingulis Hareticis 
Sacrorum Codicum corruptoribus nomina- 
tim agimus , juvat hic Scriptores aliquot 
Ecclefiafticos appellare , qui hujufmodi fa- 
crilegium veteribus Hareticis generatim 
exprobraverunt. 

Primus occurrit Dionyfius Corinthio- 
rum Epifcopus, qui poftquam conqueftus 
effect, quod Epiftolas fuas wniféri 4quidam 
Diaboli zizaniis complcvi[[fent, quaedam ex illis 
expungentes , quedam adjicientes : Ítatim. ita 
loquitur : * Aon mirtm igitur videri debet , ff 
facro-fantia Domini fcripta quidam adultera- 


v Petr. 3. $61 Ow Bavuercrov cca el X, Y^ xu- 
5 cap. t. &iax d». padiéya gui atras RES 


* Diony. Cor. apud Eufeb. 4 CAlumu ox Qd» , émis DEDE 
Eccl. Hift. lib. 4. cap.23. Va- | auque GhBeBAo xat. 
lefii 2. Edit pag. 118. 
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ve agere funt , quandoquidem in longé infc- 
rioribus fcriptis idem aufr fuiffe deprebendun- 
Zur. 

Quánam in Epiftolà Dionyfius ita locu. 
tus fuerit, Eufebius, ex quo ifta Pini ; 
nius, non expreffit : deprómpta effe ex illa, 
quam fcripfit Dionyfius ad Clerum Roma- 
num Soteris Pontificis tempore , conjiciunt 
nonnulli : utut eft, hzc à Dionyfio Ícripta 
eíle non ambigitur. Certum eft igitur imi- 
niftros Diaboli jam tum zgereffos effe facro- 
fantta Domini fcripta adulterare : & fic adul- 
terare , «£ in ilis quedam expungerent , qua- 
dam adjicerent. Atque hoc cum Dionyfius 
confeflus eft, cum Eufebius teftimonio fuo 
confirmavit, neuter profedó voluit de Sa- 
crarum Littetárüm fide quicquam dero- 
gare, nec cujufquam animum tam injufta 
fufpicio inceflit. 

Dionyf o confentit ipfius temporum fer- 
ie qualis Irenzus *. Hic in libris, quos 
contra omnes hs refe edidit, non udo 
Marcionis atque ejus difcipulorum fum- 
mam in truncándis falfandifque € Sacris Lit. 
teris audaciam coarguit: fed etiam in ipía 
Jibrorum fuorum exordio de Hizreticis pe 
neratim conqueritur, quód multos per. 
vertant, fz/[/antes verba Domini. Scio equi- 
dem cenfuiife non nullos * verba hzc zez 


* Lib. 1, pag. x. |: * Erncft. Grabe in notis 2d 
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de interpolatione [acri textüs , fed de prava 
ejus explicatione effe accipienda. Cujus opi- 
nionis fuz rationem hanc afferunt , quód 
poft laudata Irenxi verba proxime lega- 
tur, Hreticos effetfos elle imterpretatores 
malos eorum qua bene ditia [unt : Quibus 
poftremis verbis non enuntiari fententiam 
novam, fed priorem folüm explanari au- 
tumant. Verum pace eruditorum virorum 
dixerim, hoc in loco vim Irenzi verbis fa- 
ciunt fine ullacaufa. Quippe ubi vetus In. 
terpres vertit /z//zntes verba Domini , ipfe 
lrenzus habet pajwpygyms 7X Aóya Kuejv , 
quod quemadmodum quidam obfervant, 
proprie de interpolatione facri textüs di- 
citur. Et veró fan&us Epiphanius Ebioni- 
tas arguens, qui verba Chrifti Domini 
apud Mathzum, ad pravam opinionem 
fuam ut accommodarent, fubdola duarum 
vocularum adje&ione corruperant, frau- 
dem hanc ipforum vocat r»» padiwpie. 1ta 
etiam Dionyfius Corinthiorum Epifcopus 
apud Eufebium loco fuprà laudato, ut fi- 
enificet interpolatas fuiffe à quibufdam Dia. 
boli miniftris Sacras Litteras, utitur his 
verbis, «» xuejaxá» padyepyneni uec vmi- 
Ew 5ea9ar. Quo in fenfu ab ipfo etiam 
Irenzo ufurpatur ro jaipyiua. * Nam ubi 


Iren. pag. 1. & Billius, & no- | ^ Edit. Ox. lib.r. c.17. p.26. 
ya Parif. edit. pag. 2. noy. Par. Edit. l.1...20. p.915 


fors 
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fabulam illam temere ab Hareticis Evan- 
gelio Mathai affutam refert, qua inducit 
Chriftum Dominum adhuc puerum adver- 
füs ludimagiftrum difputantem de potet- 
tate elementorum À & B ; commentum 
hoc, quod falsó & maláà fide quibufdam 
exemplaribus infertum fuerat, vocat To 
pad uua. Unde certum redditur peXuwpyàs 
«t Ü&ia, Aoi, , non aliud apud Irenzum figni. 
ficare, quàm fubdolam facri textüs deprava- 
tionem ; nec accipi debere pro adulterina 
fenfus expofitione , nifi forte id manifefte 
exigat annexi fermonis contextus ac ver- 
borum feries. Atqui hoc in loco hujufmo- 
di titulus ac caufa pratendi nulla ratione 
poteft : quin imo librorum Irenzi feries & 
ordo aliud omnino demonítrat, Quippe 
certum eft fanctifimum Martyrem , eorum 
de quibus acturus erat, Hareticorum in- 
genium & mores fummatim in Prafatione 
deícribere, perfidifque hominibus ea ftri- 
&im exprobrare fcelera, qua poftea fufius 
erant exagitanda : jam veró nemo non fa- 
teatur toto paffim in opere geminam hanc 
Harericorum. fraudem ab. ipío coargui, 
quod Scripturz Sacrz & fenfum prava in- 
terpretatione fubvertant , & verba auíu 
temerario circumcidant atque adulterent. 
Poftremum hoc aperte Marcioni in libro 
primo & in tertio f piüs objicit. Cüm ergo 
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idem ipfe in operis fronte Hareticos ait, 
€ falfare verba Domini & malos. effe inter- 
pretatores eorum. qua bene. ditla. funt: quid 
yetat, prius quidem intelligi de textüs ip. 
fius corruptione, pofterius autem de fen- 
füs depravatione? 

Sed quid tandiu difputamus de unius lo- 
ci fenfu, cüm nemini dubium effe poffit 
veteres Hareticos ab eximio Scriptore non 
femel accufari impudentiffimx in adulte- 
randis Libris Sacris perfidie ? Nunc fi au- 
dent adveríarii, Irenzum fplendidiffimum 
Gallix noftrz lumen & ipíi viciffim accu- 
fent, aut ftultitiz , aut nequitiz : ftultitiz , 
fi Ecclefiz caufam, quam defenfam vole- 
bat , imprudens prodidit : nequitia , fi cau. 
íam , cujus patrocinium prz fe ferebat, re- 
ipfa proditam voluit. 

Idem erit crimen objiciendum Tertul- 
liano, qui in illo infigni libro de prefcripto- 
nibus Fierceticorum , quem tanquam firmif- 
fimum adversüs harefes omnes clypeum 
Catholici Doc&ores hactenus fufpexerunt , 
inter FHzreticorum fraudes hanc numerat, 
quód pro inftituti fui ratione de Libris Sa- 
cris varia demant, & hisaddant. FZzrefrs , 
? inquit, zog recipit. quafdam. Scripturas , & 
fé quas. recipit , non recipit integras , adjettio- 
uibus Cx detrattionibus ad difpofttionem infli- 
? de Prafeript. Haret. cap. 17. Rigalt. 2. Edit. p. 237. 
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tuti [ui intervertit : €x [ft aliquatenus integrad 
preftat , nibileminus diverfas expo[rtiones com- 
mentata comvertit. Tantum veritati obflrepit 
adulter. fenfus , quantum. €. corruptor. ffilus. 
Igitur Tertulliano tefte, Hzretici in Li. 
bros Divinos peccant, & fenfu adultero, 
& ftilo corruptore : adultero fenfu, cum 
falfas expofitiones commentati fincerum 
& genuinum fenfum pervertunt : corru- 
ptore &ilo, cum ad difpofitionem inftituti 
fui, verba ipfa adjectionibus & detractio- 
nibus intervertunt. Neque veró incerta 
caufa eft, cur iftud fcelus perpetrent. J- 
lunt ícilicet, ut mox idem Tertullianus ad- 
dit, ez zeno[tere per quae revincuntur 5 € hir 
nituntur quie.ex falfo compofuüerunt, €& que 
de ambieuitate ceperunt. Floc ipfum pauló 
oft* clarius exponit idem Tertullianus. 
Quibus fuit propofitum , Ànquit , eJizer docendi, 
eos nece[ztas co?eit aliter diffonendi inffrumen- 
ta doíirine. J4liàs enim mon potui[[ent. aliter 
docere , nift aliter haberent per qua docerent. 
Sicut illis non potail[et fuccedere corruptela do- 
rine fme corruptela inflrumentorum ejus, : ita 
nobis C à nóbis integritas dotiring non compe- 
ü[et fme integritate eorum per que dottrina 
tratiatur. Ex quo Tertulliani loco intelli-- 
gere poffümus, quamobrem apud veteres 
Hzreticos Scripturz Sacrz non modo fen. 
? Ibid. cap. 38. pag. 146. 
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fus , fed etiam textus corruptus fuerit, apud 
Ecclefiam veró Catholicam uterque inte- 
ger & illibatus permanferit. 


CapvT VL 


Jecurtatum olim fuiffe à Saturnino! FH ereftar- 
cba bunc Genefcos locum. : Faciamus. ho- 
minem ad imaginem & fimilitudinem 
noftram: 

«db eodem Saturnino , à Carpocrate , Cerintho , 

Ebione , aliifque FIereticis mutilata 
olim fuiffe Evangelia. 


f x Uem Saturninum lIrenzus,, Tertullia- 

nus, Philaftrius, Hieronymus, Au- 
guítinus , aliique nominant ; eundem in 
Oriente ubi vixit, Saturnilum appellatum 
fuiffe difcimus ex Epiphanio, Theéodoreto 
& Damafceno, quibus adjungere poffumus 
Juftinum Martyrem , atque Eufebium Ca- 
larienfem : uterque enim hujus Hzrefiar- 
che difcipulos Sazummiliames vocat, non 
Saturninianos. Quanquam videtur Eufebius 
hac in parte non fats conftare ipfe fibi, 
quippe qui difcipulos vocet SazurazZanos ; 
inagiftrum veró nomine Saturnini nuncu- 
pet. Utut eft de nomine, certum eft iftum 
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Harefiarcham ab Epiphanio primuiü in- 
ter eos numerari, quos adülterati Sacro- 
rum Librorum textüs accufat; 

Saturninus igitur, five Saturnilus, An- 
tiochiá, qux ad Daphen eft, ortus ; pluri- 
ma à Simone & Menandro magiílro fuo 
mutuatus eft : quibus non pauca etiam 
adderis de fuo, docebat inferiorefn ac vi- 
fibileri hunc mundüm & omhia que eo 
continentur, non à Deo optimo maximo, 
fed ab Angelis feptem, qui & ipfi in infe- 
rioribus partibus degebant , creata effe : 
hominem veró factum hac occafiorie. An: 
gelis hujus mundi conditoribus forté reful- 
ferat lucidus quidani fplendor, ex fuperio- 
ribus à fumma virtute emiffus: quem apud 
fé retinere cüm voluiflent, non valüerunt; 
eó quód ftàum furfum revocatus eflet. 
Quare inito confilio ftatuunt hujus fal 
tem 'effigieni exprimere , atque adhor- 
fati fefe invicem dicunt , fzcmus be- 
minem dd imaginem C» fimilitudiném , lücidi 
nempe fplendoris, queri viderant. Verüm 
opus vires ipforum cüm fuperaret, nonnifi 
fudis; infirma, futilis & invalida moles 
exiit, qua vix in terra réptáret inftar ver- 
mis: fumma tamen virtus, ad cujus effi. 
$iem , quanquam temere & imperfecte, 
tentata fuiffent hzc hominis primordia ; 
hujus fortem miferans , fcintillam vita emi- 
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fit, quz jacentem erigeret, ere&um con- 
ftantiüs animaret. 

' Fabulam hanc, ridiculam fané atque 
omni ex parte ineptam, à Saturnino fuiffe 
fectatoribus fuis traditam ícribunt * Ire- 
nzus, ^ Tertullianus , Auctor * catalogi qui 
apud Tertullianum habetur ad calcem li- 
bri de pracícriptionibus Hareticorum , Epi- 
phanius?, & Theodoretus*. Verüm quia 
ex primo Geneféos capire manifeftum eft 
hominem, non ad alterius cujufpiam , fed 
ad conditoris fui imaginem & fimilitudi- 
nem fac&um efle, juxta illa verba, f /zczz- 
mus bominem ad imaginem C» fomnilitudinem 
noffram s Saturninus, ne quis in ipfum jure 
ac merito retorqueret locum, quem impu- 
denter obtrudebat ; voculam hanc zof/rzm , 
T mendacii poffet aperté convinci, ex 
Acro textu expunxit. Cateri Chriftiani le- 
gebant, ficut à Moyfe fcriptum erat, fz- 
camus bominem ad imaginem (C ffmilitudi- 
nem noffram : Saturniniani ne cogerentur 
fateri hominem impreffam in íe factoris 
fui imaginem fimilitudinemque gerere, 
pronomine zoffram perfide fuppreflo, le- 
cebant, faciamus beminem ad imaginem Qe 
Jemilitudimem. 

* Edit. Oxon. L. 1. é. 12. 4 Harefi 5. 


* L de Anima cap. 23. * Lib. :. Hzret. fabül. c. 3. 
* €ap, 46. f Gen. 1. 26. 
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Qua de re juvat audire conquerentem. 
olim Epiphanium*. Z»pofler ze , inquit Sa: 
turninum appellans , ve/zz in feena ita invi- 
cem locutos Angelos introducit 5 faciamus ho- 
minem ad imaginem & fimilitudinem : zZ 
particulam noftram , quam in Genefr. Deus 
ufurpat , ideo decurtavit , ut errori [uo fedem 
adftrueret 5 quaft alii fimt operis artifices , ima- 
einem vero ipfam ad alium referri franiffcant , 
cum ita loquuntur , faciamus hominem ad 
imaginem & fimilitudinem. Exiftimavit er- 
"o olim Epiphanius , à Saturnino Hzre- 
Un ; XL ut ipfe habet , Saturnilo , hunc 
Genefeos locum fuiffe malitiose atque datà 
operá decurtatum. | 

Át nori idcirco. cenfuit aut fidem hujus 
textüs effe imminutam , aut. caufam Ca- 
tholicorum inde paífam efle aliquid. detri- 
menti. Quin imó audax Hareticorum per-. 
fidia Catholicorum vigilantiam exacuiffe 
videtur; atque ex tot Bibliorum Sacro- 
rum exemplaribus manufcriptis Hebraicis, 
Grzcs àc Latinis, que ad hanc xtatem 
noftram pervenerunt , ne unum quidem re- 


3 Epiph. hzref; 23. nur. 1. "Cum T6 O«V , O xaÜ x peTtegr. 
Edit. Petav. pag. 62; éd'qus O 1 Med eor , tra 4 Cy. 
TéTV xe erpyxésa] Quei Tec | y. aon xvT& T. 7RF'ostmm , 
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perire eft, in quo expuncta à Saturnino 
párticula defit. Ufque adeo firmum eft Pe. 
tri Apoftoli oraculum docentis * eoruni 
qui Scripturas depravant malitiam. nonnifi 
ad ipforum perditionem vertere; — 
Saturnino aliifque pluribus Hzreticis 
quos enumerat Hieronymus, fimile crimen 
exprobrat, & Sacra Evangelia ab his adul- 
terata élle ait & /zniatz4. « Ad eos venio 
Hareticos , inquit ^, qui Evangelia lania. 
verunt, Saturninum quemdam, & Ophi- 
tas, & Cainzos, & Sethoitas , & Carpocra- 
tem , & Cerinthum , & hujus fucceflorem 
Ebionem, & c&teras peítes. » Qua cum ob- 
 Jiciebat fan&tiffimus Doc&or, atque in tra- 
dandis Scripturis Sacris verfatiffimus , cer. 
te. non intendebat animo ; aut facrarum 
paginarum codices fufpectos facete, aut 
Pyrrhonifmum in religionem invehere. 


a 22 Petr. 3.16, | ciferianos tom. 4. nov. edi£ 
* Hieronym. adversus Lu- | part. a. Col. 304. 
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Magnam fuiffe Carpocratianorum , Cerinthia- 
norum atque Ebionitarum in mutilanda 
Scriptura. impudentiam. 


Cr ie: * genere ^ Alexandrinus , 
füperftitione* magus , moribus impu- 
rus, * Simonem , Menandrum , | Saturni- 
num, Baáfilidem , caterofque Hsxrefiar- 
chas, ex quorum erroribus fectam- fuam 
conflavit, ipfe pravitate vicit & nequitiá. 
Is unum quidem fupremum. principium, 
eumdemque parentem omnium ingenitum 
& incognitum afleruit : fed mundum non- 
nifi ab Angelis, qui à fupremá illa virtute 
defeciflent, effe fabricatum : Jefum vero 
Dominum ex viri mulierifque femine pro- 
creatum ; reliquis hominibus vitz genere 
folüm , temperantia, virtute ac juflitia pra- 
ftitifle: quippe qui firmiorem vegetiorem- 
que animam, atque eorum, quz olim in 
parentis incogniti comitatu viderat, me- 
morem fortitus fuerit. Carpocratianos au- 
rem, qui poftea Gnoftici dici func, omni 


* Iren. Edit. Oxon. lib. r. | logi Haretic. apud Tertull. 
Cap. 24. C. 48. 

* "Theodor. l. r. Tertull. lib.deanima c. 35. 

* Anonymus auctor cata- | — 4 Epiph. 1l. r. Hzr. 27. 
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Ípurcitià & teterrimorum facinorum fordi- 
bus contaminatos , & maleficas artes exer. 
cuiffe atque ad machinanda quzlibet.vez 
neficia & cantiones excoeitafle jac farti- 
liares fibi quofdàm damones habuifle fcri- 
bit * Epiphanius. Hos autem jam tum ab 
initio fuifle apud Cyprum damnatos à Bea- 
to Barnaba Chrifti difcipulo tradit Ano: 
nymus quinti fzculi ^ Auctor , cujus libros 
ves Predeflinati nomine. infcriptos edidit 
Sirmondus nofter. | | 


Cerinthus , *-.queni zd. Ecclefiam labefazs , 


and-in agereffum effe ait Cyrillus Hierofo- 
lymitanus , in Afia maxime *^ doctrinam 
fuam propagavit , eademque propemodum, 
qua Carpocras, venena fparfit. Si quidem 
pari in-Chriftam. calumnià cenfet hunc & 
Marix Jofephique femine effe prognatum, 
mundumque fimiliter ab Angelis fabrica- 
tum. In eo tamen differt à Carpocrate , 
quód & ritus Judaicos adfcifcat, & Jefum 
à Chrifto fic dividat, ut putet Jefum qui- 
dem paflum effe, mortem obiiffe; & ad vi- 
tam excitatum : Chriftum veró, qui fpecie 
columba ad Jordanem à fummo Deo in 
Jefum delapfus fuerat, omnis poena exper- 


a [bid. €t MAVIYGROS. 
b Hegzef.7. , 4 Iren. lib. 1. €. 1$. Au&tot 
* Cyrill. Hierof. Catech.6. | anony. catalogi Haeret. apud 
num. !o. Edit Oxon. p. $8 ['ert. c. 48. Epiph. 1l, 1. Har. 
KwguTos yop ql cuxAxdion | 1$. EG 
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tem, eó unde venerat, reverfum.: Porro 
Cerinthus ? ex eorum numero fuifle dici- 
tur, qui -& Petro fe oppofuerant. cüm ad 
Garnelium ivillet, & Wi ida tumul.- 
tum excitaverant , quando illuc cum Tito 
Paulus advenit ;quem: & à. Paulo in Gala- 
tia aterno enar beni nate ; percuffum : efle. * 
alunt. :; 

Ebion qui non modó in Afia, fed * Ro- 
mz etiam; virus fuum di (Temindii dicitur, 
initio quidem de ? virginitate eloriabatur 
cum fuis, apud quos poftca virginitas & 
caftitas omnino prohibita eft. . Focdiffimos 
enim. Carpocratianorum | mores. omnino 
imitati, ad Cerinthianorum tamen dodri- 
nam propius acceflerunt : quanquam illam 
non omni ex parte fecuti funt, prafertim 
in iis quz fpectant ad Ghaflum Dominum, 
quem Ebionitz nudum * hominem effe 
mentiebantur. Unde vifum eft cuidam f 
Scriptori antiquo , Lucam Evangeliftam 
Ebionitas , quos apud Antiochenam Eccle- 
fiam invenerat, emendare voluifle ,, cum 
Ícripfit Angelum dixiffe ad Mariam : $$ Piri- 
£u5 fanttus.fuperveniet in te ,€ virtus AAltifr- 
oni obumbrabit. tibi : ideoque , € quod ma[ce- 
zur ex te [antium, vocabitur Filius Dei. Sed & 


? Epiph. ibid. * Tertull. de carne Chrifti 
b Predeft. Hzr. 8. Cap. I4. 

€ Epiph. lr. H zr. 56.c.18. F Przd. Har, 19. 
4 Iren. & Luc. 1.35. 
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Tertullianus * aflerit ejufdem Ebionis ha- 
refim ab Apoftolo. Paulo repudiari, cum 


Ícribens ad Galatas, zmvebitur in obfervato- 


res € defenfores Cireumciftons Legis. 

Porró cum in eo confentirent Ebionitz 
cum Carpocratianis & Cerinthianis , ut Je- 
fum more folito atque ex viri mulierifque 
femine prognatum exifítimarent : mirum 
non eft, ipforum difcipulos omnes Theo- 
dotionem atque Aquilam effe àzmulatos, 
fi non anteverterint ; & adulterato celebri 
ilo ^ Ifai: vaticinio, quod Angelus Do- 
mini laudat apud * Matthzum , Ecce 77irgo 
in utero concipiet, legille, Ecce adolefcentula 
25 "tero concipiet. 

Quam ipforum fraudem non ferens Ire- 
nzus, oftendit hzrefim perfidam quidem 
effe, fed indo&tam , nec fatis conftantem 
ipfam fibi; ut pote qua confona huic Ifaix 
vaticinio reliquorum Prophetarum oracu- 
la non pariter corruperit. Harefum ergo 
quos dixi fe&atoresimprovidos beatus Do- 
&or fic alloquitur. « Qui tranfmutant, 4 id 
quod apud lHafam : Ecce zdolefcentula in ven- 
ire contipiet, & Joleph filium eum volunt 
effe : illud tranfmutent, quod eft repro- 

? De prefcript. Har. 6.53. 1$ 217. Edit. Oxon. cap. 27. 
bf: 2134. | pag. 257. 
431.231 ' . HiclIrenzi locus ex his eft, 


4 Iren. lib. 3. contra H zr. [ qui Latiné tantüm habentur. 
nov, Edit. Parif. cap. a1. pag. 1 v 
E iij 
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» miífionis, quod apud David pofitum eft; 
» ubi promifit illi Deus , de fru&u ventris 
» ejus fufcitare cornu Chrifti Regis. Sed non 
» intellexerunt: caterüm autem hoc quoque 
» aufi fuiffent demutare. 


Atque hic obfervandum eft, quales ata. 
te fua Hareticos fuifle Irenzus teftatur : 
nempe perfidos , qui Scriptura verba , qua 
fibi adverfari, fentiebant audaciffime cor- 
rumperent : ac fimul inconfultos atque in- 
doc&os, qui non intelligerent in his etiam, 
quz relinquebant inta&a , fupereffe non 
pauca, ex quibus ipforum impietas redar- 
guatur & perfidia convincatur. Neque 
enim Deus optimus maximus unquam fi. 
net? portas imferi praevalere adversus Eccle- 
fam : fraudefque Hzreticorum ita permit- 
tit, ut lemper ^ men£ziatur iniquitas ftbi, & 
prudentes Catholici habeant, unde frau. 
dem detegere ac reprehendere poffint. 

Non alium quidem Scripturz locum ab 
Ebionitis Cerinthianifque | adulteratum , 
quàm illum Iíaiz, quem modo appellabam, 
Irenzus arguit: verüm in fuperiori capite 
Hieronymi teftimonium recitavimus di. 
centis ipfa Evangelia /zzzza efle à Carpo- 
crate, Cerintho, Ebione atque aliis ejuf- 
modi peftibus. 

Praterea difcimus ex Epiphanio , facrile. 

? Math. 16.38. l b. Df. 26, 12. 
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gos homines progreflu temporis factos effe 
audaciores, & plerofque Scripture Sacra 
libros ab iis poftea aut omnino aut aliqua 
faltem ex parte effe abje&os. 

Ac primó Ebionitas fic increpat Epipha- 
nius. * « Abrahamum, & Ifaacum, & Jaco- 
bum, & Moyfen, atque Aaronem admitte- 
bant, unà cum Jefu filio Nave qui Moyfis 
fucceffor, neque quicquam amplius fuerit. 
Secundüm hos nullum alium ex Prophetis 
adícifcunt, fed cum execratione profcri- 
bunt ac derident... Neque enim illorum 
vaticiniis affentiuntur, fed iis nialedicentifhi- 
mé detrahunt.... Neque veró MoyfisPen- 
tateuchum integram admittunt, fed quz- 
dam verba circumfcribunt. Quod fi de efu 
animatorum illud objicias ; cur Abraha- 
mus vitulum cum la&e Angelis appofuerit: 
aut cur Noémus illa comederit , & divini- 


* Epiph. lib. 1. .Hzr. 30. 
num. 18. Edit. Petav. p. 142. 
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"L De veteribus FH eveticis 
tus refponfum acceperit : satla. Co manda- 
c4 5 quidve infuper Ifaacus & Jacobus ac 
Moyfes fimiliter in folitudine facrificave- 
rint : negat Ebionita fe illis credere. Et quid 
mea refert , inquiunt, ubi femel Evange- 
lium allatum cft, quz 1n lege continentur, 
evolvere ?.. Ergo bonam legis partem 
contumeliosà traducunt. 

Had&enus Epiphanius. Ubi vide, quàm 
variis modis vel uni Ebionitz veteris ef. 
tamenti libros impugnaverint , quantá fue- 
rint licentià debacchati. Nullà enim ha- 
bità reverentià, vel Davidis viri fecundüm 
cor Dei, vel Sul orca hominum fapien- 
tiífimi , vel fanctiffimorum virorum Elix 
atque Elifzi, Ifaiz, Hieremix , Danielis 
aut Ezechielis, omnes cum execratione 
profcribebant deridebantque, ipforumque 
vaticinis maledicentiffime || detrahebant. 
Pentateuchum quidem admittebant , fed 
non integram, fed abjectisac circumfcriptis 
in ea quibufdam verbis, À quibus autem 
impuras manus abftinuere , non idcircó 
his crediderunt, aut plenam fidem habue. 
runt; nam fi quis aliquid ipfis objiceret ex 
Genefi, aut Exodo; legem; ex quo Evan- 
gelium "prodiit, ieri effe evolvendam au. 
dad ler pronunciabant. Hac illi magnáà im. 


pudentiá. Qua quifquis recitat ex Épipha. 


nio, fceleratos homines ,. proditis ipforum 


Ecclefraflic. Codicum Corruptoribus, | 23 
facinoribus, merità quidem ignominiá af 
ficit: Sacrorum. autem Bibliorum vene- 
randam auc&oritatem certiffimamque inte- 
grtatem non idcirco vellicat, aut fufpe- 
&am facit. Prophetas olim Ebionitz deri- 
fere: at iftam ipforum impietatem probi 
omnes & Catholici femper deteftati funt. 
Pentateuchi , quam admittebant , loca illa, 
quz erroribus fuis adverfabantur , abjece- 
runt : at hzc ipfa loca Catholici eó dili- 
gentiüs affervarunt , & conftantiüs reti. 
nuerunt. 

Verüm illud quod fequitur commune eft 
Ebionitis cum Cerinthianis. Utrique enim 
Mathzi Evangelium , idque unum admitte- 
bant: at neutri integrum. De Cerinthia- 
nis quidem fic loquitur ? Epiphanius. Mz- 
thei Evamcelio non integro , fed ex parte dun- 
laxat utuntur. Cur autem illi Evangelium 
Mathzi potiffimüm recepiffent , geminam 
hanc rationem profert ? idem Epiphanius. 

Prima eft, propter. aenealociam quo ejus 
ef carnis. propria. Nam cüm Jefum affere- 
rent ex Jofephi femine prognatum, fcrip- 
tam à Mathzxo Jofephi genealogiam Ca- 
tholicis obtrudebant, rati hanc fruftra po- 
fitam, fi fetus Jofephi vere filius non fuit. 


* Epiph. lib. 1. Haeref. 28. [| /Ae' 4 AA& 42. lui eren Atto 
num. f. Edit. Petav. p. 115: Tl $yeopyor . es. 

X eov 2919 xov Malay o * Ibid. 
Qi ajeAl 200 Mégsus , x9] 054 


74- De veteribus H ereticis 
Stolidos homines & improvidos: Quorum 
di&a nullo paco inter fe cohzrent; nimi- 
rum illà ip quz apud Mathzum legitur, 
genealogià utebantur ad iftud proban- 
dum, quod Mathzus ibidem aperte negat, 
nec femel. Sic enim Evangelifta de Chrifti 
Domini generatione * loquitur. Czz effet 
defpon[ata mater ejus Maria. Tofeph , ante- 
quam convenirent , inventa ef in utero babens 
de Spiritu [an£fo  & pauló poft* : Ecce 247- 
geius Domini apparuit in [omnis ei , dicens : 
Jofeph fili David , noli timere accipere Ma- 
riam conjugem tuam : quod enim in ea natum 
€f , de Spiritu [antlo eff. Rurfus verfibus ali- 
quot interjectis: * E£ accepit conjugem. fuam : 
€ non cogno[cebat eam , donec peperit filium 
fuum. primoeenitum : € vocavit nomen ejus 
gefum. 

Secunda caufa cur admiffum fit à Cerin- 
thianis Mathzi Evangelium , eodem 3 Epi- 
phanio tefte, funt hzc Chrifti verba apud 
eundem Mathaum ': Sufficit difcipulo , ut fet 
freut maaifler ejus. Ex quibus illi arguebant 
Chriftianos omnes debere circumcidi & vi- 


» vere ex praícripto legis. f« Circumcifus eft 


? Math. r. 18. num. $. Edit. Petav. p. 115. 

b ibid.26. | Iteesedl exu 0 Inotvce, edlux- 
€ ibid.z24. & 25. 9v 3, quoe" XeAs'oe xaTR Yo - 
* Epiph. ibid. py s Qasiy , émAVTEUgUUE , X 
* 10. 24. au ds vu. iQ0C 770/40 0Y. 


f Epiph. lib. i. Har. 28. 


Ecclefraflic. Codicum Corruptoribus. — 7 
Jefus , inquiebant: tu quoque ipfe circum- 
cidere : Chriftus ex legis przícripto vitam 
inftituit, tu igitur eadem facito. 

Jam vero cur illi càm Evangelio Mathzi 
uterentur, ejus tamen partem non recipe- 
rent, obícura effe ratio non poteft : ean- 
dem enim ob caufam , & partem Evangelii 
fecundüm Matheum ,. & Pauli Epiftolas & 
cateros novi Teftamenti libros refpuebant ; 
nempe quód fentirent prava fua dogmata 
his manifefté damnari. 

Quod pertinet ad Ebionitas Epiphanius 
pariter docet illos Evangelium fecundum 
Mathazum habuifle? , gon inzeerum , fed adul- 
ztratum ac mutilatum. Qua parte autem ab 
lis mutilatum fuerit , non omnino tacet. 
Nam inter alià € medio fuftulerant duo 
prima Evangelii capita, qua: genealogiam 
& Chrifti nafcentis ac pueri myfteria con- 
tinent. Igitur Evangelium illorum incipie- 
bat à praedicatione Joannis & Baptiímo 
Chrifti. Neque tamen ea qux ad Joannem 
Ípe&ant inta&a reliquerant ; quia enim 
rerum animatarum efum omnibus interdi- 
&um volebant, ne objiceretur ipfis exem- 
plum Joannis, cujus cibus erant /ecz/Ze, 
veritatis fermonem in mendacium commu- 


* Epiph, lib. t. Hzr. 30. f £x' &Ae 3 aiweseala , ed 

num. 13. Edit. Petav. p. 137. | vevefeusdpa , xo) 3xgamuesa C- 
Ed you me odaeis eo aye | Moo. 

Aie xL Malüajyor crga Cua, 
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76 De veteribus H ereticts 
taverant, & pro eo quod eft * axz/2u, hoc 
eft Jocufhzs , lubftituerant zyxp.óuc, hoc eft 
epichyta mellita, five Laeana. | 
Similiter corruperant Mathzi locum il- 
lum, ubi Chriftus dicituf comediffe Pat: 
cha cum difcipulis ; Paícha enim Judao: 
rum conftabat agni carnibus affatis igni & 
panibus fine fermento fuba&is. Ebionitz 
veró fublata pro ingenio fuo veritatis ferie 
immutaverunt verba , & difcipulos fic lo- 
quentes fecerunt : ^ Ubi vzs paremus tibi co- 
medere Pafcba? Quibus Apoftolorum ver- 
bis adjunxerunt hanc Chrifti refponfionem 
ex Evangelio Luca * huc tranílatam , & 
in hunc modum corruptam : 4 erue, 
évreUputao, Xpéa T8 TO T0 soo, QaySir pO Uy s 
id eft, Nu MQurD defrderio defideravi boc 
Pafha QUOD EST CARO , manducare 
vobifcum ?. Ubi triplicem fraudem commi- 
fife Ebionitz convincuntur. Prima eft, 
iuód locum huncex Evangelio Lucz 2, ubi 
diis reperitur, in Evangelium Mathzi 
tranftulerint , ut modó dicebam. Secunda 
& tertia, quód verba Evangeliftz corru- 
perint, adje&is duabus voculis qui & xpéac, 
quz in ipío textu non habentur. 
Sed ipfum fuper ea re audiamus*Epipha. 


* Math. 5. 4. 4232 r$; 
b Math. 10. 17. * Epiph. lib. t. Fizr. 30. n. 
* Luc. 12. 15. ] 21. Edit. Petav. pag. 146. 


Ecclefaflie. Codicum Corruptoribus. | 43 
nium. Face ef , inquit , fceleratam banc 
iorum fraudem detegere , eum ea que fequun- 
mir apertà clamitent , ambo. effe elementa per- 
peram addita, videlicet & C w. Nam pro eo 
quod ef defiderio. deftderavi , iffi ph , boc. eft 
NUM , zdverbium adjunxerant... quibus in- 
feper vocabulum boc , «pac , CAR NEM , ad- 
diderunt , feque ipfos mif[errimó, deceperant , 
cum. per fummum fcelus adulteratà. Scriptura 
bunc in modum extulerunt. Num defiderio 
defideravi hoc Pafcha carnem manducare 
vobifcum? 242i palam offenditur Chriffum 
Dominum Cx Paftba celebraffe € carnes ediffe. 
Atque ita Epiphanius : quem quis audeat 
Pyrrbonifmi idcirco Ííufpectum habere, 
quia Cerinthianorum &- Ebionitarum in 
mutilanda & falíanda Scriptura impuden- 
tiam arguit | 
Cujus quidem fanctiffimi Doctoris juvat 
adhuc verba aliqua referre priufquam huic 
capiti finem impono. « Vide , inquit ^, 
quàm fit eorum ( FIzreticorum fcilicet) 
T1006 3 v. Qaea yoernis at- ] diveyreorres vo] ermirsee. ul 
SA podYwpyéao, ee exoAoUÓius | Gnüopu o, C Ujmote T9 6 O m - 
XeaCouous, Pd B uu XO rmm | 202 eias Qoo ieD' Uudy : que 
$C qesdrerL. a 11] Tg. yoce 6 mio, ac 3 desurumti , u jomrxa 
hugo. fnt unge qvi qe: | tTTEAe02, X x géaBiB ewe. ess 


ev ixuiO ux Gnpprua.avrós ) | ^Epiph.lib. r. Hazr.30o. n. 


avg as sAcyer, Ünuuuo Gu- | 14. Edit. Petav. pag. 138 
Suasgw. yc O "Tor a Qajsiv | Oea 2) le. amp! euis «Soass 
eB Ud. umi 3 Grex povaxe | mid po mw ye o diera 
O xpeds &aUGUs Gora ragu , pao d Aisw y T 3 c qu TA 2A, y A0; 
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93 De veteribus H ereticis 
undequaque depravata doc&rina : quàm 
claudicantia diftortaque fint omnia, nec re- 
&i quicquam contineant. Cerinthus enim & 
Carpocrates eodem Mathzi , ut quidem 
volunt, Evangelio freti , ex ejus initio 
Chriftique genealogia probare nituntur, 
Chriftum & Jofephi & Mariz:femine effe 
procreatum. llli ( Ebionitz ) contra aliud 
omnino ftatuunt. Nam omni illà genealo- 
già amputatá, inde unde diximus initium 
deducunt: Fatum efl in diebus Herodis Re- 
215, &c. 

Igitur fi interrogaviffes Cerinthianos & 
Carpocratianos , quo argumento proba- 
rent Chriftum Dominum non effe zncarza- 
tum de Spiritu fantlo ex Maria V'irzine , fed 
e Jofephi & Marix femine procreatum: 

roferebant Mi genealogiam, quam, in- 
quiebant, fruftra Mathzus defcripfiffet ; fi 
Jofephus à Judais quidem putatus fuiffet 
pater Chrifti, reipía non fuiffet. Deinde 
veró fi fermonem. convertifles ad Ebioni- 
tas, qui pariter Jefum Jofephi veré filium 
fuiffe volebant : atque ab. iis petiiffes, an 
9j otdta ion deem exerm. i | 6L) AA atra dfe rmt zc 
44$ yxe Kugutoe xw Kapm |; emxo-L2aasc )ote Tuc Cp TG 
Xea5 TQ avlag Xpo,dpo: dw cer | Morüaja eren AO y ats, ae vorrei 
mug' queis eU«yfeAIQ D3r The | Tix denota TOU XJ, Gc E907, 
e es Té 4L MarÜaror eiayie- | Aéyovaes: dat éyérddt , Quav , Zo 
Aiv , dye, am « )erea Ao(as BéAor- | mtis "Maeous  Hedos Baxa- 
Tii TMEAV AL) CX amipmases la- | Adag. eee 
owQ X  M«gics araq t. X excors. 


.. Kclefiaflic. Codicum Corruptoribus, 9 
aliquod hujus impii dogmatis fui veftigium 
in primo ifto Mathzi capite cernerent : 
negatlent utique. Et veró & hoc & fequens 
Mathzi caput non aliam ob caufam am- 
putabant & omnino rejiciebant, quàm 
quia fentiebant his duobus capitibus prava 
íua de Chrifto dogmata manifefte prof- 
cribi atque damnari. Ufque adeo certum 
eft hzrefim non cohzrere fibi , ejufque An- 
ciftites fuis fe invicem armis jugulare. 

Jam veró peto, num in Pentateucho , 
Prophetis & Evangelio, vel unus defit lo- 
cus, ex iis qua Cerinthianos , Carpocra- 
tianos, & czteros Simonis difcipulos fuftu- 
liffe ícimus : nullus certe. Verum eft igitur 
Hareticos dolis ac fraudibus , ingenii qui- 
dem fui perverfitatem prodidiffe, divino- 
rum autem hbrorum integritati non no- 
cuiffe. | 


Carur VIIL 


AMutilata effe à Marcione atque, adulterata , 
Evangelium fecundum Lucam atque 


Epiflolas Pauli. 


Arcion? genere Ponticus, ex urbe 
Sinopes, patrem habuit Catholic 


* Juftinus, Irenzus, Tertull. | dor. Auguftin. atque alii. 
Orig. Epiph. Philaít. Theo- 


8o De veteribus -H ereticis 
Communionis Epifcopum , virum religió- 
fum , ac veritatis amantem : à quo pie edu: 
catus, caftitatem initio prae fe ferens, vi- 
tam Íolitariam profeffus eft. Poftea cüm 
Virginem quandam fraudibus pelle&am 
conftupraflet , Ecclefia pulfus eft ab ipío 
arente fuo. Quem poftquam nullis preci 
5n exorari, nullis artibus blanditiifque 
inflei poffe fenfit, popularium fuorum 
robra non fuftinens, Romam fefe contu- 
lit. Sed Ecclefix aditu nec Romz impe- 
trato, fefe adjunxit Cerdorni | Haretico, 
qui tunc illic agebat. Deinde poenitentiam 
confeffo, atque hzrefim , quam imbiberat; 
& Jam tum in Oriente docuerat , ejuranti 
pax conceffa : fed cüm ad vomitum iden- 
tidem reverteretur, femel & iterum ejectus 
eft cum ducentis feftertus , quae Ecclefic 
intulerat. Denuo tamen pacem erat. eá 
conditione recepturus, fi cateros, quos er- 
rore imbuiffet, Ecclefie reftituerec: íed 
praventus morte impofitam fibi legem im- 
blere non valuit. p pis 
- Porró ád Cerdonis errores, alios ipfe 
adjecit non paucos : atque illos imprimis, 
quód prater duo Ceérdonis principia ter- 
tium admitteret ; quód Baptifmum inftau- 
raret frpiüs ; matrimohium omnino ref- 
pueret; ac contenderet Chriftum ex infe- 
ris quidem eripuifle Cainum, Sodoinitas, 
"Eg yptios, 


|. Keefraftit: Codicum Corruptoribus. — 8i 
zEgyptios, Gentilefque omnes ac irhpios 
quia dcícendenti ad. inferos fibi occurre. 
rant : Ábelum veró, Patriarchas ac Pro- 
phetas, qui Jud&orum Deo fetviiffent , 
non efle falutem confecutos. Catera ejus 
deliria fufius profequi neceffe non eft. Ve- 
rüm iítud ad rem noftram pertinet, quod 
ile Evangelium Luca & Epiftolas Pauli, 
quos folos Scriptura Sacra libros recipie- 
bat, impudentffimé mutilaverit adultera. 
veritque. | SUE 

Ac primó Irenzus de Marcione fic lo- 
quitur. « * Id quod eft fecundüm Lucam 
Evangelium, inquit , circumcideris ( Mar- 
cion) & omnia qux funt de generatione 
Domini fcripta auferens, & de doctrina 
fermonum Domini multa auferens , in qui- 


bus manifeftiffime conditorem hujus uni- « 
verfitatis fuum Patrem confitens Dominus « 


conícriptus eft ; femetipfum efle veracio- 
rem, quàm funt hi qui Evangelium tradi- 


derunt Apoftoli, fuafit difcipulis fuis; non « 


Evangelium , fed particulam Evangelii tra- 
dens eis. Similiter autem & Apoftoli Pauli 
Epiftolas abícidit , auferens quxcumque 
mahifefte dica funt ab Apoítolo de eo 
Deo, qui mundum fecit , quoniam hic pa- 


* Iren. lib. zr. contr; Har. |. Ifte locus ex his eft qui nori 
nov. Edit. Parif. cap. 27.pag. | habentur Grace, ut & alius; 
106, Edit. Oxon. cap.29. pag. | qui ex eodem Ireneo fequis 
164. tur , locas. | 
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82 De veteribus HL ereticis 

ter Domini noflri Jefu-Chrifti , & quz- 
cumque ex Prophetis memorans Apoftolus 
docuit , prenunciantibus adventum Do- 
mini. 

Neque hoc ícelus femel tantüm Mar- 
cioni exprobrat Irenxus: eandem accufa- 
tionem Ívpiüs inftaurat * in libro tertio, 
fed maxime capite duodecimo , ubi fic lo- 
quitur. » ^ Deferti igitur cüm fint, inquit, 
à paterna diledione & inflati à Satana con- 
verfi in Simonis magi doctrinam, abítite- 
runt fententiis ab eo qui eft Deus, & pu- 
taverunt quod à femetipío plus inveniffent, 
quàm Apoftoli , alterum Deum adinve- 
nientes: & Apoítolos quidem adhuc, qux 
funt Judzorum , íentientes annuntiaffe 
Evangelium ; fe autem finceriores & pru- 
dentiores Apoftolis effe. Unde & Marcio 
& qui ab eo funt, ad intercidendas con- 
verfi funt Scripturas, quafdam quidem in 
totum non cognofcentes, fecundüm Lu. 
cam autem Evangelium & Epiftolas Pauli 
decurtantes , hzc fola legitima effe dicunt, 
qua ipfi minoraverunt. Nos autem etiam 
ex his que adhuc apud eos cuftodiuntur, 
arguemus eos , donante Deo , in altera 
conícriptione. 

In quibus Irenzi verbis multa occurrunt 


* cap. EI. 12. & 15. cap. 12. nov. Par. Edit. pag. 
* Iren. lib. 3. cont. Har. | 198. Oxonien. pag. 250. 


— Eeefuaftic. Codicum Corruptoribus. — 83 
obfervanda. r. Marcionem atque eos qui 
cum ipfo fenferunt, peftiferam €& Simonis 
Magi ícholà doctrinam haufiife. 2. Illos eó 
deveniffe fuperbie atque ftultitie , ut fe 
Apofítolis ipfis veraciores prudentiorefque 
dicerent. 3. Non alios ab ipfis admiflos effe 
novi Teftamenti libros, quàm Evangelium 
fecundüm Lucam & Pauli Epiftolas. 4. In 
hisipfislibris, quosadmittebant, quedam 
adulterafle, quedam expunxifle; 5. Potuit- 
fe illos impietatis argui & convinci ; vel ex 
.parvis Sacri textüs reliquiis, quas retinue- 
rant : atque hoc aliquando fingulari opere 
demonítraturum fe Irenzus fpondet. Quod 
tamen opus, vel numquam editum eft, vel 
plane periit. | 

Eandem Marcionis in interpolandis Evan. 
gelio fecundum Lucam atque Pauli Epi- 
Ítolis impudentem audaciam fzpius. notat 
Tertullianus in libro quarto adversus eun- 
dem Marcionem. Z'aníee mune , inquit ^, 
ad Evangelii, [ane non judaici , fed Pontici y 
interim adulterati demonfivationem .. ... 13ein- 
de docet titulum ipfum Evangelii fecundum 
Lacam ,ab inconftantffimo Harefiarcha 
deletum effe. « Marcion , inquit * , Evan- « 
gelio, fcilicet fuo, nullum adícribit aucto- « 
rem , quafi non licuerit illi titulum quoque « 


* num. 2. Edit. Rigalt. pag. | » Ibid. pag. 505. 


o2. 
lij 


984. — De veieribus F1ereticit 
» adfingere, cui nefas non fuit ipfum corpus 
» evertere.» Poltea refert , quo pratextu 
ufus Marcion iftud ícelus attentavit , ut 
Evangelium fecundàm Lucam mutilaret 
atque everteret. Nempe impurus Apofta- 
» ta, inquit *, « nactus Epiftolam Pauli ad 
» Galatas.... accufantis pfeudo- Apoftolos 
» quofdam pervertentes Evangelium Chrifti, 
» connititur ad deftruendum ítatum eorum 
» Evangeliorum , qux propria & fub Apofto- 
» lorum nomine eduntur, vel etiam Apofto- 
» licorum.» Ác poftquam demonftravit Pau- 
li verba non etle intelle&a à Marcione, ip- 
fiufque ftultitiam pluribus redarguit : im- 
pudentem Harefiarcham his fugillat ver- 
» bis & ridet ^. « Emendator Evangelii à Ti- 
» berianis ufque ad Antoniniana tempora 
» everfi, Marcion folus & primus obvenit, 
» expecatus tamdiu à Chrifto poenitente 
» jam, quód Apoftolos pramififfe properat- 
» fet fine przfidio Marcionis : nifi quod hu- 
» mani temeritatis, non divinz auctorita- 
» tis negotium eft harefis, quz fic femper 
2 PC Evangelia, dum vitiat. 

Neque veró Marcionis emendationes, 
feu verius depravationes primo ftatim ip- 
fius conatu omnes prodierunt. Nam & dif- 
cipuli ejus, ut habet idem Tertullianus *, 


^e 


? [bid. num. 3. pag. $035. | * ]bid. n. 5. pag. $06. 
» ]bid. num. 4. pag. $oj. | 


Ecclefsaftic. Codicum Corruptoribus. — 8g 
quotidià reformant illnd , prout. à mobis quoti- 
die revincemtur. Qua in re magiftrum fuum 
imitabantur: qui loca multa ex quibus im- 
pietas ejus redargui poterat, prius ipfe ex- 
punxit : qualis eft locus ifte in quo Chriftus 
ait fe venite , non ut legem folveret & Pro- 
phetas , fed ut adimpleret: * quem locum, 
ut additum exafit. Cüm tamen omnia era- 
dere non potuiflet Marcion ,, Tertullianus 
imprudentiam hominis ridens fic loquitur. 
« Marcion 5, inquit, quxdam contraria fibi 
illà credo induftrià eradere de Evangelio 
fuo noluit, ut ex his qux eradere potuit, 
nec erafit , illa qux erafit , aut. negetur 
erafifle, aut meritó erafifle dicatur. Ne- 
que parcit nifi eis, que non minus aliter 
interpretando , quàm delendo, faübvertit. » 
Denique Hzrefiarcham fic ipfe compellat 
per ironiam : Mzfereor tui , Marcion * fru- 
ffra laborafhi , Chriffus enim Tefus in Evan. 
eelio tuo sneus eff. | 

Falfi crimen Marcioni quoque expro- 
brat non femel Cyrillus Hierofolymitanus. 
Nam & in Catechefi fexta : « Marcion, in- 
quit 4, cüm teftimoniis veteris Teftamenti 


* Ibid. n. 7.P $07. 25m d TRAa i CORTA GUN dia 
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in novo recitatis coargueretur ac refelle- 
retur, primus eft aufus ea exícindere tefti- 
monia : ac fidei fermonem qui annuntia- 
retur , teftimonio nullo confirmatum dimit- 
tere, ut cim nulli fupereffent precones, 
Ecclefie fidem corrumperet. » In Cate- 
chefi autem decima fexta : » Primus enim , 
inquit, impiiffimus Marcion, primus cüm 
tres effe Deos affereret, & multa de Chri- 
fto Prophetarum teftimonia in novo Tefta- 
mento citata videret , abftulit illa ex ve- 
teri Teftamento teftimonia, ut abíque te- 
ftimonio Rex maneret. 

Impudentifimum in mutilandis iifdem 
Sacris Libris Marcionis flagitium cateris 
fufius profecutus eft Epiphanius * : Mar- 
cion , Inquit , « folum Luce Evangelium 
amplectitur , amputato tamen initio, quod 
ibi Salvatoris in utero generationem & 
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ejufdem adventum cum corpore perípicue 
commemorat, nec initium modo circum- 
ícripfit ille fui potius, quam Evangelii, 
corruptor : fed & ex initio pariter ac me- 
dio plerafque veritatis fententias íuftulit, 
aliafque pro illis fubftituit. Hanc unam 
porro Evangelii formam , quod à Luca 
ícriptum eft, admittit; Epiftolas praterea 
Pauli Apoftoli decem , quibus folis utitur, 
nec iis quidem integris, fed alia ex illis ca- 
pita detrahit, alia commutat. 
Idem rurfum pauló poft fic loquitur *?. 
« Marcionis liber Evangelium fecundüm Lu- 
cam ftylo ipfo referre videtur :ut autem ab 
eo mutilatus eft, initio , medio, ac fine de- 
curtatis, corrofi undique à tineis veftimenti 
fimillimus eft. Etenim ab ipfo ftatim initio 
ea, unde Lucas exorfus eft; nimirum , 4zo- 
niam quidem multi conati funt ordinare narra- 
donem, (cc. una cum Elizabethz & An- 
geli Marie Virgini nuntium afferens hi- 
ftoria, Joannis item ac Zacharix , adeo- 
que nati apud Bethleemum Domini , cum 
DOR E PESCE dora | Avxx aware. 6 era TybAuy , 
TE dv Aq AS dixa , aie ud- | de 7 "xeomelacay uas ae- 
sas té y eur , V m0 7) Gic c» | odi? Ov , tat poco, MY TE TES 
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? [dem ibid. num. r1. Edit. | ««w' 4àexoc 78. Avxa. morpal- 
Petav. pag. 311. MevTEUdU a, , musES dz ACAU 
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ejufdem genealogia 
inquam , 


ac baptifmate : hzc, 


omnia circumcidens ac tranfi- 


]iens, ibi Li OR exorditur : zzzo xv. 


im i Celaris , €. 


Hoc igitur illius ini- 


tium eft : neque tamen catera ordine per- 


texit ; 


verüm quzdam , ut diximus, ama 


putat, addit alia , fafdeque, quod aiunt, 

omnia perturbans, nec rect gradiens, fed 
malitiose huc jiluo curfitans. Ea porro fe- 
quuntur. » Deinde Toug ordine Epipha- 
nius exhibet Evangelii loca , que à Marcio- 


ne depravata funt. 


Poítea veró ad Epiftolas Pauli veniens? 


hzc habet: « Illas ipfas infuper , 


inquit, 


ufitato illo fuo flagitio ENDS propo- 
fuit .... omnia malitiose callidéque depra- 
vavit. » » Sequun tur poftmodum loca quz 
in Epiítolis Pauli à Marcione expunda funt 


aut adulterata. 


Tum fic abíolvit ^ Epiphanius. « Hzc eft 
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Marcionis adulterina illa lucubratio : qux 
tam Evangelii fecundüm Lucam , quàm 
Epiftolarum Pauli Apoftoli formam fpe- 
ciemque reprafentat. » Tum quibufdam in- 
terjectis addit: « Hxc autem omnia com- 
memoravimus... ut quicumque adversüs 
ilius errorem difputare fuerint adgreffi, 
prius intelligant, quzdam ab eo commu- 
tata vocabula ac per fraudem ac malitiam 
inferta. Que vero fuis locis minime repe- 
riuntur, ejufdem funt audaciá fubtracta. 

Epiftolas Pauli plurimasà Marcione pa- 
riter mutatas & corrofas Hieronymus tef. 
tatur his verbis: « Quoniam Marcionis fe- 
cimus mentionem , inquit *, Paulieffe Epi- 
ftolam ad Philemonem ; faltem Marcio- 
ne auctore doceantur. Qui cüm czteras 
Epiftolas ejufdem , vel non fufceperit , vel 
quedam in bis mutaverit atque corrofe. 
rit, in hanc folam manus non eft aufus 
mittere, quia fua illam brevitas defende- 
DID pm 

Idem in Commentariis in Caput 5. Epi- 
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ftolz ad Galatas locum appellat ab eo- 


» dem Marcione erafum. « Ab hoc , inquit *, 
» loto, ficut ^  dbrabam credidit Deo, i reputa- 
» fum efh ei ad juflitiam , uique ad eum , ubi 
» Ícribitur, * 49i ex frde funt benedicentur cum 
» fideli Jbrabam , Marcion de fuo Apoftolo 
» erafit. Sed quid profuit hzc culifle, cüm 
» catera quz reliquit, ejus infaniz advería 
» fint? 


Eandem Marcionis impudentiam in 
Evangelio Lucz interpolando etiam re- 
darguunt Philaftrius, T'heodoretus atque 
alii. Atqui tamen quod tot clariffimi Pa- 
tres tam enucleate affirmant , tam lucu- 
lenter exponunt, quidam hodie in dubium 
revocant : Eft 3 zrepidantes timore ubi mon 
erat timor , verentur ne fi hzc Marcionis 
perfidia manifefta fit, fufpecti fiant facra- 
rum paginarum codices , Pyrrhoniímufque 
in Religionem Catholicam invehatur : cüm 
tamen Marcionis fcelere fadi fuerint vigi- 
lantiores Catholici; & loca omnia , qux 
ifte in codicibus fuis eraferat, confervave- 
rint eó diligentius, quó magis harefi dit- 
plicere fenferant. 

* Tom. 4. novz Édit. part. |  * Ibid. 3. ». 


3. pag. 252. 4 Pf. 13. 5. 
* Ad Galat. 3. 6. 
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CORDIA. 


Jdem flaaitium à Cerdone , Luciano €x Adpele 
commilIum , quod à Marcione. 


Simone & Saturnino erroris initia * 
"à nactum Cerdonem, in Oriente pri- 
mum docuifle; atque ibi rem urgente Apol 
lonio Corinthiorum Epiícopo à Synodo 
damnatum ^ efle ferunt. Deinde e Syria * 
Romam veniffe Hygini Papx & Antonini 
Pii temporibus, atque ibi Marcioni, atque 
aliis hzrefis fux virus afperfiffe. 

Duo ille ftatuebat * principia ac duos 
Deos : alterum bonum & omnibus igno- 
tum ; alterum malum & cognitum : illum 
Patrem Domini Jefu Chrift : hunc Crea- 
torem qui in lege locutus fit & Prophetis 
apparuerit, Contendebat praterea Chri- 
ftum nec à Maria genitum , nec carne fuif. 
fe re ipfa veftitum, atque adeo non vere, 
fed fpecie tenus paffum ac mortuum : e 
cxlo autem ab ignoto Patre non alio con- 
filio defcendiffe, quàm ut mundi Creato- 


* Fpiph. 1l, r. Hzr. 41. c. r, | Har. 16. 

b Predeft. l. r. Har. 22. 4 [ren. Tertull. Pbilaft. E- 

* Epiph. ibid. Theodor.1.1. | piph. Theodor. Auguft. alii- 
Har. Fab. cap. 24. Philaftr. |] que. 
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ris imperium ac tyrannidem coérceret. 
Przterea repudiabat corporum refurrectio- 
nem , & vetus Teftamentum, & magnam 
partem novi. Porro idem infigne perfidic 
limul & inconftantie exemplum dedit: * 
» «Szpé in Ecclefiam veniens & exhomo- 
» logefim faciens, fic confummavit, modó 
» quidem latenter docens , modó vero ex- 


S ww» rd 
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Se 


homologefim faciens, modó vero ab.ali- 
quibus traducus in his, que docebat ma. 
le, & abftentus eft à religioforum homi- 
num conventu. 


Non Cerdonis, fed Marcionis * diícipuli 
fuerunt Lucanus five Lucianus & Apelles: 
quorum prior magiftri fut dogmata inte- 
gra complexus eft: pofterior emendare 
voluit, ac propriam ipfe fectam inftituere. 

ic ergo, ut ipfe Terrullianus fcribit *, 

» «lapfus in foeminam, defertor continentic 
v Marcionenfis , ab oculis fanctiffimi magiftri 
» Álexandriam feceffit. Inde poft annos re- 
» greffus non melior, nifi tantüm qua jam 
» non Marcionites, in alteram foeminam im- 
» pegit, illàm virginem Philumenem , quam 


* [ren. cont. Har. lib. 3. $ ePouoAoysadwoc , m Q. 6A ec ae - 
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lupra edidimus, poftea veró immane pro- 
ftibulum & ipfam, cujus energemate cir- 
cumventus, quas ab ea didicit Phanero- 
feis Ícripfit. » Haec autem tradite ab ipfo 
do&rinz fumma eít. Docet unicum effe 
primum principium , Deum unicum qui 
fan&us fit, bonus & à principio Deus : fed 
ab illo alium effe produ&um Deum, qui 
minime bonus fit, & qui hujus mundi fit 
conditor: Chriftum non fpecie folà , fed 
vere apparuifle : tamen carnem non fump- 
file de Maria Virgine, fed efüinxiffe fibi 
ex quatuor elementis. In aliis vix à Mar- 
cione recedit. 

Hoc veró his omnibus Hxreticis fuit 
commune cum Marcione, ut Evangelium 
Luca & Epiftolas Pauli, quos íolos Scrip- 
turz Sacra libros recipiebant, mutilarent, 
De Cerdone quidem , Auc&or Catalogi , 
quem poft librum de praícriptionibus Hz- 
reticorum apud Tertullianum legimus, id 
aperte teftatur * his verbis: So/un Evanee- 
lum Luce, inquit, zec tamem totum recipit 
( Cerdon) Apoftoli Pauli neque omnes , ne- 
que totas Epiftolas [umit. 

Hoc autem in loco dubium fuboriri po- 
teft: primufne Cerdon Evangelium Luce 
atque Pauli Epiftolas adulterare aufus fue- 
rit: anne hoc à Marcione acceperit. Cer- 
? cap. $1. Edit, Rigal. p. 253. 


ce 


er, 


94: De veteribus FH ereticit 
tum quidem eft non Cerdonem Marcio- 
nis, ied Marcionem Cerdonis difcipulum 
fuifle. Verüm facile fieri potuit, ut qui hz- 
refim à Cerdone didicit Marcion , viciífim 
ipfe magiftrum fuum perfidiam hanc do- 
cuerit: Hujus perfidie Marcionem primum 
auctorem fuifle aperte docet S. Cyrillus 
Hierofolymitanus his verbis: * Zrmas ef 
aufus ( Marcion) ez exfcindere teffimania .... 
videturque plane Tertullianus in eadem 
opinione fuiffe, ubi docet ^ Afzreienem pri- 
mum € folum eobveniffe Evangelii emendato- 
7€:1. Nam íi Cerdon ante Marcionem 1d 
aufus effet , non utique Marcion diceretur 
primus id ícelus perpetraíle. Quanquam 
potuiffent fortafle ita loqui Tertullianus & 
Cyrillus , quamvis Cerdon iftius fceleris in- 
ventor fuiflet , quia primus illud litteris 
mandavit Marcion , ac fcripto libello per- 
fidiam hanc defendit. Verüm five Cerdon, 
five Marcion primus fuerit au&or adulte- 
randi Evangelium Luca atque Pauli Epi- 
ftolas, certum eft utrumque hujus flagitii 
reum fuiffe, | 

Quod ad Lucianum attinet , ita de eo * 
Epiphanius. £dic Marcionis amte fetlator , 


? Cyril. Hierof. Catech. 6. 4 num. 4. Edit. Rigalt. p. $o;. 


num. 10. Edit. Oxon. p. 89. * Epiph. lib. 1. adv. Her. 
Mapaav /... eopdeec sloAun- | Hay 43. Edit. Petav. Parif. 
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fof ab codem divul[us , proprium fibi gregem 
contrabens , move [ctio fatíus efl conditor. 
Quia tamen omnia Magiftri fui dogmata 
complexus eft, novis tantüm fuperadditis, 
inter eos videtur numerandus , qui Lucx 
Evangelium & Pauli Epiftolas adulterave. 
runt. Hoc ipfum confirmari poteft ex illo 
catalogo , qui apud Tertullianum habetur 
ad calcem libri de Przícriptionibus Hare- 
ticorum. Quippe hujus auctor fic de Lucia- 
no, quem Lucanum nominat , * loquitur. 
Hic per eadem vadens blafpbemize qenera , ea- 
dem docet que Marcion c Cerdon docuerant. 
Monuerat autem pauló anté à Cerdone 
recipi folum Evangelium Luce, [ed non totum 
€ dpofloli Pauli neque omnes , neque totas 
Epiftolas. 

De Apelle diferte teftaturidem Scriptor, 
* ipfum /olo ufum. effe 4poffolo , fed Marcia- 
ni , id eff non toto. Ita Apelles quidem: at 
difcipuli ejus aliam poftea docendi viam 
inierunt. Quippe Epiphanius * docet illos 
ztate fua ex omnibus Libris Sacris ea fe- 
legifle loca, quz fibiad harefim fuam fta- 
biliendam idonea viderentur : catera re- 
jeciffe. Alia enim in. Libris Sacris à Deo 


egndio Mapaaoyv ,x, 979 TyT9 | "cap. $1. Edit. Rigal, p.255. 
Sex gms , X, «vlos «0goirue | ibid. pag. 254. 

&avla zo00 4005, o] eio&as «opo- | 9 Lib. 1.. Har. 44. cap. 2. 
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bono pronuntiata cenfebant, alia à Deo 
conditore, hoc eft à Deo malo : delectum 
igitur effe faciendum juxta ipfius Chrifti 
praceptum in Evangelio : Ef/ete probi ar- 
ll rdi unde cum íuis colloquens Apel. 
Im es iftud identidem ingeminabat: zzere o- 
nibus , ex Scriptura quavis utilia felige. Hinc 
eft quod Epiphanius hominem indignabun- 

' dus fic compellat. * « Cüm e Sacris Litte- 
» ris, quicquid placuerit eligas, aut rejicias, 
' plane judicem te legum non interpretem 
' facis, ac delectorem omnium quz ex ani- 
» mi tui fententia minime cripta funt; quae 
» etfi veriffima fint , falsó à te nihilominus 
» commutantur, & ad tuum ac tuorum er. 

» rorem acconimodantur, 

if Cüm ergo diferte teftentur veteres Pa. 
MILI tres non Marcionem tantüm , fed etiam 
Tl Cerdonem , Lucanum aut Lucianum & 
nui Apellem eó deveniffe audacix ut Evange. 
M lium. fecundàüm Lucam atque Epiftolas 
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E Pauli mutilarent ; quis jam iftud. factum 
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Depucianos , T'atianum € Severiahos varid 
Sertptura loca pro libidine fea emuataffe. 


[ Nter adulteratores facrorum Codicum 
pos debent Pepuziani & Artoty- 
riz : utrique € Montani fchola profedi; 
Montaniftarum enim & Cataphrygum fe- 
Ca ftatim initio in multas partes fcifla eft, 
Pepuziani * fic didi funt à Pepuza Phry. 
iz vico, quem ipfi Hierofolyma nomine 
decorabant, illuc undique omnes quoad 
poterant , convenientes ; iidern & Quintil- 
liani appellantur à Quintillà Prophetiffa , 
qu& 1n magno apud ipfos honore fuit. Pe: 
puzianis adjungendi funt Artotyritz, qui 
nomen habuerunt $5 47 apTy Xu) TS TUe8 , 
quód pane & cafeo in myfteriis uti fole. 
rent, . 

Porró & Pepuzianoruim & Artotyritá.. 
rum par ftultitia fuit , paria flagitia. Sed de 
ipfis audiamus Epiphaniuni. * Pepuziani , 
inquit, 44i e Quintil/Aani dicuntur , quibus 
€ actedunt irtotyrite .... Cataphryeibus an: 

? Eufeb. Epiph. Philaftt. | tav. Edit. Pag. 396. 
Theod. & alii. Temvt apti , oi X Küwt A Aud 
» Epiph. adv. Hzr. lib. 2. J sel, oi cuo z zelorm A pic To prar 
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numerandi funt... mulieribus. facros Magif- 
iratus €» Sacerdotia deferumt: certis imitiaa- 
zur myfleriss , quibus puerulum. confodiunt . . 
£am vetus quam mnevum U'eflamentum. adbi- 
bent , ita tamen ut pleraque pro animi libidine 
commutent. llli ergo Haretici inter alia fce- 
lera hoc etiam admittebant , ut Sacros Li- 
bros pro animi libidine commutarent. 
Eodem fe Hagitio contaminavit Tatia- 
nus, Philofophus Chriftianus?: qui Juftini 
Martyris difcipul us , primüm Roma cum 
laude docuerat: regreflusi in Orientem poft 
Juftüni mortem , in errores Valentini de- 
lapfus , fa&us eft. dux & antefignanus En- 
cratitarum : qui quidem hzretici nomine 
Qontinentes , re ipfa turpiffimi fuerunt. Se. 
verum degits quemdam , à quo Severiani , 
impia Tatiani dogmata amplexatum effe 
tradunr. De Encratitis autem & Severianis 
ita Eufebius. Primus eorum , inquit ^, zz- 
que inflitutor T'aiianus , catenam e colletiio- 
nemne[cio quam Evanoeliorum contexuit , quam 
Jub vwaper, boc ef] Evangelium ex qua- 
zuor Evanaeliis compo[rtum , nominavit , we 
AUT yuuavEi 9 amdidwiaes 8 | :* Eufeb. Hift. Eccl. lib. 
& psteTE : rA (epavsu Ue" puog ry dx cap.29. Va]efu 2. Edit. p. d 
iva. qtetidv. xs TOLHEYTS YE 6 voy O adyvei ?6 (07169 96 a vl aa - 
2€ lun dv Gau Uoc qu Ad. 5d yos € Taowec , cusa Qaa 
xoà dfoUrxs , xD T vus Tp tva cubayoylu s ex UP ivtos 
ddyov Me TEL7IDUS LfUOL. TR eiafy eAiov cuutels , B dy. 
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àpus à quibufdam babetur. Aiunt etiam mon- 
nudi, aufum ilum effe dicia Pauli Ap. sffoli 
elegantioribus werbis exprimere , Hore qui 
compofrtionem verborum ilius corrigeve flu: 
deret. 

"Theodoretus autem de eodem T'tiano 
loquens. Fic Evangelium , ^ M eio quod Jur. 
zef]aron. dicitur , compo uif, ampulatii genea- 
logis, €i aliis omnibus , que Dominum ex fe- 
mine David fecundum carnem natum offendunt. 
Eoque tft funt non modo qui ejus erant. [eti , 
fed iam qui Apofiol/ea doemata fequeban- 
£r , compo[rtionis fraudem non coenofcen P 
fed f fonblit Jus tanguam compendiario Iob y "fen- 
£05. IN atti 5 fum etiam ipfe libros Pau nod 
fupra dutentos in bonore babitos im Eccle "fezs 
nofiris , quos omnes in unum congeffos fe efjo fii y 
€ pro 9» quaiuer Evaneelif avum Evangelia 
zntrodtuxi. 

De eodem Tatiani libro videtur locutus 
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100 De veteribus FH ercticis 
Ambrofius, ubi docet ? p/ero[gue FIzereticos 
ex quatuor Evangelii libris ea, qua uenenatis 
gutaverant al[ertionibus comvenientia, veferftf]e. 

Conftat ergo Tatianum, atque ab illo 
ortos Encratitas & | Severianos amputaffe 
ex Evangeliis non modó gencalogias, fed 
etiam alia omnia que Dominum ex femi- 
ne David fecundüm carnem natum often- 
dunt. Praterea idem Tatianus accufaba. 
tur à nonnullis, quód aufus effet dicta Pau- 
li elegantioribus verbis exprimere, & com- 
pofitionem verborum Apoftoli. corrigere 
Ítuduifflet. Neque tamen aut Eufebitts eos, 
qui hzc dicerent Pyrrhonifmi infimulat : 
aut quifquam Theodoretum reprehendit, 
quanquam ille diferte ait & affirmat re- 
pertos à fe & in unum fepofitos effe du- 
centos Tatiani libros, in quibus & genea- 
logiz ,& caztera, qua indicat , fuerant am- 
putata. 


* Lib. r. Expof. Evan. fec. | 1. pag. 1265. 
Luc. num. 2. noy, Edit. tom. 
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Aufos elfe "T'heodotiznos atque. Idrtemonianos 
fva Sacrorum Librorum exemplaria 
adulterare. 


Uamvis Hretici multi adulteras ma. 
nus in Sacros Libros injecerint;, vix 
tamen ulli iftud facinus audaciüs perpetra- 
runt Theodotianis *. Hli magiftrum habue- 
runt Theodotum quemdam patrià Dyzan- 
tinum, arte Coriarium , fed multe erudi- 
tionis virum : qui cüm Chriftumabnegat- 
fec, Imperante Marco Aurelio, nec Gen- 
tium fuorunr probra fuftineret , fcelus 
fuum alio fcelere excufare voluit : afleruit- 
que Chriftum non effe Deum , fed nudum 
hominem ; atque adeo hominem negatum 
à fe, non Deum. Quam impietatem ftatim 
damnavit Vi&or Romanus Pontifex, au- 
C&oremque tam execrandz blafphemiz eje- 
cit ex Ecclefia. Theodoto fefe adjunxe- 
runt Ártemon , atque alter T heodotus ar- 
te Argentarius, five Trapezita, quorum ille 
Chriftum cateris quidem Prophetis majo- 
rem , fed nudum hominem : hic dicebat 
eíle etiam inferiorem Melchifedecho. 
? Tertul, Euf. Epiph. Philaft. Tieietgeagie 
1t 
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Porro "Theodoretus citans Auctorem 
Anonymum libri, cui titulus erat Parvus 
labyrintus , quem auctorem nonnulli exifti- 
mabant efle Originem, fed falsó : T'heo- 
doretus , inquam, illum auctorem citans 
fic loquitur ?. FZoec ezigm adjecit, quod qui 
banc ( T'heodati ) berefim conflarunt , divinam 
Scripturam. interpolare auft funt, € quadam 
amptitare , quadam adjicere : emendafji fe di- 
centes , qua non bene babebant , Cr [apientiores 
fe Spiritu [antlo pronuntiantes. Neque in hoc 


ipfo illos comveni[[e docet , [ed alio modo id fe- 


ciffe "T'headatum , alio Afclog Laudem, €» Her- 
mophilum aliter , aliter Apollonidem. Quin c 
Papin fengulos fia ipforum infuper correxiffe , 
faut ext mpl. arium. magna [it difcrepantia. 
xm eandem pauló fufiüs profequitur 
Eufebius, pariter loquentem inducens Ano. 
nymum , fed veterem aucorem libri ad- 
Versus Kio cei hzerefim. « ^ His adjicie- 
mus , inquit Eufebius , alia quoque ejut- 
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Ectlefiaflic. Codicum Corruptoribus, | 103 
dem fcriptoris (anonymi) de iifdem Ha- 
reticis verba, qux fic habent. Sacras, in- 
quit, Scripturas audacter adulteraverunt: 
primitive autem fidei regulam rejece- 
runt.... Proinde iftos qui Infidelium arti. 
bus ac difciplinis ad. ftabiliendam harefis 
Íuz opinionem abutuntur , & fubtili im- 
piorum hominum verfutià fimpliciffimam 
divinarum Scripturarum adulterant fidem, 
remotiílimos effe à fide, quid attinet dice- 
re? Hinc eft quod divinis Scripturis auda- 
&er manus intulerunt, easa fe emendatas 
efle dicentes. Atque id à me non fàlsó eis 
objici quifquis voluerit , facilé cognofcet. 
Nam fi quis exemplaria illorum undique 
conquifita fimul inter fe: contulerit , inve- 
niet profe&o illa inter fe plurimüm diffen- 
tre. Certe Afclepiadoti exemplaria non 
conveniunt cum illis quz funt Theodori. 
Multa porró hujufmodi exemplaria nan- 
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104. De veteribus H ereticis 
ciíci licet, propterea quod difcipuli illo- 
rum ftudiose perícripferunt ea qux à ma- 
giftris fuis, utipfi dicunt, emendata, hoc 
eft corrupta fuerant. Jam Fermophili 
exemplaria cum illis qux dixi, minime con- 
fentiunt. Ea veró quz dicuntur Apolloni- 
dis, ne fecum quidem ipía concordant. 
Nam illa quz priüs ediderat, cum iis qua 
poftea invertir atque luxavit , conferre 

uilibet poteft, atque inter fe diffonantia 
deprehendere. Quantx porró audacia íi 


, ejufmodi facinus, ne ipíos quidem igno- 


rare credibile eft. Aut enim Sacras Scrip- 
turas à fancto Spiritu dicatas efle non cre. 
dunt; ac proinde Infideles funt: aut íe- 
metipfos Spiritu fancto fapientiores effe exi. 
ftimant, ac proinde quid aliud funt quàm 
Dzmoniaci? Neque enim negare poflunt 
hoc facinus à fe admiflum effe, cüm ipío- 
rum manu defcripta (int exemplaria, ne- 
que ab illis à quibus in Chriftiana fide in- 
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Ecclefraflic. Codicum Corruptoribus.. 103 
ftituti funt , ejufmodi Codices acceperint: 
nec oftendere poffint exemplaria, ex quibus 
fua illa defcripferunt. Quidam autem ex 
iftis, ne adulterare quidem Scripturas di- 
gnati funt : fed legem ac Prophetas abífo- 
luté repudiantes, per illegitimam & im- 
piam doctrinam fub obtentu gratix in al- 
tiffimum exitii eurgitem delapf funt. 

Hactenus Anonymus Scriptor apud Eu- 
Íebium. Eufebium veró & Theodoretum 
quis reprehendat, quód veterum Scripto- 
rum impudentem in corrumpendis Sacris 
Litteris licentiam. Hareticis exprobran- 
tium teftimonia recitaverint, & fuo fuffra- 
gio comprobarint? Jam veró quis conten- 
dat ab eruditiflimis Scriptoribus violatam 
idcirco Religionem Catholicam , aut ad- 
mifla effe impia Pyrrhonis commenta? Sua 
Theodotiani exemplaria adulteraverunt: 
hoc in confeffo eft. Adulterata autem 
exemplaria non fufcepit Ecclefia, fed re- 
probavit & deteftata eft. 
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Quid de Manicheis [enferint FTieranymus. € 
Leo Manus , quid de Denatiffis 
«uguftinus. 


Mpia Manichzorum deliria, cüm om- 
nibus nota fint , fuperfluum eft hic fufiüs 
exponere. Falíi crimen ipfius fe&a Au- 
é&tori Manichzo cum Marcione commune 
fuifle, Hieronymus aperte indicat in* Com- 
mentariis in Caput quartum Epiftolz ad 
» Galatas, ubi fic loquitur. « Marcion & Ma- 
» nichaus dut locum, in quo dixit Apofto- 
» lus, qwe quidem fant. allegorica , & catera 
» qua fequuntur, de Codice fuo tollere no- 
» luerunt, putantes adversüm nos relinqui. » 
Quz scrte quilegit , non dubitat quin Hie- 
ronymo fuerit perfüafum , plurima ab iftis 
Harefiarchis reipfa fable fuiffe de Pauli 
Epiftolis. 

Iftud. ipfum de Manichzi difcipulis con- 
firmat Leo Magnus, & docet quanta illi 
licentia in Scripturam Sacram graflau. fue- 

» rint. « Ifti de quibus loquimur * , inquit, 
» adverfarii veritatis ( Manichai) legem per 


* Nov. Édit. tom. 4. part. 1, | " Serm. 4. in Bpiph. cap. 4. 
pag. 28r. | 


/ 


Moyíem datam & infpirata divinitus Pro- 
phetarum oracula refpuerunt. Ipíafque 
Evangelicas &. Apoftolicas paginas , quz- 
dam auferendo, & quxdam inferendo vio. 
laverunt: confingentes fibi fub Apoftolo. 
rum nominibus & fub verbis ipfis Salvato- 
ris multa volumina falfitatis , quibus erro- 
risíui commenta munirent, & decipien- 
dorum mentibus mortiferum virus infun- 
derent.» Quibus verbis Leo Magnus non 
modoó nos edocet , rejectum efle a Mani- 
chaxis vetus Teftamentum : fed etiam ab 
iifdem violatas efle Evangelicas & Apo- 
ftolicas paginas ; 4wedam  auferendo € 
quedam. in[eremde. Yloc autem quia do- 
cuit fan&illimus Pontifex , quis idcirco il- 
lum accufet, quód novi Teftamenti Codi 
ces fufpectos fecerit, & Pyrrhonifmum vel 
nolens in Religionem invexerit ? 

Sed redeo ad Manichzos, qui ut fcelus, 
quod ipfis fanctus Leo exprobrat , aliquo 
modo excufarent, criminationem eandem 
in Catholicos fummà impudentià retor- 
quebant. Contendebant enim , quanquam 
omnino temere, Apoftolorum fcripta, qua- 
la apud Catholicos legebantur, falíata 
olim fuiffe à nefcio quibus Codicum cor- 
ruptoribus : unde confequens eflet fcripta 
Apoftolorum non ab ipfis corrumpi, fed 
emendari Crimen, quod dixi, Catholicis 
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falsó impofitum effe à Manichzis , fanctus 
ipfe Auguftinus docet.» Manichzi, * plu- 
rima divinarum Scripturarum quibus ipío- 
rum nefarius error clariffima fententiarum 
perfpicuitate convincitur .... quia in alium 
fenfum detorquere non poffunt, falfa effe 
contendunt : ita tamen ut eandem. falfita- 
tem non ícribentibus Apoftolis tribuant, 
fed nefcio quibus Codicum corruptoribus. 
Quod tamen quia nec pluribus, nec anti- 
quioribus exemplaribus, nec precedentis 
lingua auctoritate , unde Latin: libri inter- 
pretati funt , probare aliquando potuerunt, 
notiffima omnibus veritate fuperati confu- 
ique difcedunt.» Ex quo certum redditur, 
Manichzorum fraudes in ipforum ignomi- 
niam vertiffe, nullum Ecclefiz Catholicae 
damnum intuliffe. 

Sed quoniam de Auguftino mentio facta 
eft, non erit abs re hic referre, qua exifti- 
mavit tutó & Ííine ullo Religionis periculo 
Hareticis pofle objici, qua reipfa Donato 
Carthaginenfi objecit; quanquam crimi- 
nationem quam falfa opinione deceptus 
intenderat, poftea veritate comperta re- 
tractavit. Ánimadverterat in libro Eccle- 
fiaftici^, ubi Scriptura genuina habet , (22; 
baptizatur à mortuo, c iterum tangit illum, 


? Epift. 82. aliàs 19. ad Hie- | 2. pag. 191. 
ren. num. 6, nov. Edit.tom. |. * 34. 30. 


Eccleftaffic. Codicum Corruptovibus. 109 
quid proficit lavatio ejus? ) Ibi fcriptum efle 
in quibufdam exemplaribus, 4z; bzpziza- 
tur à mortuo, quid proficit lavatio ejus ? Ya 
ut abeflet fententia illa , €? zrerwm. tangit 
illum. Floc càm obfervaflet fanctus Doctor, 
qui Hareticorum fraudes & ingenium fub. 
dolum apprime noverat: exiftimavit ver- 
ba intermedia erafa fuifle confilio & opera 
Donati Carthaginenfis , cujus intererat 
eradi. Quare cüm contra Epiftolam ejus 
edidiffet Librum , qui jam non extat, hoc 
Ícelus & perfidiam objecit adverfario , & ? 
in ilum tanquam in furem. divini eloquii vel 
violatorem inulta dixit. Verüm poftea didi- 
cit etiam antequam exifteret pars Donati, 
fic habuiffe codices plurimos , verumta- 
men Afros, ut non effet in medio, & zze- 
rum tangit illum. Quod ubi refcivit, decla- 
ravit ^ pro zquitate fuá Donatum Cartha. 
ginenfem non fuifle tanti Auctorem facri- 
legii, nec illum idcircó accufandum effe 
tanquam divini eloquii furem C» violatorem. 
Ex quo Auguftini loco duo colligere li- 
cet, qua pariter certa funt. 1. Extitiffe qui- 
dem in Africa codices plurimos, in qui- 
bus ab illa Ecclefiaftici fententia , quam 
fuprà retulimus , aberant verba ifta, 


C derum tangit illum: verüm codices hu- 


* Lib. zr. Retra&. cap. zr. | pag. 32. 
num. 3. noy. Edit. tom, 1. 1. * Ibid. 
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116 De veteribus H ereticit 
juímodi fuifle ipfo Donato Carthaginenfi 
antiquiores, atque adeo illam Sacri Libri 
fententiam non potle dici ab ipfo Donato 
decurtatam. 2. Áugufítinum antequam an- 
tiquiores illos codices vidiffet , accufafle 
Donatum zzzquam vielatorem divini eloquii 
unde confequens eft, Áuguftinum tunc 
exiftimafle , 1d crimen nec effe alienum ab 
ingenio ac t utibus Hzreticorum, & pofle 
illis objici abíque ulla facrorum codicum 
injuria , aut Catholicorum offenfione. Non 
probaflet ig igitur fanctus Doctor eorum agen- 
dirationem , qui conclamant fufpectos red- 
di Sacros Libia js & Pyrrhonifmum invehi, 
fi quis affirmet ab Hareticis olim itt 
ptos effe aliquot Sacrorum Librorum co- 
dices, & violatam ab illis divini eloquii 
integritatem. 
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b n cerrüpios effe Sacre Scripture 
codices aliquot , e fublatum effe bunc Evan- 
gelii locum , joan. 3. 6. Quoniam Deus 
Spiritus eft. 


'* Incmarus in tractatu de son trina Dez- 
| /4ic?, conqueritur de Arianis in hunc 


* Tom. 1. pag. 464. 


Ecclefraflic. Codicum Corrupioribus. vix 
finodum. .4riemi., de :Fvengelie eraferunt 
quod Salvator ait, Qo1A DEus SriniTUS 
EST ; nolebant enim credere quod Spiritus fan- 
&ns Deus effet omnipotens. Quz verba Hinc. 
mari , cüm ego datà occafione * retuliffem: 
infurrexit in me novus veterum codicum 
Vindex, & contendit debuiffe me in du. 
bium revocare , quz Hincmarus fine tefte, 
fine aucore protulit. « Maxime veró 5, 
quod de Arianis (idem Przful) afferit, eos 
de Joannis Evangelio Chrifti verba , 2uiz 
Devs Spiritus ef , erafile, quod Spiritum 
fanum Deum effe omnipotentem nole- 
bant credere , vix ullam apud cordatos fi- 
dem habebit. » Ita ille: cujus cenfuram, 
dubito , an viri cordati, quorum judicium 
appellat, comprobaturi fint. Certé non 
comprobaffet Fulbertus Carnotenfis , qui 
hzc ipía verba ex Evangelio Joannis ab 
Arii difcipulis erafa effe pariter affirmat * 
his verbis: « Cujus ( Árii) auditores, quo- 
niam Spiritum fan&um Deum effe nega. 
bant, de Evangelio eraferunt illud , quod 
Salvator ait: Spiritus eff Deus. 

Et veró cur negat Domnus Cuftantius 
fidem habendam effe Hincmaro aienti, ab 
Arianis de Evangelio Joannis eraíum effe 


* Difcep. 2. de vet. Reg. * Epift. 1. ad Adeodatum 
Franc. Diplom. p. 3&1. tom. 13. maximz Biblioth. 
* Vindic. vet. Codic. p. 5 1. | Patr. pag. 5. 
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id quod Salvator ait, 2ziz Deus Spiritus ef ? 
Scilicet quia putat hec ab Hincmaro dicta 
efle fine tefte, fine auctore. Verüm quz 
putantur dicta fine tefte, fine auctore, hzc 
eadem teftem habent locupletitfimum Di- 
vum Ambrofium , qui jam tum quarto Sz- 
culo Arianis iftud ipfum flagitium expro- 
brabat, quod iifdem Hsreticis Hincma- 
rus & Fulbertus poftea objecerunt. Sed au- 
diamus ipfum Ambrofium. 

Arianos fic compellat in libro tertio de 
Spiritu fancto. « Necfolüm hoc loco*, evi- 
denter fancti Spiritus 0eozzw , hoc eft Dei- 
tatem, Scriptura teftatur ; fed etiam ipfe 
Dominus dixit in Evangelio : 2zeniam Deus 
Spiritus ef]. Quem locum ita expreffe, Aria- 
ni, teftificamini effe de Spiritu, ut eum de 
veflris codicibus auferatis : atque utinam 
de veftris, & non etiam de Ecclefix codi- 
cibus tolleretis : » Affirmat Ambrofius lo- 
cum hunc Evangelii ^, gzonizm Deus Spiri- 
:s ef] , ab Arianis perfide effe fublatum , & 
fublatum effe non modó ex Arianorum, 
fed etiam ex Ecclefix codicibus. Quod fa. 
cinus Ariani fortafle idcirco. ad exitum per. 
ducere potuerunt, quia plurimi ex illis, 
fraudulenter diíffimulatà harefi , fefe ab Ec- 
clefiz Catholice communione fubducere 


? cap. 10. nüm. $9. 60. é1. | nov. Edit. 
61. 63. 64. p. 676.t0m. 2. | ^ Joan. 5, 6. 
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perdiu refugerunt, Cüm ergo ifti fimul 
cum Catholicis conventus agerent, infdem 
uterentur divinorum Librorum exempla. 
ribus, non mirum, quód potuerint ex co- 
dicibus, quos habebant ad manum , pau- 
cula verba furtim eradere. 16 65 
"Tamen à vigilantiffimis Ecclefix Pafto- 
ribus detectam fuiffe hanc Arianorum per- 
fidiam Ambrofius docet, tempufque affi- 
gnat , quo detecta eft. « Eo enim tempore, 
inquit, quo impiz infidelitatis Auxentius 
Mediolanenfem Ecclefiam ármis exercitu. 
que occupaverat, vel à Valente atque Ur- 
fatio , nutantibus Sacerdotibus fuis , incur- 
fabatur Ecclefia Sirmienfis , falfum hoc & 


lacrilegium veftrum in Ecclefiafticis co- . 


dicibus depreheníum eft. Et fortafle hoc 
etiam in Oriente feciftis, » In Occidente 
perpetratum hoc fcelus fanctiffimus Doctor 
gere & fine ulla dubitatione declarat : 
idem in Oriente pariter factum fufpicatur; 
fed non afleverat. Verüm ROM IHE 
pronuntiat tanto Árianorum flagitio fidem 
Ecclefiz nec labefacari nec perverti po- 
tuifle.. « Ec litteras quidem , inquit, potui. 
ftis abolere, fed fidem non potuiftis au- 
ferre. Plus vos illa litura prodebat, plus 
vos 1lla litura damnabat: neque enim vos 
oteratis oblinire veritatem , fed illa litura 
de libro vitz nomina veftra radebat. 
H 
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Dehinc pluribus probat erafum ab Aria- 
nis locum, de Spiritu fancto, non de Deo 
Patre effe intelligendum: « Cur aufereba- 
tur, inquit, gzoniam Deus Spiritus eff, fi 
non pertinebat ad Spiritum ? Si enim de 
Deo Patre vultis exprimi, ergo & Deum 
Patrem negatis, qui putatis ele delendum. 
Utrum vultis, eligite : in utroque vos la- 
queus veftre impietatis adftringet, fi Gen- 
tiles vos effe fateamini, vel Pacrem Deum 
negando , vel Spiritàm. "Tenetur igitur 
veftra confeffio , qua deleftis oraculum, 
dum formidatis exemplum. Deleftis qui- 
dem in pectoribus atimiíque veftris ; cacte- 
rüim divinum non deletür oraculum, non 
deletür Spiritus fanctus, fed averfatur im- 
pias mentes : non deletur gratia, fed ini- 
quitás.... Veftra igitur eflis confeffione 
convidi, quod fapienter factum non po- 
teftis dicere, fed aítute. Aftuté enim cog- 
noviftis loci iftius vos adteftatione con- 
vinci, nec argumenta veftra adversüs id 
pofle teftimonium convenire. Quó enim 
poffit alió intellectus loci iftius derivari , 
cüm feries lectionis tota de Spiritu fit? INi- 
codemus quzrit de regeneratione , refpon- 
det Dominus : 24men , amen dico tibi , nif 
quis renatus fuerit per aquam €x Spiritum , 
non potefl introire in regnum Dei. Et ut often- 
deret aliam generationem fecundüm car- 
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nem effe, aliam fecundüm Spiritum , ad. 
didit: 4zod natum efl de carne , cavo ef] 5 quid 
de carne natum eff : C quod natum e de Spi- 
vitu, Spiritus ef : QUIA Dus SpriuiTUS 


) 


. EST. Profequere ergo totam feriem lectio. « 


nis, & invenies quod Dominus impieta- 
tem veftram plenitudine adfertionis exclu. 
ferit: Noli, Inquit, mirari quia dixi : opor- 
Zet vos nafci dem. Spiritus ubi vult , [piat , 


€ vocem ejus audis 5 [ed nefcis swnde veniat, 


4ut quà vadat [ic eff omnis qui natus efl de 
Spiritu. Quis eft qui tiafcitur de Spiritu, & 


qui efficitur Spiritus; nifi qui renovatur : 


Spiritu mentis fuz? Hic eft utique qui per 
aquam regeneratuf & Spiritum fanctum, 
quoniam per lavacrum regenerationis & 
renovationis Spiritus fancti Ípem vita ca- 
pimus eterna. - 

Hactenus Ambrofius, cujus verba retu- 
limus, ut manifeftum fieret, crimen falfi 
Arianis ab Hincmaro non fuifle objectum 
fine tefte, fine auctore. Quippe Ambro- 
fius ipfe teftis eft, r. In capite tertio Evan- 
gelii fecundàm Joannem ab Arianis dele- 
tum effe locum hunc, 4zonizm Deus Spiri- 
tz5 ef. Locum hunc ab impiis hominibus 
fublatum. effe non tantüm de codicibus 
fuis, fed etiam de Ecclefix codicibus, 5. 
Eraíum efle hunc locum certe in Occiden- 
te, fortafle etiam in Oriente, 4. Falfum 

H ij 


16 De veteribus Hereticis 

hoc & facrilegium in Ecclefiafticis codici- 
bus eo tempore deprehenfum , quo Au- 
xentius Mediolanenfem Ecclefiam armis 
exercituque occupaverat , Valeníque & 
Urfatius incurfabant Ecclefiam Sirmien- 
fem :. hoc eft flagitium hoc non effe de. 
prehenfum ante annum Chrifli 357. for- 
tafle aliquot poft annis. 

Atque ifta omnia Ambrofius & diferte 
teftatur, & pro certis atque exploratis ha- 
bet. Unde hoc in loco in Arianos infur- 
git vehementius: eofque vel hac fuá liturá 
dignos judicat, quorum nomina de libro 
vitz deleantur. Quis autem fibi perfuadeat 
fanctifhimum Dod&orem , cujus prudentia 
femper fumma fuit & modeftia, advería- 
rios quanquam impios bomines fic exagi- 
tare voluiffe propter crimen, quod dubium 
effet aut falfum ? 

Et veró locum illum, gzoniam Deus Spi- 
ritus ef , non extare ampliüs in capite ter- 
tio Evangelii fecundàm Joannem, cuique 
legenti manifeftum eft: illic autem faltem 
apud Latinos extitifle ante Arianorum 
tempora nemini dubium effe poteft. 

Nam r. Tertullianus in libro de carae 
Chrifii , quem Romz fcripfit adversus Mar- 
cionem, Apellem, & Valentinum, quo- 
rum primus negabat Chriftum veram car- 
nem habuifle ; fecundus concedebat ve- 
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ram carnem habuifle, fed vere natum efle 
negabat; tertius cüm fateretur & veram 
carnem habuiffe & veré natum efle , aie- 
bat illum. natum effe per Virginem. atque 
in Virgine, at non ex Virgine : adversüs 
iftos Flareticos , inquam, Tertullianus 
hunc ipfum Joannis locum citat. « Ipfe Do- 
minus , inquit? , fententialiter & definitive 
pronuntiavit , 42d. zn carne natum eff , caro 
€] ,QUIA EX CARNE NATUM EST. Sed ffi 
de homine tantummodo dixit, non & de 
femetipfo : plane nega Chriftum, & ita de- 
fende non & in ipfum competiffe. Atquin 
fubjicit , € 4uod de Spiritu natum efl , Spiri- 
Z4$ ef, QUIA Drevs SPiRITUS EST, ET DE 
Dro NaArTUs EsT. Hoc utique vel eo ma- 
eis in ipfum tendit, fi & in credentes ejus. 
Si ergo & hoc ad ipfum , cur non & illud 
fupra? peque enim dividere potes.... Ita 
cüm ipfe fit de Spiritu Det , & Spiritus Deus 
ef, & Deus ex Dco natus ipfe eft, & ex 
carne hominis homo in carne generatus. » 
Ex quibus liquet , non modó illa verba, 
quia Deus Spiritus ef , & Ma, e de Deo na- 
715 efl , fed etiam ifta alia, quaa ex carne na- 
"um ef, quae non amplius extant in Sacris 
Bibliis, Romz tamen atate Tertulliani in 
iis leca efie. 

;,. Neque Romz tantüm, aut folus ifta 
* De Carne Chrift, cap. 1$, Edit. Rigalt. pag. 323. 
H iij 
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legit Tertullianus in Evangelio Joannis : 
fed & in Africa Cyprianus , & cum illo plu- 
rimi Epifcopi in Synodo, qua Carthagine 
anno 256. celebrata eft, & in qua agitur de 
baptizandis Hi ereticis. ln ea enim Synodo 
fic inducitur loquens INemefianus à Thu- 


| bunis, « In Evangelio, inquit ?, Dominus 


dicit, quod matum efl de carne , caro efl : €x 
quod natum eff de Spiritu, Spiritus eff 5 QUIA 
Dus SrigiruUs EsT, ET DE DEO NATUS 
EST. 

3. Imo & ille locus remanfit in Bibliis 
Africanis, etiam poft Ambrofii tempora, 
Nam Vigilius Tapíenfis, qui floruit fub fi- 
nem quinti Szculi, hunc citat in dialogis il- 
lis, ubi inducit Athanafium cum Ario dif- 
putantem coram Probo Judice, & qui ha- 
bentur? ad calcem operum Athanafii. « In 
Evangelio quoque, inquit ibidem * Atha- 
nafius, de Patre Dominus dixit, Srrai- 
TUS EST: & ut fe de Patre natum often- 
deret, ait, 4uod natum eff de carne , caro eft 5 
€ quod natum efl de Spiritu, Spiritus eff 5 
QuiA Deus SpriR1TUS EST. 

4. Poffet etiam videri Epiphanius ap- 
pellare hunc eumdem locum ?, ubi ex illis 
Evangelii verbis, Spiritus Deus e , probat 

* Conc. Carth. c. $. apud * Ibid. pag. 636. 
Cyprian. Edit. Oxon. p. 231. [| 9 Tom. 2, in Anchoratu, 
Rigalt. pag. 355. cap. 46. Par. Pet. Edit. p. 51. 
? Nov. Edit. tom. 3. part 2. |]. 
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Deun Filium [piritaliter elle progenitum à 
Patre, quatenus Pater Spiritus eff. NV erüm 
quominus id affirmare aufim , illud obftat; 
quod locum illum ex capite tertio Evan- 
geli Joannis defumptum nufquam reperi 
apud Patres Gracos. Quare quando.nam 
locus ille de textu Graco íublatus fuerit , 
non facile eft definire. Ambrofius fufpi- 
catur deietum etiam fuiffe ab Arianis in 
Oriente, fed iftud non plane affirmat. Ne- 
que veró certum eft, aut extitifle unquam 
in exemplaribus Graecis, aut in omnibus 
Latinis olim fuifle fcriptum. Quippe ex iis 
Patrum teftimoniis, qux fupra retulimus, 
hoc unum certó colligi poteft, extitiífe 
olim tam in codicibus Africanis, quàm in 
ilis quos Romz Tertullianus, Sirmii ac 
Mediolani legerat Ambrofius : de aliis ve- 
ró codicibus reliquo orbe Chriftiano fpar- 
fis plane incertum. Atque hzc fortaffe cau- 
fa eft, cur Ecclefia non reftituerit locum, 
de quo non fatis exploratum effet, utrum 
veré in antiquiffimis & primigeniis Evan- 
geli exemplaribus extitiffet. At eundem 
ex pluribus Ecclefiz Occidentalis codici. 
bus erafum fuiffe facrilegio Arianorum 
aperte pronunciat Ambrofius; neque veró 
de eo jam ambigi poteft. 

Certe eà de re non dubitavit noviffimus 
Ambrofii Editor, qui ad hunc ipfum ían- 
H iiij 
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&iffimi Do&oris locum quem fuperius lau- 
davi, hzc putavit effe obfervanda. « Se- 
quentes voces, inquit ^, Zziz de. carne na- 
ium ef, non minüsabíunt ab omnibus om- 
nium idiomatum Bibliis, quàm ilz de qui- 
bus hic difputatur , g«oniam Deus Spiritus 
67: Átqui ut dubitare nequaquam licet, 
quin hz ultimz ab hzreticis fuerint ex 
albo facrarum paginarum erafz , ita fatis 
mirum eft eafdem nuíquam in proprium 
locum fuiffe reftitutas. Forte quarat ali- 
quis, cur € Cap. 5. hzc verba expunda (int, 
cum eadem in Cap. 4. verf. 24. integra per- 
feverent ? Sed rationem fatis indicat Ám- 
brofius nofter, videlicet quód verba Cap. 
4. ad Patrem. detorqueri pofle putarent 
kdaretici. 

Igitur judice vel ipfo Cuftantii fodali, 
dubitare non licet, quin hz voces, quo- 
nimm Deus Spiritus ef ,ab Arianis fuerint 
ex albo facrarum paginarum erafr. Atqui 
tamen vir religiofus ait iftud vix ullam 
apud cordatos homiues fidem habere pof- 
Ííé. Quatuor autem rationes profert, cur id 
ia mentem fuam induxerit, 

Prima ratio eft, quód Arianorum ^ ozz- 
nes conatus, difputationes omnes adwersus unum, 
F iium erant. intente , ac de Spiritu. [antto vix 

ocitabant. Cuze cüm exciderunt viro eru. 


' 1 Tom. 1. pag. 67 7. | *. Vindic.vet.Codicum, p.51. 
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dito, fi mens ejus fuit in primordio naf- 
centis Hzrefis Ariane ejus fectatores pau. 
ca admodum dixiffe de Spiritu fan&o, fa- 
cilé concedam : fed quid hoc ad rem nof- 
tram ? Siquidem conítat paulatim , nec 
multis poft annis, Arianos non modo ad- 
versus Filium, fed etiamadversus Spiritum 
fan&um impios conatus fuos intendiffe. Au- 
diat eà de re conquerentem  Bafilium. 
« Sententia de Spiritu fan&to, inquit? , in 
tranícurfu, fine omni diligentia pofita eft, 
propterea quod nondum mota eflec ifta 
quaíto, fed adhuc credentium mentbus 
fecurus ac nullis obje&us infidiis ineffet de 
Spiritu fancto intelle&us ; paulatim veró 
perverfa impietatis femina fefe exeruerunt, 
Quz primüm quidem ab Ario Hrefis au- 
&ore feminata , poftea veró ab illis qui im- 
pia Arii commenta fufceperunt , ad perni- 
ciem Ecclefiarum nutrita funt : & ipfa im- 
pietatis feries ac ratio adversüs Spiritum 
fanctum refpexit. | 


^ Bafil. Epift. 78. tom. 2. 
Edit. Nivell. pag. 891. 
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Et veró ignorare non debuit eruditus 
Monachus, & Macedonium Hzrefiarcham 
de fchola Arianorum profe&um, Arianos 
omnes atque Semi. Arianos ftatim habuifle 
adílipulatores: & veterum Ecclefix de. 
fenforum prolixos de Spiritu [antfo 'Tracta- 
tus quamplurimos extare , qui fcripti fint 
pracipue adversüs Arianos. Saltem memi- 
nifle debuit Hilarium ipfum, quem edidit, 
in libris de Trinitate ante exortam Mace- 
donianam hzreíim editis, fuse de Spiritu 
fancto difputare adversüs eofdem Arianos. 
Vel fi hzc noverat & meminerat, exponat 
nobis, qui fieri potuerit, ut Patresilli, qui 
cum Arianis conflixerunt , longos de Spi- 
ritu fancto tractatus ediderint, cüm ipfi 
Ariani de Spiritu fando vix cogitarent. 
Secunda ejus ratio eft, quód locus ille, 
qui dicitur ab Arianis füppreffus , neque 
bis motere , neque Catholicos adjwvare potue- 
zii: quippe qui de Deo Patre intelligi de- 
beat, non de Spiritu fando. Verüm hoc 
in loco confunduntur duo, quz erant ac- 
curate fecernenda. Hac verba Dews Spiri- 
£45 ef. , bis olimin Evangelio Joannis repe- 
riebantur: femel in tertio capite verfu fex. 
to, unde eraía funt ab Arianis : iterum in. 
capite quarto verfu vigefimo-quarto, ubi 
etiamnum leguntur. Verba illa , Spzz- 
245 ef] Deus, ( prout habentur in capite 
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quarto) & ab Hilario , qui folus nobis op- 
onitur, & ab Athanafio, Bafilio, Am- 
anie & plerifque Patribus, non tamen 
omnibus, intelliguntur de Deo Patre , cu- 
jus natura fpiritalis, invifibilis, &c.... Con- 
tra veró verba hzc, guonizm Deus Spiritus 
ef , prout olim legebantur in capite tertio 
Joannis, non erat facile detorquere ad 
unum Patrem : de Spiritu autem fancto 
commode & rece intelligi , pluribus de- 
monítrat Ambrofius, ex ipfa Chrifti cum 
Nicodemo fermonis ferie. Atque hzc vera 
caufa eft, cur FIxretici in capite quarto 
verba reliquerint , quz in tertio deleverunt. 
Tertia Cuftantii ratio eft, quód. 4zi coz- 
tra rianos feripferunt Mtbanaftus ,| Hila- 
vius, alüque Ecclefte Patres , füpprelzonem 
bujufinodi nufquam ipfis exprobrarint. Ex- 
probratam ipfis non fuiffe ab Athanafio & 
Hilario fateor, neque iftud mirum eft. 
Nam Hilarius quidem libros de Trinita- 
te, in quibus de Spiritu fan&o difputat, 
Ícripfit certe in exilio , atque adeo ante 
tempora Synodi Sirmienfis, aut circa. illa 
tempora. Átqui nondum erat deprehen- 
fum facrilegium illud, quo Arianiex Evan- 
gelio locum, de quo agimus, deleverant. 
Quippe Ambrofius diferte docet nonnifi 
poft incurfatam à Valente & Urfatio Ec- 
clefiam Sirmienfem fuiffe depreheníum. 
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Idem fermé dicendum de Athanafio , qui 
libros, feu potiüs Epiftolas de Spiritu fan- 
&o [cripfit in eremo ac latebris, ubi fraus 
ifta Arianorum , fi jam tum perpetrata 
erat & deprehenía, potuit facile 1pfi la- 
tere. Sed quod Athanafius Hilariufque 
filentio prztermiferunt , non pratermifit 
eorumdem temporum ferme zqualis Àm- 
brofius. Hujus autem unius aientis aucto- 
ritas multó potior eft ad faci illius verita- 
tem confirmandam, quàm caterorum fi- 
lentium ad infirmandam. 

Quarta denique Cuftantii ratio eft , quod 
Hilarius teftis fit, Arianos non modó non 
erafifle ex Evangelio verba illa , 4uiz Dess 
Spiritus eff , fed etiam hac ipfa adhibuiffe 
in Expofitione fidei fuz. Verüm hoc in lo- 
co obfervari debuit , primó Expofitionem 
illam fidet fcriptam fuiffe ante Synodum 
Sirmienfem , atque adea fortafle ante 
commiffam ab Arianis fraudem quam ip- 
fis objicimus : deinde in illa Expofitione 
non haberi locum hunc uoniam Deus Spi- 
ritus ef] , quem Ambrofius affirmat efle era- 
íum ex capite tertio Evangelii Joannis ; 
fed illum alium Spirizes ef. Deus, quem ab 
Arianis reli&um in capite quarto ejufdem 
Evangelii idem Ambrofius agnofcit. 

Maneat ergo certum atque explora- 
tum, verba ifta, 2uoniam Deus Spiritus eff , 
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olim fuifle ab Arianis deleta ex Evange- 
lio, & fic deleta ut jam nufquam compa- 
reant, praterquam apud aliquos Patres, 
& maxime apud Ambrofium, qui depre- 
henfam Arianorum perfidiam multis ver- 
bis exagitat, & vivida objurgatione caf- 
tigat. ! 

Neque hunc folum locum Ariani ex 
Evangelio fuftulere : fed. fucceffione tem- 
poris audaciores faci, prafertim illi qui 
inter barbaros degebant, íua Sacrorum 
Librorum exemplaria variis modis vitia- 
verunt & interpolaverunt. Hujus rei teftis 
eft Salvianus Maffilienfis. Ille enim de 
Vandalis loquens & Gothis, quos Ariana 
pefte infe&os fuiffe conftat, fic loquitur? : 
Eadem , inquis, Jegunt ili, que leguntur à 
mobs. Quomodo eadem , que ab auttoribus 
quondam malis, € male funt interpolata Qi 
malé tradita 2. 4c per hoc jam mon eadem, 
quia mon po[[unt penitus dici ipfa , que funt in 
aliqua parte fui vitiata. Incolumitatem enim 
zon babent , que plenitudinem perdiderunt . . . 
AN'os ergo tantum Scripturas Sacras plenas , in- 
vielatas , intearas habemus ... Cetere quippe 
nationes , aut non babent legem Dei , aut debi. 
lem £& convulneratam babent , ac per boc, ut 
diximus , non babent , qui fe babent. Ita Sal- 
vianus, qui certe hzc non fcripfiffet , nifi 


* De gubern. Dei, lib.5. init. max. Bibliot. Patr. tom.8.p.558. 
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Arianos barbaros, qui tum Romanum Im- 
perium, & maxime Gallias vexabant , Sa. 
cros Codices corruptos & interpolatos ha- 
buiffe reipfa comperiffet. 


CXTUJTIS OPE! 


HLereticos olim N'eflorii anteceffores e vetuflas 
exemplaribus prime Joannis Epiflole ( cafr. 
4. verf. 3.) delevi[fe ifla verba : Et omnis 
Spiritus qui folvit Jefum , ex Deo non eft. 


Ocrates Scholafticus de Neftorio fcri- 

bens * hec ait: « Primüm igitur igno- 
ravit in Catholica Joannis Epiftola ita fcrip- 
tum effe in antiquis exemplaribus : owns 
Spiritus qui Jefum [obvit, ex Deo non ef. « 
Idem autem Hiftoricus ftatim rationem 
affert, cur iftad ignoraverit Neftorius. 
« Hanc enim fententiam , inquit ^, & ve- 
tuftis exemplaribus fuftulerunt ii, qui ab 
hominis difpenfatione divinitatem fepara- 
re ftudebant. Quamobrem & priíci Inter- 
^? Socrat. Hift. Eccl. lib. 7. | «exe Xev , ei. qeeitey Sv my 
cap. 32. Valef. Edit, pag.374. | eixovopuéae ar Üpumtv CuADAMUnt 
Alia yr wonow a1 62 7$ | zie Üedawmr du) 9, 6i aixAapi 
xaÜoAix d ted rrt je3pario cy veis | &eutweis auro y a9 exon voa- 
quAajoie does Qous , oTi ty | ne, Gc "thes eiey pa. ell oce? 
exveüguco 0 Aver T iov, 2o a9 | Tiu. ÜgoAlw , Avav 29r Tg 0sf 
QE dx teu uurlos 35 Tli. did- | T a v0pumv OcAovass. 
veio ex vf TAojdy avatoet Qa» V. 9 Ibid. 
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pretes id ipfum obfervaverunt , fuiffe ni. « 
mirum quofdam, qui hanc Epiftolam de- « 
pravaverint , hominem à Deo feparare cu- « 
pientes, | 

Quinam illi fuerint prifci Interpretes, 
qui depravatam fuiffe ab Hareticis pri- 
mam Joànnis Epiftolam dixerunt, Socra- 
tes nonaperit, fed non tacet caufam , cur 
id fcelus Hzretici perpetraverint ; nempe 
quia volebant hominem à Deo feparare. 
Quare non mirum eft ab his fublatum efle 
potiffimüm hunc verfum ; omanzs Spiritus qui 
folvit Tefum , ex Deo non ef : quo verfu fuam 
ipforum impietatem manifefté profcriptam 
efle fentiebant. Debuerat hoc flagitium 
non latere Neftorio: verum vaniffimus ho- 
mo, & veterum Librorum * contemptor, 
& defpiciebat fanctorum Patrum opera, 
nec antiqua Scriptura exemplaria coníu- 
lebat, in quibus fraudis veftigia deprehen- 
diffet. Fuit ergo adulterata Joannis Epifto- - 
la, non ab ipio Neftorio, fed ante INefto- 
rii tempora, ab iis qui ipfius Harefi praclu- 
ferant ; putà à Theodoro ALL AE 
aut à Diodoro Taríenfi, aut ab ipforum 
affeclis, quos nemo ignorat hominem à 
Deo feparatfe in Chrifto, & fenfifle alium 
efle Filium ex Deo Patre genitum ab «ter- 
no, alium ex femine David atque ex Bea- 
* Socr. ibid. | 
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ta Maria Virgine in tempore procreatuni. 
Sed five illi, five Paulus Samofatenus, aut 
quilibet alii fuerint auctores fceleris, id 
commiffum effe Socrates indubitanter affe- 
verat, & ab iis commiffüm 4zi 45 bominis 
difpen[atione divinitatem. feparare fludebant : 
neque id folus aut primus fcripfit Socrates: 
idem ante ejus tempora priíci Interpretes 
obíervaverant. Nec tamen quifquam , aut 
Socrati, aut prifcis illis Interpretibus cri- 
mini vertit , quód ita fenfiffent.. 

Quare minime culpandus eft Hincma- 
rus, qui hujus perfidi: memoriam nono 
fzeculo revocavit his verbis: «Sic & illi 7, 
qui ex Deo non erant, & pravo dogmate 
feparare volebant ab hominis difpenfatio- 
ne Divinitatem Chrifti , verficulum. quo 
dicitur, €» omnzs Spiritus qui folvit defum , 
ex Deo non cf , ex Epiftola Joannis erafe- 
runt, ne per auctoritatem ejus convince- 
rentur erroris. Denique Neftorius nefcire 
le prodidit hánc authenticis exemplaribus 
inditam fuiffe fententiam , atque ideo fol. 
vere non timuit Jefum , ac fe pro hoc red. 
dere extraneum ; dicens Beatam Virginem 
non Dei, fed hominis tantüm extitiife ge. 
nitricem ; ut aliam perfonam hominis, 
aliam faceret Deitatis; neque unum Chri. 


ftum in verbo Dei & carne atque anima 


* Tom. x. Tra&. de non trina Deitate , pag. 464. 
credens, 
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credens ; fed feparatim alterum Filium Dei, 
alterum hominis praedicans. » Qua Hinc- 
mari verba quifquislegit , ftatim fentit ip- 
fum hocin loco Socratem habere rei , quam 
narrat, auctorem. ne 
Socratis verba pariter recitavit decimo- 
quarto Sxculo * Nicephorus , & comproba- 
re vifuseft. Mulusante Nicephorum annis 
eandem adversüs Arianos criminationeni 
inftituerat Fulbertus Carnotenfis his ver- 
bis: « Pratermifla luce veritatis^, tenebro- 
fas ( Hzretici) proponunt calumnias , & 
Sacras Scripturas verbis facriiegis tiicuntuf 
adulterare , aut. furtivis erafionibus reci- 
dere.» Deinde cüm pauca quedam de 
Ario & Sabellio dixiffet; addit de Ario: 
« Cujus auditores, quoniam Spiritum fari- 
&um Deum effe negabant, de Evangelio 
eraferunt illud quod Salvator ait , Spizi- 
zu ef Deus 5 & de Epiftola Joannis erafe. 
runt, € ominis Spiritus qui folvit Tefum , ex 
JDeo non efl. Sicüt INeftorius , qui dicebat 
Beatam Virginem non Dei fed hominis 
tantüm génitricem , ut aliam períonati 
hominis, aliam faceret Deitatis , neqae 
unum Chriftum in verbo Dei & carne & 
anima credens, fed feparatim alterum Fi. 


Edit. Front. Ducai tom. 2. | 18. maximz Bibl, Patr. p.35: 


? Hift; Eccl. lib. 14. cap; 32. | b Epift. r. ad Adeod. too. 
pag. $o6. 
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lium. Dei, alterum filium hominis pradi- 
cans, & illum (era Hit) A poltoli locum, ubi 
SIE , quod apparuit ? zz carae, vivi LE 
eff in Spiritu. » Hadenus Fulbertus ; qui & 
Abb de Arianis, & Socratis de primis 
Neftorianz harefis antefignanis , & Hinc- 
mari de utrifque di&um confirmat, imó & 
novam criminatione (m INNeftorio impingit : 
nec tamen à quoquam idcircó reprehenfus 
eít. 
Cur ergo vir religiofus Hincmarum re- 
prehendit, quem Socra atis, imó & prifco- 
rum Mibts piger pus , quos Socrates 
laudavit , auctoritate niti Monidpi td ?: Cur 
füfpicatur falfum efle ic quod Hincmarus 
ex Socratis Hiftoria recitavit ? Triplicem 
hujus fuz fufpicionis caufam profert. 
Prima eft, ilentium Cyrilli Alexandrini, 

Cxleftni Pape, Leonis, Marii Mercato- 
ris, atque ipfius Concilii Ephefini. Sed quis 
ejufmodi argumentum admittat, ubi ha- 
bentur alii teftes , aut POLIT tempo- 
rum dn x ctiam anteriores , qui 
rem palam & diferte affirmant? Ad CCP 
DUAE un facti alicujus. veritatem plus 
ponder ris femper habuit, vel unius Scri 
toris auctoritas rem , quàm vidit duse 
tefüficanus, quàm ad negandam valeat 
multitudo eorum , qui rem eandem non 
4.1; Det. ^3. 18. 
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inficiati , filentio pritermiferunt. | 

Altera caufa eft, quód fcelus iftud. Cy. 
rillus non exprobret Neftorio , 22; 2uicquiid 
contra frdem peccarat N'eofforius , frobà movc- 
yat, Uec 15 erat , qui delitium buju[modi diffz 
aularet. N erüm fi delictum iftud non eft à 
Neftorio commiflum, fed ab iis qui Nefto- 
rio preiverant : an debuit ipfi exprobrari 
Atqui fuprà oftendimus Neftorium hujus 
perfidie non fuifle auctorem , imó nec 
confcium; fiquidem ignorantie ? accuía- 
tur, quód illam non deprehenderit: non po- 
tuit ergo fan&us Cyrillus, nifi violatis equi 
legibus, depravate Joannis Epiftoix invi- 
diam in Neftorium conferre. 

Tertia fufpicionis cauía eft, quód locum 
hunc ex Epiftola Joannis defumptum, & 
olim ab Hzreticis in quibufdam exempla- 
ribus fuppreffum, femel & iterum proferat 
Cyrillus, tanquam ab omnibus receptum, 
Poterat fane pro jure fuo Cyrillus uti hoc 
Scriptura loco, cüm atate fua vetufta Sa. 
crorum codicum exemplaria haberentur, 
quz eorum qui Joannis Epiftolam corru- 
perant, fraudem facerent manifeftam. 


* Secrates loco fuprà citato. 
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( onclufro hujus prime Partis, 


Unc videat veterum codicum Vindex 
| Cuítantius, velitne id. quod tot & 
tanti Doctores a?rmant , aut prafracdté 
negare, aut in dubium revocare. Certe 
vix aliud quidquam reperiet, quod. majori 
facrz antiquitatis confenfu nobis traditum 
fuerit, quàm iftud , plures nempe ex vete- 
ribus Hzreticis fuille, qui audaces & per- 
fidas in Sacros codices manus intulerint, 
eofque conati fint adjiciendo, auferendo, 
immutando violare. 

Contendat adveríarius Librariorum * of- 
Citzntia , imperitia , fmplicitate vulgó factum 
efle, ut menda in aliquot Sacrorum Libro- 
rum exemplaria irreperent: modó non 
neget iftud etiam Hxreticorum perfidià 
interdum contigiffe, quód unum ego ^ at- 
firmavi, & etiamnum affirmo. Dicat ille 
fummz efle * imprudentie credere mun- 
dum adulteratoribus librorum femper re- 
fertum fuifle : ego facilé annuam ; fi modó 
aliquot excitiffe olim librorum,etiam Sacro- 
rum, adulteratores Hareticos ingenue fa- 
teatur.Rideat inanem inconfultorum homi- 
num * formidinem ,qui illorum timent fidei 


? Vind. vet. cod. pag. 62. * Vind. vet. cod. pag. 62. 
*» Diicept. 1. pag. 559. 4: Ibid, 
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codicum , quos Majores noftri fummo no- 
bis ftudio tranfmiferunt : ipfi ultrà fuffra- 
cator accedam ; timoremque hunc non 
modo inconfultum, fed ftultum & impium 
cfle, fi opus eft, demonftrabo. 

Át fi pergat veteres Hareticos, à crimi- 
ne falfi omnino liberare , opponam ipfi: 
praftantiffima Ecclefie lumina , Dionyfium 
Corinthium, Juftinum & Irenzum Marty- 
res, Tertullianum, Origenem; Eufebium, 
Athanafianz fynopfisauctorem , Chryfofto- 
mum , Cyrillum Hierofolymitanum , Epi- 
phanium, Ambrofium, Hieronymum , Au. 
guftinum, Leonem, Gelafium, czterofque 
Patres; qui adulteratos olim à Jadais atque 
Hreticis aliquot Sacrorüm Librorum co- 
dices paffim docuerünt. Hominemque in- 
terrogabo, ac fcifcitabor , velitne plerifque 
Patribus calumnix notam efle impactam, 
ne Judai & veteres Haretici in falfario- 
rum numero habeantur. y 

Quam enim perfidiam, Hincmaro au- 
&ore, paucis quibufdam Hxreticis expro- 
bravi, eandem .doctiffimi; Patres Judxis, 
ac JudaizantibusHzreticisAquilz , Theo- 
dotioni, & Symmacho; eandem etiam Sa. 
turnino , Carpocrati ,' Cerintho, Ebioni, 
Cerdoni, Marcioni , Apelli , Luciano , Ta- 
uano, Theodoto, Artemoni, Afclepiado- 
to, Hermophilo, Apollonidi, Pepuzianis, 
Dij 


34. De veteribus. FH ereticis 
Scverianis ,' Arianis, atque ipfius Neftorii 
antefignanis objecerant. Si Patres hàc fuà 
aecufasidne hzrefi quidem opprobrium in- 
tulerunt, firmiffimz autem Sacrarum  Lit- 
terarum veritari nihil. obfuerunt : cur ea- 
dem hodie accufatio inftaurari non poteft, 
quin fufpecti reddantur veteres Sacrarum 
paginarum codices univerfi ? 

Quód fi. qui tamen. timere pergant ne 
fi femel. concedatur aliquot ex Hreticis 
fuifle: Librorum. Sacrórum . corrüptores, 
Pyrrhonifmus in religioneminducatur ;.ne. 

ue ab.hac (ua formidine-tot & tam iliaft 
trium Patrum auctoritate -dejici poffunt : 
hoc unum fupereft, ut argumentis quibus 
ipfi. Patres .ufr funt, demonftremus  timo- 
rem. hujufmodi inanem efe. & mit. con- 
fultum. T | 
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Fievetitorum Sacros codices adulterantium 
perfdiam mon obe[[e certifen "mue Sacrorum 
Librorum inteeritati, C feriniffimae autia- 
Vifati. 


Um qui zen modo veteres [znttorum Pa- 

trum , [ed c longe ma um Sacrarum P: AQÍ- 
marum codices fufpetlos fatiat , immanis effe 
flagitii reum & Pyrrbonif/mum reipfa in reli- 
gionem invebere nemo von videt. Quid enim 
aliud Pyrrhonifmi nomine hic intelligi- 
mus , quàm impiam illorum hominum fe 
&am , qui, ut ait Auguftinus * , zngerzn£ ve- 
vi inveniendi defperatianem , & probibent cui- 
quam rei a[[entiri , & omnino aliquid, tan- 
quam manifeflum | certumque dran adprobare 
fé rpientem , cüm eis omnia videantur ob[cura 
e incerta. Qua fe&a quid peftilentius? quid 
in iis qux ad den [pectant pernicio- 
fius ? a ipíe Auguftinus, qui ubi pri- 
müm P ad Chrffiame vite otium [efe conta- 
lit, nondum baptizatus , contra. Jdcademicos 
férip, pfit , ut argumenta eorum, ab animo fuo , 
quant 1 foljet rationibus ; AHUCCE, 


*. Lib. xz retraQ cap. 4. n.i b Ibid. 
novz Edit. tom. 1. p. 3. 
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Jam veró quifquis fufpectos habet vete- 
res omnes non modo /zstferum Patrum, 

fed € loi ngé macis Sacrarum Paginarum codi- 
£65, omnia ab illo do&rina Chriftianz ca- 
pita in dubium revocari oportet. Quippe 
ubi vacillant & fufpe&a íunt inftrumenta 
do&rinz ; quz ex his eruitur doàrina, 
pariter dubia fit " incerta necefle eft. 

Quz autem alia funt apud. Chriftianos 
inftrumenta docring , prater Libros Sa- 
cros & Patrum Traditio um ? His nempe 
continetur Chrifti do&rina, 4 csjus autío- 
"ifafe, ut cum Auguftino à loquar, mihi 
certum eff nu[quam prorfus difcedere x.mon enim 
reperio valentiorem. His utitur Ecclefia Ca- 
tholica, cum eas, quz fubinde oriuntur, 
C n OUR as Spiritu fan&o dirigente Dese 
nit. Pli mamque termimi grajeript nobis 


ff 4t ,inquit Epiphanius ^, & fundamenta 


pofita; 3 & fidei firutlura 3 € "tpoffalorum ITA- 
ud ; €» Sacre Littere €x celeflis datdri- 
"e propagata fuccelgo , ae denique divina ve- 
£i ex ommi parte munita eff ex conflituta, 
irmiffima ergo Rel igionis Chriftianz fun- 
ER convelleret erueretque penitüs, 


? Lib. 3. contra Academ. | Ke] ?ggi 25 ea navy Y uc» , 9 
CAp. 20. num. 43, tom. 1, no- Bee Att, X, 030254 aj € aiias, 
v& Edit. pag. 294. E Ame AY oPadugne, d ya- 

P Epiph. Par. Petav. Edit. qa] du, X, djo.otoeri dox 
tom. t. adv. Har. lib.z. Har. | Ais, 2) cx qmod re $ «Aj- 
$$. pag; 471. y Qua 48 QW 25 $QaA: c'e. 
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fi quis fulpectam redderet , aut Sacrarum 
Litterarum fidem, aut Patrum traditionis 
auctoritatem, 

Igitur ut de Libris divinis figillatim aga- 
mus, de quibus folis nunc eft quaítio: non 
poffum quin aflentiar doctiffimo viro , cum 
alt?, Pyrrbonifimum in religionem? ab co im- 
vehi, qui Sacros Codices fufpectos facit. 
Verüm idem mihi videtur longé aberrare 
à vero ; & Pyrrhonifmo , quantumvis ab eo 
abhorrere [e reclamcet , veipía favere non mo- 
dice , cüm ex eo quod quidam veteres Hz- 
retici accufentur, tanquam Sacrorum Li- 
brorum falfatores, inde colligi potle pu- 
tat " codices illos, qui in Ecclefia Catholi- 
ca aflervantur , efle debere fufpectos. 

Hareticorum perfidia fufpicionem falfíi 
afpergit, non codicibus his, quos Ecclefia 
Catholica femper habuit , fed illis folis, 
qui fuerunt in FIzreticorum poteftate. Si 
contrarium videtur Cuítantio , quid jam 
ipíi erit certum? quid non fufpecdtum? An 
negaturus eft Sacrorum Librorum codices 
aliquot ab Hareticis olim fuiffe perfide 
adulteratos? At falíiüca impiorum homi- 
num audacia tam in aperto pofita efL, tam 
firmis argumentis demonftrata, üt de ea 
jam dubitare non liceat. An ultró confef- 
furus abíque ulla Pyrrhonifmi nota affir- 


* Vind. vet. cod. pag. 47. | "Ibid. 
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mari pofle, nonnulla divinorum Librorum 
exemplaria à veteribus Hzreticis corrupta 
fuiffe: Hoc etiam ab ipfo fa&um iri con- 
cepta de ejus probitate opinio omnino per- 
fuadet. At fi ita nunc fentit, delendum 
ergo, quod non fatis caute fcriptum fue- 
rat^ , eum qui recitat Hareticorum nomi- 
na, à quibus Ecclefiaftica monumenta fal- 
fata funt, ffc paulatim procedere , quó non mo- 
dà veteres fanttorum Patrum , fed € loncé 
magis Sacrarum Paginarum. codices fufpetos 
faciat. 

Equidem facilé crediderim tam atro- 
cem, tam apertam calumniam homini ex- 
cidille fine dolo malo : íed zquitatis 
eft litura abolere crimen, quod falsó eft 
impofitum : religionis cavere, ne hoc dicto 

impii & profani homines, ad impugnanda 

Religionis Chriftianx fundamenta abutan- 

tur. Sic enim illi adverfum Catholicae Ec. 

clefiz: defenfores infurgent. 
» ' Cuftantius, inquient, vir religiofus , & 
» eruditus Monachus, contendit Libros Sa- 
» cros in fufpicionem falfi venire debere, 
» fi modó verum fit aliquot olim illorum 
» exemplaria perfide fuiffe adulterata. Atqui 
» hoc poftremum certum eft, & à multis 
» magniíque teftibus comprobatum. Ergo 
^ Librorum Sacrorum codices omnes in fuf- 


* Vind. vet. cod. p. 47. 
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picionem falfi venire debent. Quid igitur, 
pergent illi, iftorum fidem nobis jam ob- 
truditis, quam fupecam efle veftris armis 
oftendimus ? 

: Ita illi infultabunt, quorum argumenta 
poffunt quidem contemnere , quicumque 
negant perverías Hareticorum fraudes of- 
ficere potuifle certiffimx Sacrorum Libro- 
rum integritati. Át qui aliud fentit Cuftan- 
tius, impudentem impiorum hominum lo- 
quacitatem redarguere non poterit , nifi 
fua ipfe di&a emolliat & emendet. Quare 
non defpero fore ut plus apud. virum reli- 
giofum valeat amor veritatis, quàm pro- 
prie opinionis defendendz ftudium. 

» Interea temporis dum id pracfliterit, quia 
caufc neceflitate compulfus , eorum Hzre- 


tcorum memoriam revocavi,; qui adulte- 


rasmanus in Libros Sacrosintulerunt , mei 
muneris effe puto, quxdam hic adjungere, 
quibus demonftretur quàm falsó, quam- 
que temere ulla inde in. Sàérorum Libro- 
rum codices, quos legit: Ecclefia Catholi- 
ca, falfi fufpicio derivaretur:: atque hoc 
erit hujus fecunda Partis argumentum. 


Zu 
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Quam temere Qr falsó dixerint veteres quidam 
IH eretici , Scripturam Sacram , qualem le- 
«it Ecclefta Catholica , effe vitiatam. 


On defuere inter veteres Hareticos, 

qui docerent Libros Sacros , quos le- 
git Ecclefia Catholica, illos etiam quos ipfi 
divinos fatebantur, non effe puros, nec à 
vitiis immunes. Hoc de quinque Mofis li- 
bris quidam ex Gnofticis & Valentinianis , 
de novo Tefítamento Manichzi affirma- 
runt. Neque tamen utrorumque eadem 
fuit ea de re opinio. Illi dicebant Mofem 
& Seniores, non ex praícripto divinz vo- 
luntatis, fed fponte & proprio confilio jam 
tum ab initio aufos effe legi divin, qua 
Pentateucho continetur , humana pracep- 
ta admifcere. Hi libros novi Teftamenti, 
recte quidem & ad normam, veritatis: ab. 
Ápoftolis atque. Apoftolicis viris feriptos , 
poftmodüm corruptos fuifle.& perperam 
contendebant. 
quàm temere, quàm falsó dicta fint , pau- 


immutatos 
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— 


PRIMU M. 


cis eft oftendendum. . 


Ác primó JZzelemems , qui Gmofficos ac 
V'alentinianos preceptores habuerat , Ci cote- 


Hac autem 
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vit fue fetleo hominibus eruditione praffitit , 
ilorumque dotirinam maena acceffone cuma- 
lavit : Ptolemeus, inquam , in Epiftol a ad 
Floram de lege Mofis , & quam integram 


Epiphanius recitat, ita loquitur?. « In pri-^ 


mis fciendum cft, Tra illam 1 legem, 


qua quinque Mofis voluminibus iclncitiat : 


tur, non ab uno Legiílatore profectam, 

fno videlicet Deo: fed admixta quxdam 
hominum efle mandata , ut quemadmodum 
ipfe Salvator docuit, trifariam lex fit om. 
nis diftributa. Quadam enim ad ipfum 
Deum ejufque fan&iones pertinent : alia 
Mofi tribuenda funt , non quidem quatenus 
aliquid à Deo edes interventu decretum 
eft, fed quatenus per fefe ac fuapte fpon- 
te quaedam conftituit : aliorum. denique 
Seniores, qui in iden erant, auctores ex- 
titerunt, ac primi illi He quzdam pra- 
cepta eee funt aufi.... ^ Ea pars legis 
que à Deo profecta eft , tria Ee in 
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142 De veteribus FI veticis 
membra dividitur. Alia funt enim fincera 
praecepta 5 E omni mali permixtione fe- 
creta. lia funt deterioribus implica- 
ta... Alia funt quae Typica ac Symbolica 
vecantur . ;,; Pura illa inceraque lex Dei, 
nec cum deteriore conjuncta , Decalogus 
eft ipfe.... Ad illud veró genus quod in- 
juftitia aliquid habet, leges illa referen- 
da funt, qt ibus injuriarum perfecutio, eo. 
rumque qui priores nos laíerint vindicatio 
praícribitur... Ad illud vero genus, quod 
Typicum five adumbratum dicitur , id 
omne pertinet quod fpiritualium c atque ex- 
cellentium rerum figuras continet, cujuf- 
modi funt facrorum offerendorum dekemió: 
iia Circumcifio , Sabbatum, &c. 

Ha&enus Prolomeus: fed quo ille tefte, 
quo auctore tradit zziverfzm lezem , que 
n inque Mofrs voluminibus continetur , nin effe 
olo Deo Profeflam , fed admixta quedam 
* A A elle mandata? Ast quidem ita do- 
cuifle Chriftum Salvatorem , fed impuden. 
r pro Hareticorum more re dritüe Nam 
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Ecclefraflie. Codicum Corruptovilus. 45 
quo in Evangelii loco Salvator quinque 
Mofis volumina trifariam fic dividit, ut 
precepta qua in his continentur partim à 
Deo profecta, partim à Mofe , aut à Senio- 
ribus fuapte Íponte & citra mandatum Dei 
efle inferta doceat 

Nam etfi Chriftus femel & iterum excu. 
fat ? difcipulos qui tranferediebantur. tradi- 
donem Sentorum , atque exprobrat Phari- 
Íxis & Scribis, quód ^ zrrzum faciant man- 
datum. Dei propter traditionem ftam : nun- 
quam tamen fignificat Seniores olim aufos 
effe doctrinas illas & privata hominum 
precepta inferere Pentateucho: imó veró 
latis aperte indicat novam elfe illam tradi- 
tionem & nuper à Scribis & Pharifris in. 
du&am. Quare illos Chriftus redarguens 
ait, * refezndz/fis verbum Dei per traditionem 
vefiram quam tradidiffis. Cum dicit zraditio- 
nem vefiram quam vos ipfi Scribe & Phari. 
fzei tradidif/is , novam effe demonftrat ,non 
acceptam ab illis Sepioribus, qui erant in 
populo tempore Mofis. Scribx quidem & 
Pharifzi traditionem füam vocabant tra. 
ditionem Seniorum , fed fraudulenter & 
falsó, cüm ipfi aut certé recentes ipforum 
Magiftri effent illius auctores ; Chriftufque 


teftetur ipforum fuiffe , non antiquam, non 


* Math. 15. 3. Marc. 7. €, * Marc. 7. 13. 
* Math. 15. 6. Marc. 7. 9. 


Y44. De veteribus. Fl eretitie 
infertam voluminibus legis, non acceptam 
ab illis Senioribus , qui erant in populo 

tempore Mofis. | 
Quod ad Mofem pertinet, hunc pátfim 
fatetur Chriftus multa populo pracepifle , 
mandavifle; fed nunquam ait, ut temere 
Ptolemeus contendit, hunc ifta per fefe, 
fuapte fponte, non Dei impulfu, prace- 
pile & mandaviffe : contrà manifefte de. 
clarat, qux à Mofe fancita funt, hxc ab 
ipfo Deo fancita effe & conftituta, quan- 
quam per Mofis organum, & illius znzerven- 
zz. Quod ütique Prolemeus intellexiffet , fi 
Evangelii verba accurate expendiffet, nec 
* effet mentita iniquitas. fibi. Exponat enim 
Ptolemeus, quam tandem legis partem 26 
ipfo Deo profetiam putet, quave dicat effe 
frucera Dei $racepta , €x ab omni mali per- 
mixtione fecreta, Pura? , inquit iMle, /zncera- 
que lex Dei , nec cus deteriore conjuntia , De- 
caloeus eff ipfe. Bene. Si ergo ipfe Chriftus 
doceat ab ipfo Mofe tradita elle prxcepra 
Decalogi ;an dicendus erit Mofes przcep- 
ta quz conftituit , comfZizuiffe per fefe ac 
feapte [ponte, non Deiimpulfu? Atqui Chri. 
ftus diferte dicit preceptum honorandi pa- 
trem & matrem, quod certe pars Deca- 
logi eft, ab ipfo Mofe datum efle ; quippe 
8 Df. 26. I2. phan. Har. 33. Par.Pet.Edir. 
* Epi. ad Floram apud Epi- | pag. 219; | 

hac 


Ectleftaflic. Codicum Corruptoribus.. 143 
tec Chriti verba funt: * Moyfes eaim di- 
xit Honora patrem tuum Qr matrem tuam 
C qui maledikerit patri vel matri morte màó- 
"i4!4r. Ec ne cui dubium effe poflit ea qu 
à Mofe decreta funt , Deo auctore decreta 
effe; preceptum honorandi patrem & ma. 
trem , quod Mofi apud Marcum attribui: 
tur, apud Mattheum in ipfum Deum re- 
funditur his verbis : ^ Deus dixzt : FFotora pa: 
trem e matrem : e» qui maledixerit patri vel 
matri , morte moriatur. Uique adeo certum 
eft Chriftum, dum quxdam à Mofe pro- 
fecta effe mandata fignificat, non idcircó 
negare fnandata eadem Deum ipfum ha. 
bere auctorem. 

Sed quid ego plura Evangelii loca hic 
fruftra colligo ad confutanda delira Pto. 
lemei commenta , quz in Evangelio Chri- 
ftus uno verbo aperte profcripfit? Ait 
Ptolemeus ?zrz €» ffmcéra Dei mandata, 
qua in quinque voluminibus Mofis conti- 
nentur , non efle //e mali permixtione 5 man- 
datis illis quz à Deo profecta funt , do&ri- 
nas & pracepta hominum, partim à Mo- 
fe, partim à Senioribus qui tum in populo 
erant, inferta effe citra Dei voluntatem, 
Id fi ita eft, licet fané in libris Mofaica 
legis dele&um facer? , & iis adimpletis 
preceptis, qua Dei funt, reliqua, quz /c- 

* Marc. 7; 10. | * Math. 1f. 5. & 4 
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14.6 JDe veteribus FH arciicis 
minum iunt, qua mal; , qua: deteriora , pra- 
terire, abjicere , defpicere. Atqui tamen 
Chriftus de univerfa lege pronunciat : * 
AN elite putare , quoniam veni [olvere legem € 
Prophetas : non veni Jolvere legem , [ed adim- 
plore. dmen. quippe diea vobis , donec tranfeat 
colum qq terra , iota. unum. aut unus apex non 
procteribit: à leez , donec omnia fíant. Rurfum 
alibi: 5 Facilius cff colum. e terram prateri- 
ve, quàm de leee umm apicem cadere. Certe 
fi Pentateucho & legi admixta effent man- 
data hominum , pars illa faltem, qua tota 
humana eít, & legi fuperaddita Deo. non 
jubente, non foret coclo & terra firmior : 
potuiflet illa folvi nec adimpleri: potuifet 
à lege prateriri non modo iota unum. & 
unus apex, fed tota illa pars quam Mofes, 
quam Seniores per fefe & fua fponte, non 
impulfu divino inferuerant. Conftat ergo 
temere ac ftulté à Prolemeo olim inven- 
tam fuiffe illam. legis veterisin tres partes 
diftriburionem , totamque legem ab. uno 
pariter Legiflztore effe profe&tam , folo vi- 
delicet Deo , qui quidem Mofe & aliis Pro- 
phetis, tanquamorganis, quibus populum 
fuum alloqueretur , fapienter ufus eft. 

In Pentateucho Prolemeus dixit divinis 
mandatis humana effe admixta : multó 
pejus Saturninus fenfit de Prophetis. Ille 


? Math. 5,17. &38..—— — |, *Luc. 16. 17. 


Ecclefraflic. Codicum Corrüptoribus. 147 
enim , T'heodoreto ? tefte, Propbetias alia 
quidem ab Angelis , quos mundi opiftces fuiffe 
lomniabat; z/s verà à Satana prelatas do. 
cebat. Cujus impietatem atque infaniam 
nihil neceffe eft nunc figillatim cenfutare. 
Quá ratione refelli debeat, facile Theolo. 
gi intelligunt, Et veró manifeftum eft ex 
pluribus Evangelii & novi Teftamenti lo. 
€is , quàm abíurda fint , quàm impia Satur- 
nini ac difcipulorum ejus deliria, Nunc ad 
Manichzos veniendum. 

Manichzi ergo, ut docet fan&us Aucu. 
ftinus in libro ?^ de Harefibus ad Quod- 
vultdeum , aiunt Dezm , qui legem per 
-Mofem dedit , € in Hebreis Propbhets. locu- 
zu5 eff , non effe verum Deum , fed unum ex 
principibus tenebrarum. Jpfiufeque T'efamenti 
novi Scripturas tanquam infalfatas ita legunt , 
ut quód volunt inde accipiant , quod nolunt ve- 
Jiciant. Quam ipforum infaniam idem fan. 
&us Do&or multó diftin&ius aperit in pro- 
lixa, quà mifit ad Hieronymum Epifto- 
la, ubi fic loquitur*.« Manich 


* "Theodoret. tom. 4. Ha- | Sam 
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148 De veteribus Herveticis 
picuitate convincitur, quia in alium fen- 
um detorquere non poffunt , falfa effe con- 
tendunt : 1ta tamen ut eandem falfitatem 
non Ícribentibus Apoftolis tribuant , fed 
nefcio quibus codicum corruptoribus. 

Cenfebant ergo Manichzi, Apoftolos qui- 
dem re&e fcripfille, & ad veritatis nor- 
mam : fed codices quibus illorum fcripta 
continebantur , adulteratos poftea fuiffe & 
corruptos contendebant: neque hanc ac- 
cufationem falíi priüs illi intentarunt, 
quàm fenfiflent errores fuos clariffimà fen- 
tentiarum perfpicuitate convinci; nec loca 
novi Teftamenti, qux ipfis objiciebantur, 
pofle in alium fenfum detorqueri. 

Verüm hoc ipfo fufpeca debuit efle ac- 
cufatio, & explodi tanquam fuulis & va- 
na, przlertim cüm fine tefte, fine auctore 
ullo proferretur. Quid enim certum erit & 
inconcullum ; fi quoties veteres libri nobis 
adverfantur, toties licet eofdem pro cujut- 
que libidine accufare falfi, nulla ejufdem 
criminationis probatione allata ? . 

Igitur fi Manichxos interrogaffes , quam- 
obrem quxdam novi Teftamenti loca ref- 
puerent : dicebant jure refpui, utpote ex 
falfatis codicibus eruta. $i peteres, codi- 
ces illi fuiflent-ne falfati nuper & recens : 
non audebant affirmare , ne antiquorum 
exemplarium auctoritate aperté mendacii 


- Ecelefraffic. Codicum Corruptoribus. 149 
convincerentur, Si exigeres, ut declararent 
à quo, quando & ubi commiffa fraus eet: 
refpondebant commitlam efle 2 ze/cio 4ai- 
bx codictm corruptoribus : quinam illi .cor., 
ruptores fuerint, quo tempore, quo-ve lo- 
co vixerint, non aperiebant. Si denique 
inftares, ut faltem 1ndicarent , à. quibuf- 
nam, velipfi, vel ipforum magiftri accepit- 
fent commiflàm fuifle olim hanc fraudem ; 
an aliquod factz fraudis veftigium extaret, 
five in antiquioribus exemplaribus, five in 
ipfo primigenio textu, ex quo Latini libri 
tranílati funt : herebant , perturbabantur, 
obmutefcebant , ac demum filentio fuo fa. 
teri cogebantur, non aliam ob caufam fa- 
cris Ecclefie Catholice codicibus notam 
falfi ab ipfis effe illaram, quàm quia ifti 
codices do&rinam continent, qux Mani. 
chazorum deliria atque hzrefes omnine 
fubvertat. Hoc autem quàm miferabile fit, 
quàm ineptum, vel ipfos fenfiffe Manichaos 
Auguftinus teftis eft, cum ait eos ^ zozz/7- 
ma omnibus veritate fuperatos confufo[aue dif- 
ecl], quia mec pluritus , froe antiquioribus 
exemplaribus , nec. praecedentis lingue auttori- 
ste, Unde Latini libri imterpretati [unt, im- 
pactam codicibus noftris falfi notam fro- 
bare aliquando potuerunt. 

Contemnenda eft ergo tam Gnofticorum, 

à Ibid. — 
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150 De veteribus FI ereticis 

quàm Manichzorum impudens calumnia , 
quà temere aufi funt olim adulteratos di- 
cere Sacros illos Libros, quos legit Eccle- 
fia Catholica , ac fancte femper cuftodivit. 


C A'pPUt omm 


Diffiridlimum fuiffe H ereticis Saeros codices , 
quos Eccefta Catholica fervabat , violare. 


On difputamus hoc in loco , utrum 

libr, quos Ecclefia Catholica in 
iuum Canonem retulit , & fuícepit tan- 
quam divinos, re ipsà divini fint. Quippe 
rem habemus cum viro religiofo , qui cüm 
non dubitet, quin & inftituta à Chrifto 
Domino religio vera fit, & vera fint om- 
nia quz Apoftoli Ecclefiz tradiderunt; eà- 
dem animi firmitate. credit , libros quos 
Canonicos appellamus , Deo infpirante 
Ícriptos eífle ; quemadmodum Ecclefiam 
Apoftoli docuerunt. Unde quàm certó 
conftat non potuifle Apoftolos docere Ec- 
clefiam falía ; tam manifefté patet libros, 
qui in Bibliis noftris continentur, Deum 
ipfum auctorem habere, ejuíque nutu at- 
que infpiratione compofitos fuiffe, atque 
Ecclefia traditos. Eà re ergo pofitá , tan- 
quam certà & exploratà, hoc unum nunc 


Eccleftaflic. Codicum Corruptoribus. — ye 
probandum füfcipimus , Hzreticis , quam. 
vis perfidis & fallacibus, difficillimum fuit 
fe , illos codices facros, quos Ecclefia Ca. 
tholica cuftodiebat , violare. 

Ác primüm illud pronunciare licet, cim 
multa fint veterum Scriptorum opera, qua 
à remotiffimis fzculis ad noftram hanc zta- 
tem pervenerunt, nulla tamen effe, quo- 
rum tam indubitata fit, tam explorata, 
quam divinorum librorum incorrupta in- 
tegritas. Enimvero quacumque volumina 
profani Scriptores, Hiftorici, Philofophi, 
Oratores, Poétz pofteritati mandaverunt, 
illa confervata funt corum ftudio & opera, 
apud quos erant in pretio, à quibas lege- 
bantur : legebantur auterh ab eruditis qui. 
dem hominibus, fed non admodum mul. 
tis : neque in tanto apud illos erant pre- 
tio,. ut religioni ducerent illa interdum 
ineptiz, aut erroris, aut etiam mendacii 
arguere. Atqui volumina illa quanquam 
nonnifi paucorum manibus terebantur, 
quanquam putabantur non efle fine vitiis : 
timen nemo temere ac fine idonea proba. 
tione dixerit effe adulterata ; ea legimus 
ut integra , ut fincera : fi quis autem codi- 
ces alicubi corruptos effe aut. fufpicetur , 
aut cenfeat; ni(i hanc fuam opinionem aut 
fufpicionem firmis argumentis adprobet , 
rejicitur, contemnitur. Ufque adeo apud 
K iiij 


52 De veteribus FI eveticus 
nos anteriorum fxculorum traditio valet 
ad fidem faciendam. 

Jam veró muitó potior effe debet facro- 
rum, quàm quorumlibet aliorum librorum 
cahditio. Quippe de libris fingulis tam pro- - 
fanis, quàm Ecclefiafticis, affirmare potfu- 
mus , quod de Cypriani litteris Auguftinus, 

D Neque enim , inquit?, fic potuit integri- 
? tas atque notitia litterarum unius quamli- 
» bet illuftris Epifcopi cuftodiri, quemadmo- 
^» dum [fcriptura Canonica , Bc linguarum 
» litteris , & ordine, & fücceffione celebratio- 
» nis Ecclefiaftic cuftoditur ; contra quam 
" tamen non defuerunt , qui fub nominibus 
» Apoftolorum multa confingerent. FPruítra 
» quidem; quia illa fic commendata , lin;ce; 
» lebrata, fic nota eft: verüm quid poffit ad. 
» verfus fcripturas non Canonica auctoritate 
» fundatas, etiam hinc demonftravit impix 
?» conatus auda oie: qugs & adveríus eas, 

» qua tantá oie mole firmata funt, fefe 
? erigere non praterm jifit, 

Hzc ergo prima ratio eft, cur etiamfi 
ceteri libri fufpecti effent depravationis : 
Hareticorum tamen fraudes Libros divinos 
in fimilem fufpicionem adducere non pof- 
fent ; ; quia fcilicet horum integritas multó 
majori , quàm reliquorum omnium libro. 
rum , notitiz mole firmata eft. Enimvero 


* Ep. 93. aliàs 48. ad Vinc, Rogat. n.38. nov. Ed. p. 246. 
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libri divini jam tum ab initio naícentis Ec-' 


clefiz , ubique gentium leti funt, fcripti, 
commendati, atque in varias linguas con- 
verfi. Adeo ut nullz effent ditiones, fi bar- 
baras quafdam gentes exceperis, nulla Pro- 
vincie, nulle civitates, nullus pagus qui 
Chriftianos haberet, ubi non affiduc vol- 
verentur à Sacerdotibus, explicarentur po- 
pulo, legerentur in conventibus, fufcipe- 
rentur cum admiratione & reverentia. 
Quare fi quis in eos falfariam manum im- 
mittere attentaflet, non potuit non ftatim 
ejus impoftura retegi ab iis, quibus ifto- 
rum librorum lectio erat familiaris : non 


potuit non revinci audacia fincerorum . 


exemplarium multitudine. 

Alteram caufam, cur prz ceteris inte- 
gr effe debeant Libri Sacri, & ab omni 
corruptione puri, ex eodem Auguftino dif. 
cimus : nempe iis habitum honorem & re- 
verentiam. « Ego enim , inquit * Augufli- 
nus ad Hieronymum fcribens, fateor cha- 
ritati tuz , folis eis Scripturarum libris , qui 
jam Canonici appellantur, didici hunc ti- 
morem honoremque deferre , ut nullum 
eorum auctorem íÍcribendo aliquid errafle 
firmiffime credam. At fi aliquid in eis of- 
tendero litteris, quod videatur contrarium 
veritati: nihil aliud quàm mendofum co- 


3 Ep. $2. aliàs 19, ad Hier. num, 3. nov. Edit. pag. 199. 
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154 JDe veteribus FH ereticis 
dicem, vel interpretem non affecutum effe 
quod di&um eft, vel me minime intelle- 
xille non ambigam. Alios autem ita lego, 
ut quantálibet fan&titate do&trináque pra- 
polleant , non ideo verum putem, quia 
ipfi ita fenferunt ; fed quia mihi vel. per 
auctores illos Canonicos, vel probabili ra- 
tione, quod à vero non abhorreat, per- 
fuadere potuerunt. » Rurfum eadem aliis 
verbis pauló poft repetit. « Tantummodo 
Ícripturis Canonicis, inquit ^, hanc inge- 
nuam debeo fervitutem , quá eas folas ita 
fequar, ut confcriptores earum nihil in 
eis omnino erraffe , nihil fallaciter pofuiffe 
non dubitem.» Habita ergo Sacris Scrip- 
turis reverentia , quantam certe nullis aliis 
libris ulli unquam homines habuerunt, fe- 
cit ut fanctiüs fervarentur & eorum inte. 
eritati invigilaretur diligentius. 
Quapropter etiamfi concedamus Hzre- 
ticos falfatores pro libidine exemplaria fua 
adulteraíle : tamen non iis facile fuit has 
depravationes in Catholicorum libros in- 
ducere. Major erat Catholicorum erga li- 
bros divinos reverentia, quàm ut ícelus 
iftud prudentes volentefque permitterent. 
Quod fi infciis Catholicis, aliquot ipforum 
exemplaria corrumpere perfidi homines 
attentaflent : fraudem fuam diüà celare non 


* [bid. num. 24. pag. 199. 
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potuiflent, propter earumdem Scriptura- 
rum celebritatem, notitiam & lectionem 
afliduam. Hareticos ergo , qui Sacros co- 
dices falfare conati funt, iifdem potlumus 
compellare verbis, quibus Judazorum ma- 
giítros à fanco Juftino compellatos fuiffe 
fuperius ? vidimus : Iz decez , inquit, vos 
vaticinia ipíz aufa temerario wel adaulte- 
rare , vel perperam exponere mam vobis. ipfis 
zantum injuriam facietzs , Deo autem nibil mo- 
cebitit. Judzcorum enim atque Hnzretico- 
rum perfidia, nec Deo, nec Ecclefia Ca. 
tholicz integritati obefle poteft : ipfis veró 
Judais atque Hareticis magnam infamiz 
notam inurit. 


C xum o. 


Sacrorum. Librorum codices , quos legit Eccle- 
ffa , dici non poffe ab FIereticis 
depravatos. 


Rzcipua caufa, cur nemini liceat du- 

biam habere finceram librorum divi- 
norum, qui in Ecclefia "Catholica legun- 
tur integritatem , ipfius Ecclefiz definien- 
tis auctoritas. $7 quz; enim Jibros zfos znte- 
qos , cum omnibus [uie partibus , prout in. Ec- 
clefra Catholica legi confueverunt , & in veteri 
* Parte 1. cap. 3. pag. 4r. 
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vuleata Latina editione habentur, pro Sacris 
C» Canonici non fu[ceperit » anatbema fft. Yta 
fancitam eft? in facro-fancta Synodo Tri- 
dentina. Quo in Canone anathemate fe- 
riuntur, non folàüm antiquiores & recen- 
tiores Hzretici , qui nonnullos , feu veteris, 
feu novi Teftament libros integros reji- 
ciebant : fed etiam illi omnes , qui aliquam 
eorumdem librorum partem, quz in vul- 
gata editione extet, fro Sacra e» Canonica 


f*[Gipere detrectarent. Et quia plures Con- 


cilii Tridentini tempore Latinz editiones 
circumferebantur , inter quas non parva 
intercedebat diverfitas : ne quis effet rixis 
& contentionibus locus, ne-ve Catholici in 
partes fcinderentur incerti , de hac ipfa 
vulgata editione Latina pronunciavit fan- 
&a Synodus, Zibros integros cum omnibus fuis 


partibus , prout in illa veteri vulgata Latina 


editione babentur , pro Sacris & Canonicis effe 


f/cipiendos.. Quà quidem fan&ione nihil 


detractum eft de auctoritate, quam He- 
braica & Greca Biblia anteà habuere : fed 
nihil etiam huic additum. Contrà veró 
vulgatz editioni Latinz magnum auctori- 
tàtis pondus acceflit : neque jam licet ul- 
lam ejus partem, faltem in iis quaead fidem 
vel mores fpe&ant , aut corruptam dicere, 
aut fufpectam habere falft. 

2 Seff. 4. 
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Quz. cüm ita fint, non poffum non mi- 
rari, quód inter Scriptores Catholicos qui. 
dam reperiantur , qui fufpectum facere ad. 
huc audeant celebrem illum Joannis ver- 
Íum?: Zes funt qui tefflimonium dant in ce- 
lo: Pater, Verbum, €x Spiritus fantfus : e 
hi tres unum funt. Nam certe locus ille legi 
confuevit ab Ecclefia Catholica in Bibliis, 
& habetur in veteri vulgatá editione La. 
tina. Atqui anathema dictum eft ei , qui 
libros Sacros integros cum omnibus fuis parti- 
us, prout in Ecclefta Catholica leoi confueve- 
"unt, C in veteri uulaata Latina editione ba. 
bentur, pro Sacris. ci Canonicis non fufceperit. 
Videantergo, quá ratione anathema illud 
fugere. poffint , qui nobilifimam primz 
Joannis Epiftole partem € facro Canone 
erafam volunt. 

Efto, defit in pluribus manuícriptis co- 
dicibus : at cüm legatur nunc in Bibliis fe. 
re omnibus, certum eft hunc locum reper. 
tum efle in illis faltem manuícriptis exem. 
| plaribus, unde Biblia primüm edita funt. 
Et veró conftat etiamnum füperefíle in qui- 
bufdam antiquioribus. Neque ullà ratio. 
ne tolerari poteft, quód quidam volunt», 
verba ifta , à margine , ubi primitus, inter- 
pretationis ergo , fcripta fuerant, in con- 
textum poftea à temerariis Librariis tranf. 

* t. Joan. $. 7. | ^ Hift. cric du N, Teft. c.18. 
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| lata fuiffe. Dicendum potiüs verba, qua in 
ipfo contextu fuerant, poftnodüm omitfa 
efle imperitorum. Ámanuenfium ofcitan- 
'l tià, qui cüm fcripfiffent has primas fepti- 
I mi verficuli voces zres funt qui teffimonium 
| dant , oculorum lapfu , ut fit, reliquam ver- 
ficuli partem pratergrefli, tranfilierunt ad 
verfum proxime íequentem , ubi exdem 
voces recurrebant. Frequentiffimeé enim in- 
ter Ícribendum excidit iftud mendi genus, 
prafertim cum duo verfus & periodi iif- 
| dem inchoantur & terminantur vocibus. 
nu Atque iftud ex eo confirmatur, quod iíte 
| Joannis verfus, etíi non adeo frequenter 
laudatur à Patribus, tamen laudatur ab 
aliquibus, nempe à Cypriano ? femel & . 
iterum ; bisetiam ab au&ore librorum * de 
3 Trinitate qui habentur inter opera * Atha- 
pu, Hau; nafii; à Vi&ore 4 Vatenfi ; à Fulgentio * : 
all» M atque apud. Hieronymum f ab auctore Pro- 
r3 b Mr (H1 ]oci in feptem Epiftolas Canonicas : qui 
E F*1: ^. au&or conqueritur zb infidelibus tran]ato- 
a ribus omiffum effe hoc teffimonium , in quo ma- 
M ximé & fides Catholica roboratur , et» Patris 
l & Filü c Spiritüs [infii una divinitatis fub- 

E ffautia comprobatur. orta 
E n Of, Iva ucma lans 1569-9 
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Quod ex Canone füprà laudato confe. 
&aneum fuit , ut vulgata editio Latina pro 
authentica haberetur , diferté etiam ea. 
dem Synodus definivit: cujus hec verba 
funt.* Zmfuper eadem. [acro-fanfla. Synodus 
confiderans nom parum utilitatis. accedere poffe 
Ecclefse Dei , ft ex omnibus. Latinis editioni- 
bus, que circumferuntur , Jeerorim. Librorum , 
quenam pro authentica. babenda. fft , inmotef 
cat : flatuit Cx declarat , ut bec ipla vetns e 
valeata editio, que longo tot. [culorum ufu 
£n ipja Ecclefia probata ef , in publicis letlio- 
nibus , difputationibus , predicationibus, e ex- 
poftzionibus pro authentica habeatur :- £i wt ue- 
mo iam rejicere quyvis pretextu audeat vel 
prefumat. Praefumant ergo Hzretici, apud 
quos Ecclefie definientis auctoritas nulla 
cít ; & audeant, rejectá veteri vulgatà La- 
tinà editione, male conceptos proprii in- 
genii foetus illi fuperbé anteponere : fic 
luam ifti temeritatem impietatemque pro- 
dunt. Át eofdem hac in parte imitari , quis 
jam Catholicus fine fcelere & ftultitia pof 
fit? fine fcelere & ftultitia dico: fcelus 
enim eft Ecclefix jubenti non parere: ftul- 
titia vero quàm maxima , cüm alicujus in- 
ftrumenti exemplar habeas, quod legiti- 
mus judex authenticum effe declaravit ; 
aliud in judicium producere, de quo non. 
* Ibid. fcf, 4. 
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dum ftatutum eft, fit ne authenticuni, ari 
non fit. 

Jam veró fi ipfa vetus vulgata editio La- 
tina authentica eft, fi certum eft libros in: 
tegros cum omnibus fuis partibus, prout 
in illa editione vulgata habentur, pro Sa- 
cris & Canonicis effe fufcipiendos , inde 
manifefte confequens eft, non fuifle à fal. 
fatoribus vitiatam ilam veterem editio- 
nem vulgatam , faltem in iis quz ad fidem 
vel mores pertinegt : quippe fi illa fic pafla 
eflet impias adulterantium manus, ut vel 
adícititias & perfide inducias aliquot fen- 
tentlas haberet regula fidei & morum mi- 
nime confentaneas, vel eflet alicubi legi 
timus fenfus in pravum immutatus : pars 
illa certe,qua adjecta foret & corrupta,non 
eflet authentica, nec eflet pro Sacra & 
Canonica fufcipienda. Déefinitum eft ta- 
men libros integros cum omnibus fuis par- 
tibus pro Sacris & Canonicis effe fufcipien- 
dos, editionemque vulgatam Latinam effe 
authenticam: ergo Ecclefia judicavit nul. 
lam in Librorum Sacrorum , quos habe. 
mus, partem fic vitiatam fuiffe & depra. 
vatam , ut vel fpurix adje&c effent fenten- 
tiz;, vel fenfus alicubi effet corruptus. 


CAPUT 
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Cb ACAD Op Uya 


Librorum. Divinerum. ffaceram inteeritattón , 
ton alio melius quam Ecclefte Catholice 


judicio cognofci poffe. 
( Elebre eft & jure merito laüdatut 


aureum illud fancti Au guftini dictum : 
Ego veró Evangelio non crederem 5 , nif me Ca 
£holice Ectlefte commoeveret auttoritag. Nam 
licet Evangelium & caeteri Sacre Scriptura 
libri, hoc ipfo quód divinitus & Spiritu 
fancto infpirante Ícripti funt , firmiffimam 
ex fe habeant auctoritatem : illa tamen au- 
&oritas iis quibus non eft oftenía divini. 
tus, nonnifi per Ecclefia judicium plane 
innotefcit. Libros enim Sacros Deus Ec- 
cleti per Apoftolos aliofque fandiífimos 
viros, fingulis Fidelibus per Ecclefiam tra- 
dere voluit : quod quidem fapientiffimo di. 
vinz Providentiz confilio inftitutui fuiffa 
nemo non fentit. Nam cüm ab initio non 
defuerint perverfi homines, qui fpurios li. 
bros obtrudere, veros adulterare , fince- 
rosin pravum fenfum detorquere conaren- 
tur : erat fane providendus judex, qui li- 
. bros veros à fpuriis, integros ab adultera. 


* Contra Epift. Fundam. €ap. 5. tom. 8. nov. Edit.pag. 154; 
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tis; legitimum eorumdem fenfum.à falfo 
fecerneret. Hujus autem rei Judex quis 
magis idoneus effe potuit, quàm Ecclefia 
Catholica à Chrifto inftituta , cui Spiritus 
fancus datus eft cum ipfa in aeternum per- 
manfíurus ? 

Si quis ergo fuppofititia Petri, Thomz, 
Matthix Evangelia , f1 quis Pauli & 'T'he- 
clz ÀA&a, ejuídem Pauli Anabaticum , Pe- 
tri Apocalypíim , & cxteram Apocrypha- 
rum Scripturarum farraginem nobis nunc 
offerat; & eodem loco haberi velit atque 
Matthai, Marci, Luce & Joannis Evange- 
lia: contemnemus hominem profectó , & 
fuppofititios ejus libros procul amandabi- 
mus. Si autem interroget, cur Evangelium 
Petri repudiemus , Matthzi veró , aut Mar- 
ci recipiamus : quid aliud refpondere pof- 
fumus, quàm illud adulterinum efle ,. hec 
veró genuina : atque nos ita didiciffe ab 
Ecclefia Catholica , ad quam judicium 
iftud pertinet? Si inftet ille & contendat 
metuendum effe, ne quemadmodum olim 
nomine Petii falsó confictum eft Evange- 
lium, ita & nomine Marthzi, Marci, Lu- 
cx & Joannis pariter fuerint conficta : an 
inanem hunc metum ut excutiamus, nega- 
turi fumus infcriptum nomine Pétri exti- 
tifle olim Evangelium? minime veró. Sed 
xplosà hominis pertinacià, demonftrabi- 
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mus nullum effe errandi periculum , ubi 
ducem íequimur Ecclefiam : oftendemus 
Ecclefie effe, certó ftatuere ac. definire, 
quafnam ab Apoftolis acceperit, vel non 
acceperit Scripturas. Hc regula eft , quá 
inje&tam à perditis hominibus de divino- 
rum Librorum veritate male fanam füfpi- 
cionem ex animis omnino evellamus. 

Eandem regulam fecuti, affirmamus fine 
ullo errandi metu, libros illos, qui vere 
divini funt, nec vitiatos effe, nec corrup- 
tos. Non inficiamur multa olim tam Evan. 
gelii fecundàüm Lucam, quàm Epiftolarum 

auli exemplaria à Marcione truncata fuif. 
fe & falfata. Fatemur Theodotum & pra- 
cipuos ejus affeclas fuiffe Sacrarum Litte- 
rarum falfatores. At Haxreticorum perfi 
diam Ecclefiz: exemplaribus nihil nocuiffe, 
ex 1pfius Ecclefix ita decernentis auctori- 
tate evincimus. Neque enim magis illa, 
cum finceros libros ab adulteratis fecernit, 
falli poteft, quàm cumi veros à fpuriis di- 
judicat. 

T'imeant ergo libris fuis Heterodoxi ho- 
mines : & de magiftrorum fuorum finceri- 
tate ac fide dubitent, qui citm nihil anti- 
quius habeant, quàm ut illam Sacrorum 
Librorum editionem , quam legit Ecclefia 
Catholica , in centemptum adducant, no- 
vas ipfi in dies editiones, dum emendare 
L ij 
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nituntur , reipía deteriores faciunt. Ti- 
meant etiam Catholici novis illis in lin- 
guam vulgarem interpretationibus , quas 
contra leges fuas & ftatuta editas Ecclefia 
rofcripfit. At ab omni metu liberi effe de- 
ide cüm Libros Sacros legunt, quales 

ipía Ecclefia legit & probat. 

Hzc eft enim communis veterum Pa- 
trum dodrina. Inftar omnium fit antiquif- 
» fimus Irenzus. « Non oportet *, inquit, 
» quarere apud alios veritatem, quam faci- 
» le eft ab Ecclefia fumere; cüm Apoftoli 
» quafi in depofitorium dives pleniffime in 
" ea contulerint omnia quz fint veritatis, 
? uti omnis quicumque velit fumat ex ea po- 
» tum vitz. Hxc eft enim vite introitus: om- 
? nes autem reliqui fures funt & latrones ; 
» propter quod oportet devitare quidem il- 
» Jos : quz autem funt Ecclefia cum fumma 
» diligentia diligere & apprehendere verita- 
» tis traditionem.... Hoc enim ^ Ecclefix 
» creditum eft Dei munus.... In Ecclefia po- 
» fuit Deus Apoftolos, Prophetas, Doctores, 
» & univerfam reliquam operationem Spiri- 
» tus: cujus non funt participes qui non con- 
» currunt ad Ecclefiam.... Ubi enim Eccle- 


? Iren. cont. Har. lib. 3. f Latiné tantüm habentur. 
&ap. 4. nov. Edit. Parif. pag. | 5 Iren. lib. 3. nov. Edit. Pa- 
173. Oxon. 205. Hic & fe- | rif: cap. 24. pag. 223. Oxon. 
quentes loci ex his funt , qui | cap. 40. pag. 266. 
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fia, ibi Spiritus Dei : & ubi Spiritus Dei, 
illic Ecclefia & omnis gratia: Spiritus au- 
tem veritas. Quapropter qui non partici- 
pant eum, neque à mamillis matris nu. 
triuntur in vitam , neque percipiunt de 
corpore Chrifti procedentem nitidiffimum 
fontem : fed effodiunt fibi lacus. detritos, 
de foffis terrenis & de coeno putridam bi. 
bunt aquam. 

Ita Irenxus, qui poftquam generatim de- 
claravit in Ecclefia fola haberi incorrup- 
tum omnis veritatis fontem , agit etiam de 
Scripturis Sacris , quibus fermo divinus 
continetur. « Ubi Charifmata Domini po- 
fita funt? , inquit, ibi difcere oportet veri. 
tatem apud quos eft ea, qui eft ab Apofto- 
lis , Ecclefia fucceffio , & 1d quod eft fanum 
& irreprobabile converfationis, & inadul- 
teratum- & incorruptibile fermonis con- 
ftat.» Pro conftanti ergo & pro explorato 
habebat Irenzus, non pofle fieri, ut qui le- 
gitur in Ecclefia fermo divinus, adultera- 
tus fit & corruptus. Idipfum pauló poft do- 
cet multó clariàs.  Comparat Ecclefiam 
cum uxore Lothi , qux in ftatuam falis con- 
verfa eft, & ait ^ « Ecclefiam, qua eft fal 
terre, fübrelidam efle in confinio terrx 


? ]ren. lib. 4. nov. Edit. Pa- | * Ibid. nov. Edit. Parif. cap. 
rif. cap. 26. pag. 263. Oxon. | 31. pag. 165. Oxonienfis cap. 
€. 4j. pag. 34f. $t. pag.3554 
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pasienrem ea quz funt humana : & dum 
auferuntur ab ea membra integra ( Marty- 
res fcilicet) perfeverare ftatuam falis quod 
cft firmamentum fidei, firmans & pramit- 
tens Filios ad Patrem ipforum.» Unde pau- 
cis verbis interjectis ita concludit. « Omnis 
fermo *, ei (qui fidelis eft & Catholicus) 
conftabit , fi & Scripturam diligenter lege- 
rit apud HF , qui in Ecclefia funt Preíby- 
teri, apud quos Á poftolica M, doctrina. » 
Bars ruríum fententiam aliis poftea ver- 
bis exprimit. « Chara&er inquit, corpo- 
ris Chrifti fucceffiones Epifcoporum , qui- 
bus iili ( Apoftoli) eam, qua in uno quo. 
que loco eft, Ecclefiam tradiderunt, ( & 
cam ) qua pervenit ufque ad nos 3 sica 
fine fictione. Scripturarum tractatio ple- 
niífima, neque additamentum , neque ab- 
[pope recipiens, & lectio ne falíatio- 
ne, & fecundum Scripturas expofitio legi- 
tma & diligens, & fine periculo, & fine 
bi afphemia. 

Quod docet Irenzus cuftodiri in Eccle- 
fia. fne fittione Scripturarum tratlationem. ple- 
zilmam , que neque additamentum , neque 
sbltienen recipiat , £i lefionem fme falfatio- 

: Hoc ipfum paffim Tertullianus *, Cle. 


* Ibid. nov. Edit. Parif. cap. |. » Ibid. nov. Ed. Parif. c. 33. 
32. pag. 270. Oxon. cap. 52. | p. 271. Oxon. c. 63. p. 360. 
pag. 355. * De Prafcript. har. n. zr. 
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mens? Alexandrinus , atque alii deinceps 
Patres confirmant. De divina igitur erga 
Ecclefiam providentia, deque ipfius Eccle- 
fizc- auctoritate fentit , ut par eft, qui cer- 
tifimam Librorum Canonicorum integri- 
tatem fartam tectamque manere conten. 
dit, etiamfi facrilega veterum Hxazretico- 


rum in falfandis codicibus audacia note. 
tur. 


QUAUPR/DUp S M: 


Fieri potuiffe , ut libri aliquot divini perirent , 
€» in bis qui extant verfus aliquot defide- 
rentur. Fieri omnino non pjfe , ui libri , quos 
Ecclefia tanquam. divinos recipit, corrupti 
ftnt in dm, que ad fidem vel more; fertz- 
Zent. 


Uanquam mihi plan? períüafum eft 

fieri non poffe, ut Ecclefia Catholica 
libros adulteratos approbet pro genuinis : 
non tamen idcirco negare velim aliquos 
ex his, qui divina olim infpiratione fcripti 
fuerant , jam periiffe ; aut illis cenfurz no- 
tam inurere , qui exiftimarent particulam 
aliquam eorum, qui in Ecclefia: Catholicz 


& Íeq. Edit. Rigalt. pag. 238. | ufque ad 7. Ed. Rigalt. p. $02. 
Ady. Marc. lib. 4. à num. a. |. * Strom. lib. 7. füb finem. 
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Canonem relati funt, intercidifle ; five of- 
citantià Librariorum przxtermiflam, five 
impià perveríorum hominum fraude fub- 
latam, 

Er veró Concilium Tridentinum cum 
definivit * Zi&ros zpfos quos fingulos: enume- 
rat, integros ctm omnibus [uis partibus prout 
n Eecefía Catholica leoi confueoerunt , C in 
veteri 'ulaata Latina editione bulctah f"? 
Sacris & Canoniezs effe fufcipiendos : non ta- 
men negavit, & alios olim Libros divinos 
fuifle, qui jam non habentur, & illorum 
qui nunc fuperíunt partes aliquas excidifle. 
Prius enim certum eft & multis argumen. 
tis demoníflratur : pofteriüs non caret ali- 
quà fimilitudine veri , nec poteft dici aper- 
te falfum, Ác primo in comperto eft non 
omnia nunc haberi, quz olim Deo infpi- 

rante Ícripta füerant Nam ut nihil dicam 
de Zibro bellorum Domini , de libro Tuflorum , 
de bro verbor. de SilbRr de Zero veróo- 
rum Regum Ifi fracl , de libro Wax. Regum 
J«da , qui libri laudantur, vel in Pentateu- 
cho, vel in libro Jofue, ual in libris Re- 
gum, nec tamen extant: certum eft Salo- 
monem , czi ^ dedit Deus [apientiam ei pru- 
dentiam E. nimii, €» latitudinem cardss , 
quaft ; arenam que cf mn littore maris: cer. 
rum eft, inquam, ipfüm lecutum. fuifle tria 

* Seff, 4. ] ^» Reg. 428 


Ecclefraftic. Codicum Corruptoribus, 169 
millia parabolas * : ex quibus multx quidem 
fuperfunt in Proverbiorum libro , fed que 
nec trium millium numerum adaquent, & 
ab illo abfint longiffime. Ejufdem * fue- 
runt caz7]ma quinque €» mille : haec autem 
carmina ubi funt » Demus enim Cuanucun 
Canticorrm unum ex his effe, aut fi ita pla. 
cet, plura ex his complecti: faltem némo 
dixerit hoc uno libro carmina quinque & 
mille contineri. Certum eft praterea mul. 
tos periifle Prophetarum libros , nempe 
librum Natan, volumen Gad , libros Ahiz, 
vif;onem Addo , verba Jehu, & /ermones Ho- 
zal, qua in libris Paralipomenon * lauda. 
ri! nemo nefcit. Permifit Deus ut perirent, 
five quia his humana curiofitas & malitia 
abutebatur, five quia iifdem poterat fine 
ulo detrimento privari Ecclefia Catho. 
lica. | 

Quod fi fcriptos olim inftin&u divino 
plures libros , aut integros, aut magna ex 
parte periifle conftat : profe&tó non cft in. 
credibile, in his etiam , quos Ecclefia tan- 
quam Canonicos hodie fufcipit, defiderari 
poffe verfus aliquot, quos Deo ita permit- 
tente negligentia hominum vel malitia 
fuftalerit. Ec veró Auguftinus 4 teítis eft 
? [bid. 31. 9,19. 10,34. 33, 19. 


* Ibid. « L.1. Retract, cap.zt. num, 
€ 1. Paral. 29,29. 2. Paral. | 3. tom. 1. nov. Edit. pag. 31. 
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xtate fua illum Ecclefiaftici verfum *, 4sz 
baptizatur à mortuo , C iterum tangit illum , 

quid proficit lavatio ejus? fic Ícriptum fuif. 
fe in plurimis codicibus Afris, ut deeffent 
verba illa intermedia , & DES tangit. il- 
lum. Ita etiam verfum hunc celeberrimum, 
zres funt qui teflimanium dant in celo , Pair; 
Ferbum xS Ak fantius , C hi ires unum 


fent , abefle à pluribus exemplaribus ma- 


nuícriptis, eruditi omnes norunt. Scilicet 
utrumque hunc locum cüm ofcitantes Li- 
brarii quidam ícribendo przteriiflent , Ec- 
clefia accuratiores codices fecuta reftituit. 
Sed quid dicam de illo Evangelii ver- 
fu^, Quod matum ef ex carne , cara eff , quia 
de carne natum efl : & quod natum eff ex s 
vitu , fpiritus ys quia Deus fpiritus eff, 
d RA. eH : ex quo detracta funt 2 
ba hzc, 4uia ex carne natum cff , & ita alia, 
quia Deus fpiritus efl , & de Deo natum eft : ? 
Hzc autem verba extitiffe olim in pluri- 
bus Ecclefix faltem Occidentalis codici- 
bus , atque ex his detracta fuiffe Arianorum 
fraude Ambrofius diferte * affirmat, ur fupe- 
riüs ? vidimus. Porroin nullis jam Sacrorum 
Bibliorum exemplaribus extant: extabant 
tamen ante Arianorum tempora, ut Ter- 


* Ecclef. 34.30. de Spiritu fan&to , cap. 10. p. 
b Joan. 3. 6. 676. 
* Tom. 2. nov. Edit. lib. 3. | * Part. 1. cap. 13.. p. 112. 
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tullianus ? teftis eft, & Nemefianusà Thu- 
bunis^in Synodo quz Carthagine habita eft 
anno 256. & ali. Quz verba idcirco for- 
taíle non funt reftituta in vulgata editione 
Latina; quia non fatis aperte conftabat in 
textu Graco olim extitifle : quanquam cer- 
tum eft perdiuü leda fuiffe in. veteri Itala 
Interpretatione , ex qua Arianorum fraude 
fublata funt. 

Juftinus:veró Martyr contendit * zu/tos 
€ inieeros prorfus locos illas ( Scriptura- 
rum ) ex tran[latione eorum ,qui cum Ptelemao 
fuerunt , Seniorum fublatos effe à. Judaeorum 
maciffrir. Quatuor auteni ex hislocis roga- 
tus à 'Tryphone appellat. 

Primus hic elt. « Ex verbis , :inquit * 
fanctiffimus Martyr , qua Eídras de le- 
ge & conítitutione Paíchz commemora- 
vit, hunc locum abftulerunt. Ez dixit E[f- 
dras populo: Flot Pafiba [abvator noffer e 
perfugium uoffrum.. Ac ff in animum veffrum 

* Lib. de carne Chrifii, cap. 


18. 
b Cap.$. 


75 , Y c'awo 9v Apoc , Z »- 
V varxgor xewtevTalpoc »oodtixru- 
qua , etdt reu Ug4co & D At pog. 


* Juft. dial. cum Tryph. 
Edit. Comm. pag. 231. 5on- 
nii 197. 
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induxeritzs , c incor veffrum a[cenderit , quod 
^ bumtliaturi fumus eum in frano , C poftea. fpe- 
raturi in eum : non de[olabitur locus iffeim om- 
ne tempus y dicit Deus virtutum. Si in eum mon 
credideritis , neque. audieritis anmunciationem 
ejus , dericulum eritis Gentibus.» Quibus ver- 
bis nemo non videt contineri infigne vati- 
cinium , quo prxdicitur non modo Salva- 
torem à Judaxis paflurum effe, fed etiam 
urbem Hierofolymam, fi Judzi non cre- 
derent in Chriftum, efle fubvertendam , & 
Gentes in locum Judzorum efle fuccetlu- 
ras. Quare non mirum eft Judazorum ma- 
giftros, cüm fentirent caufam fuam pro- 
phetià adeo manifeftà omnino jugulari , il- 
lam e Libris Sacris erafiffe. Infignem hunc 
locum , qui nec in Bibliis Hebraicis, nec in 
Grzcis, nec in Latinis jam reperitur, ex- 
titiffe in capite fexto libri primi ait* Fri- 
dericus Sylburgius : nec fine fundamento. 
Efdras enim in fine capitis fexti libri primi 
ea commemorat , quz ad Pafcha pertinent : 
Juftinus veró aperte fignificat prophetiam 
hanc ex eo loco refectam fuiffe , ubi Efdras 
agit de lege Paíchatis. Neque tamen Ju- 
dz orum malitia obtinere potuerat, ut iftud 
$i HAAAtpo avrOY TumwvtUv Or | 2 0) nquiowie dO , jnd* er- 
Cielo , Y, AT! TU TU, éAvTE To p Y cawoUowTE TU ipu [aeune 6 TS. y 
€c! quróv , V ju egnuo08 o | eosdre Crinetiuoo atis vea. 
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vaticinium in omnibus Graece feptuaginta 
Seniorum interpretationis exemplaribus 
deleretur ; unde enim illud balades Jufti- 
nus? unde Lactantius, qui iftud ipfum fub- 
fequenti fzculo adhuc ? legebat? At idem 
in nullis nunc Bibliis extat. Quod cüm in 
Editione Latina non fit reftitutum , àrgu- 
mentum eft locum hunc faltem in Bibliis 
aliquot Hebraicis , jam tum olim defuiffe. 
Secundus apud Juftinum locus ifte eft ^. 
« Ex Hieremiz refponfis, inquit, hzc re. 
ciderunt* : Ego «t agnus, qui ad [acrifican- 
dum abducitur. Super qme £OGTIAUETIRL coQiLa- 
tonem dicentes 5 Venite , mittam; lionum. in 
panem ejus , € eradamus cum à terra viven. 
UUm, C nomen ejus me memoretur amplius. 
Tamen ztate Jufüni?, ut ipfe teftis eft, 
refettio ifla ex Hlieremia adhuc in quibufdam 
exemplaribus , que in Tudeorum allervaban- 
Tur $ynacoeis , veberiebatur : non enim ita diu 
erat, CUm bec verba retiderant. Cüm ergo 
recens fraus eflet, & confeftim deteca , 


hzc fortaffe caufa fuit, cur ex quatuor lo- 


cis, quos fanctiffimus Martyr & Philofo- 


* Divin. Inftit. lib. 4. cap 
1$. Edit. Rom. pag. 106. 
P Ibid. Dial. cum Tryhph. 


. | Edit. Comm. pag. 233. Sonn, 
pag. 298. 
- QUT) X 7894x070) Y. Cx d 


Edit. Comm. pag. 231. Sonn. 


pP2g. 298. 


* Hierem. 11r. r9. 


4 Juftin. dial. cum Tryph. 
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phus à Judzis ex Graeca feptuaginta Senio- 
rum interpretatione eraíos efle conqueri- 
tur , hic folusin illa nunc habeatur. Quan- 
quam & fortafle idcirco accidit iftum prz 
ceteris locum in Grzca interpretatione 
confervatum effe; quia in Textu Hebrai- 
co, ut & in Latina editione, folus lege- 
batur. 

Tertius ex eodem Hieremia defumptus 
erat : fic enim loquitur idem Juftinus. «Ex 
Hieremiz fimiliter dictis? , ifta refecuerunt. 
Recordatus eff Dominus Deus mortuorum fua- 
rum ex Iíraele , qui obdormierant in terra 4g- 
genis : C defcendit ad eos, ut cvangelizaret , 
Cv Leto eir [renifecaret muncio [aiutare fuum.» 
Quo in Hieremiz capite hzc verba fue- 
rint, Juftinus non indicat, neque facile eft 
divinare , cüàm Jam non occurrant in Sacro 
textu. 

De quarto loco hxc idem Juftinus ha- 
bet. « Ex Pfalmo nonagefimo-quinto , quem 
David cecinit^, inquit, perpauca hzc ab- 
Íftulerunt, Z //gzo : càm enim ad verbum ira 


* Jufün. ibid. 
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fuiffet dictum * :: Diczze in gentibus , Dominas 
reonavit a liono : reliquerunt , dicize in genti- 
£us , Dominus reQnavit.» Has autem vocu- 
las 2 //gno in noftris Bibliis jam non haberi 
perfpicuum eft. Tamen illas ante Juftini 
tempora in Pfalterio extitiffe difcimus ex 
Barnaba Epiftola. Ad hunc enim profe&ó 
locum Barnabas alludit, cum ait", regnum 
Jefu eff in lieno. Eumdem verfum cum iif 
dem voculis 2 //gze poft Juftini tempora 
recitarunt * Tertullianus , ignotus Auctor 
T'ractatus ? de montibus Sina € Sion, Augu. 
fünus*, Leo f Magnus, Gregorius * Ma. 
gnus & alu. Caffiodorus veró, 2 leno , in- 
quit ^, alii quidem non habent Tranflato- 
res : fed nobis fufficit , quod feptuaginta 
Interpretum auctoritate firmatum eft. » Et 
veró eadem verba etiamnum reperiuntur 
in antiquis Pfalteriis Copthorum, Gotho- 
rum & Vaticano. Eadem recitat Ecclefia 
Catholica in Hymno 77exiZz Regis, quem à 
Venantio Fortunato compofitum omnes 
norunt, ubi Davidem reipía fic ceciniffe 
afhrmatur his verficulis, 
Jvopleta funt, quee concinit 

David fideli carmine 
3 Df. es. 16. * Enarr. in Pf. 9$. num. 11. 
» Ep. Barn. n. 8. Ed. Oxon. 4. * Serm. 4. de Daff. 
* Adv.]ud c.1e. & 3. contr. | € Lib. in Ezech. hom. 6. 


Marcion. Cap. 19. Cap. 13- 
* Inter Opera S. Cypriani. |. ^ In Pf. 55. v. 10. 
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Dicens, In nationibus 
Regnavit à lieno Deus. 


Jam veró cur neque hic locus, neque alii 
fuprà laudati, reftituti fint, non eft hujus 
loci difquirere. Fortaífe qua Judxi de fuis, 
atque Ariani de aliquot Ecclefix codicibus 
malitiose eraferunt loca, illa etiam abe. 
rant ab aliis Ecclefiz codicibus, quos per- 
fide Judaeorum & FHazreticorum manus 
nunquam attigiffent ; atque adeo non erant 
indubitata, & idcirco negle&a. Utut eít, 
iftad unum hoc in capite demonftrandum 
fufcepimus, pluribus baáis Patribus fuiffe 
olim perfuafum, etiam in his libris , quos 
Ecclefia Catholica fufcipit & confervat, 
aliquot verfus defiderari poffe malitià ho- 
minum fublatos , nec cenífurà notandos ef- 
fe , fiqui nunc idem fentiant, | 

Neque enim ullum inde in Ecclefia fubo- 
ritur incommodum. Ultró quidem fate- 
mur , in illis quz ex Libris Sacris detracta 
effe veteres Patres conqueruntur , conti- 
neri do&rinam fanam, utilem , imó & ne- 
ceffariam : fed ifta doctrina non idcirco 
perit: quippe qua vel in his Sacre Scrip- 
turz locis, que adhuc habemus, reperi- 
tir; vel faltem fcripta eft in cordibus Fi- 
delium , & in Ecclefia Traditionis ope per- 
Íeverat. Unde fan&us Ambrofius Arianos 

ita 
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ità compellat ^: Zizzerzr quidem  potuiflis 
abolere , fed fidem non potuifizs auferre, Plus 
Vos ila litura prodebat, plus vos illa litura 
damnabat. Neque enim vos poteratis oblinire 
veritatem , fed illa litura de libro vite nomina 
vefhra radebat. | | 
. Ubi feduló obfervandum eft Judeos & 
Hzreticos ; etfi non femel tentaverunt de 
de Litteris Sacris loca illa delere, quibus 
hzretica ipforum affertio damnabatur , ta- 
men vix dici pofle, femel aut iterum per- 
fecifle; ut hec fibi invifa loca de Catholi- 
corum libris omnino delerent ; neque id 
unquam effeciffe , nifi in iis locis, qua non 
liquidó conftat fuiffe genuina, atque ex He- 
braico vel Greco fonte derivata. Divina 
quippe providentia, atque Ecclefie Ca- 
tholicz vigilantia obftitit, ne impiz ipfis 
fuccederet conatus audacix. Hoc unum 
ergo dicimus, etiamfi permififfet Deus, 
hoc ipfis fcelus ut interdum fuccederet ; 
nihil tamen detrimenti inde paffüram fuif. 
Íe veritatem, qui nec in uno Sacraruni 
Litterarum loco expreffa eft, & praterea 
continuatà traditionis ferie confervatur iri 
Ecclefia , atque in cordibus Fidelium per- 
petuó fcribitur. Y ! | 
Non ita fe res haberet , fi perverfitate 


* Tom. 2. nov. Edit. lib. 5. | num. 66, pag. 677. 
de Spiritu fando , cap. fo.] 
NE 
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hominum fa&um fuiffet, ut prava aliqua 
Hzreticorum dogmata in illis Codicibus 
facris, quos legit Ecclefia, inferta effent & 
admixta. Id enim fi contigiffet, & adulte- 
ratos hoc modo libros Ecclefia pro veris 
haberet: tunc necefle foret , ut corruptis 
do&rinz inftrumentis ipfa etiam facra do- 
&rina corrumperertur. At promifla divina 
non finunr, ut id olim eveniíle, aut ali- 
quando eventurum efle, vel leviter fufpi- 
cemur. Sufpicionem autem hujufmodi fi 
quis invehi dicat ab iis, qui putant veteres 
Hiuzreticos Sacrarum Litterarum corrup- 
tores fuiffe & depravatores: temere facit 
procul dubio, neque íàtis animadvertit 
hac fua criminatione non tam notari ad- 
verfarios fuos, quàm ipfos fan&os Patres, 
qui unanimi fere confenfu hanc Hxzreticis 
perfidiam objiciunt. 


Cabot Vt 


In confeffo effe debere apud Catholicos , Eccle- 
ftam quidem potuilfe , f£ ita Deo placuiffez , 
omni Sacrarum. Litterarum. fübfedio carere : 
non fotuille autem [puris libros fro verzs, 
depravatos pro [mceris admittere. 


Onftans eft & recepta apud Ecclefia. 
e ons: Scriptores opinio, do&rinam 
Sacram , quam revelatione accepimus, po- 
tuifle , fi ità omnipotenti Deo placuiflet; 
confervari fine litteris: imó & reipfa mul. 
tis fzculis ita confervatam fuiffe conftat. 
Nam. cüm in confeffo effe debeat apud 
omnes, veram Keligionem nullo unquam 
tempore ab orbe condito inter homines 
omnino defeciffe : neceffarió dicendum eft, 
illam ab Adamo ufque ad diluvium , à di. 
luvio ufque ad Mofem fine ullo librorum 
fubíidio integram perftitiffe. Videtur enim 
certum nullos Libros Sacros fuiffe Mofaicis 
antiquiores. | | | 
Nam quamvis laudatus eft ab ipfo Mo. 
le * liber bellorum Domini : tamen librum 
hunc nonnifi temporibus ipfius Mofis, & 
poft tranfitum maris rubri Ícriptum fuiffe, 
* Num. 2I. 14. 
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five ab ipfo Mofe, five ab alio aliquo If- 
raclita manifeftum eft , fiquidem ifta in eo 
legebatur prophetia *: j/zz fecit ( Domi- 
nus) zm mari rubro , [c faciet im torrentibus 
d ron. 

uód autem Beatus Judas teftatur in 
Epiftola Canonica, Enochum, qui fepti- 
mus ab Adamo fuit, ^ propheza[fe dicentem : 
Ecce venit. Dominns in fanttis millibus fei , 
non probar fcriptum fuiffe aliquem  Li- 
brum Sácrum ante. Mofis tempora ' Banc 
enim Enochi prophetiam mandatani fuiflé 
litteris, aut fi litteris mandata fuit, man- 
datam fuifle ab ipfo Enocho , nec docet 
Beatus Judas, nec ulla ratio evincit: cen- 
fent autem plurimi Interpretes tam anti- 
qui quàm recentiores ,'illam ab Apoftolo, 
vel revelatione cognitani, | vel traditione 
acceptam. 

Nihil ergo prohibet, quominus dicamus 
Mofíem primum omnium ea, qux ad Reli- 
gionem pertinent, litteris mandaffe ; atque 
adeo veram religionem ufque ad ipfius 
tempora fine litteris perftitiffe. Conferva- 
batur autem tum continuatà Patrum tra- 
ditione , tum. etiam. revelatione divinà, 
qua. primis illis temporibus pios viros iden- 
tidem potitos & illuftratos fuitle , ab ipfo 
Mofe diícimus. 

* [bid. |] * Jud. x4. 
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Quod fi tam Synagogam quàm Chrifti 
Ecclefiam Deus Optimus Maximus Sacris 
Litteris inftru&am voluit : tamen certum 
cít etiam poft adventum Chrifti, à quo 
divina myfteria multó uberiüs, quàm an- 


tea , percepimus, apud barbaras gentes 


multas fidem. Chriftianam & propagatam 
fuifle & aliquandiu cuftoditam íie ullis 
litteris. Hoc enim diferte a^irmat illorum 
temporum aequalis fanc&tus Irenzus Lugdu. 
nenfis, cujus hzc verba funt. « Quid au- 
tem *, inquit, fi neque Apoftoli quidem 
fcripturas reliquiffent nobis, nonne opor- 
tebat ordinem fequi "Traditionis , quam 
tradiderunt iis quibus committebant Ec. 
clefias? Cui ordinationi affentiunt. mult 
gentes Barbarorum eorum, qui in Chri- 
Ítum credunt, fine charta vel atramento 
Íícriptam habentes per fpiritum in cordi. 
bus. fuis falutem , & veterem traditionem 
diligenter cuftodientes , in unum Deum 
credentes fabricatorem coeli & terrx & 
omnium quz in eis funt, per Chriftum Je- 
fum Dei Filium.... Hanc fidem qui fine 
litteris crediderunt , quantum ad. fermo. 
nem noftrum barbari funt, quantum au. 
tem ad fententiam & confíuetudinem & 


* Iren. cont. Hr. lib. 3. | locus ex his eft, qui non ha- 
cap. 4. nov. Edit. Parif. pag. | bentur Grace. | 
178. Oxon. pag. 20j. Hic 
M iij 


1832 De veteribus H ereticis 
» converfationem propter fidem perquim 
» fapientiffimi funt, & placent Deo conver- 
» fantes in omni juílitia , caftitate & juftitia. 
Ceníuit ergo Beatus Martyr atque Apo- 
ftolicis temporibus vicinus , cenfuit fieri po^ 
tuifle, ut »uZzs. "[dpoffoli ftripturas velinque- 
vent nobis. "Teftatus eft multe xtate fua. 
gentes Barbaras [me charta wel atramento 
ftriptam babuiffe per fpiritum im cordibus fui 
falutem , & veterem traditionem diligenter cu- 
ffediviffe fime litteris. Cyuod. Spiritüs fandi 
gratià & infpiratione perfecit Deus inter 
illas gentes Barbaras : hoc utique inter 
Grecos, hoc inter Romanos fimiliter effi- 
cere potuiffet. Noluit tamen : Apoftoli 
enim, quemadmodum antea Prophetz *, 
Evangelium quod preconiaverant , poflea per 
Dei voluntatem in [cripturis nobis tradiderunt 5 
fundamentum: £v columnam fidei noffre futu- 
rum. Sux ergo Ecclefiz Deus à temporibus 
Mofis prater veterem Patrum traditionem 
firmifimum etiam Sacrarum Litterarum 
prafidium conceffit : quod fumma fuit er- 
ga homines benignitatis & fingularis provi- 
dentiz, Nam cüm lege Mofaicá plura im- 
ponerentur przcepta , plures Sacri ritus ac 
ceremoniz inducerentur ; Evangelio au- 
tem arcana Dei myíleria retegerentur 
apertiüs, homineíque ad perfectam magis 


* Len. DL 3-c.L 
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magifque cumulatam virtutem vocarentur 
& perducerentur; cüm lege veteri & nova 
contineretur quoddam paci genus Deum 
inter & homines: decebat utriufque legis 
haberi inftrumenta, & beneficio littera. 
rum certam magis & accuratam. eorum 
memoriam confíervari : quz hominibus 
Deus vel per fe vel per fervos fuos Pro- 
phetas effet locutus ; przfertim cüm tefte 
Apoftolo,* o»nzs Scriptura divinitus infpirata 
utilis frt ad docendum , ad arguendum , ad cor- 
ripiendum ,ad. erudiendum in juflitia. Vexvàm 
cavendum eft, ne quia gemino & traditio- 
nis , & divinorum Librorum przfidio, tam 
Synagogam, quàm Ecclefiam Chrifti mu- 
nitam fuiffe cognovimus , idcirco exiftime- 
mus non potuifle omninó utramque fir- 
mam ac ftabilem permanere abfque litteris. 
Poterat utique Deus, fi voluiffet , facere 
ut neque Mofes, neque Prophet , neque 
Apoftoli fcripturas nobis relinquereht. Po. 
terat fine ifto litterarum adjumento Ec- 
clefiam fuam «edificare fuper petram , atque 
abundantiori Spiritüs fan&i illuftratione, 
& repetitis fzpius revelationibus provide- 
re, ne fortze inferi pravalerent adverfas eam. 

Át quanquam Chrifti Ecclefia ftare po. 
tuit, etiam divinis Litteris deftituta : firma 
tamen & integra ftare non poffet, fi vel 
* 2. Timeth. 5. 20, 


M iiij 


154. De veteribus FHIeveticir 
falías Litteras pro divinis, vel adulteratas 
pro finceris admitteret. Cujus diícriminis 
hzc ratio eft. Ecclefia ftat , quandiu eft 7- 
mamentum fidei &. columna veritatis : atqui 
etiamfíi periiffent omnes Sacrarum Littera- 
rum codices, aut nulli unquam fcripti ef- 
fent, tamen Ecclefia effe poflet /rzamen- 
zum fidei €» columna veritatis. Poffet enim 
Chriftus & ipía Traditione, & uberiori 
gratiz íuz auxilio divinorum Librorum 
defectum abunde fupplere : poflet abíque 
eorum ope fic regere Ecclefiam fuam, ut 
illa nec unquam deficeret à fide, nec ab- 
erraret à vero. Contrà veró fi Ecclefia fpu- 
rios ac mendaciis refertos libros tanquam 
divinos fufciperet; fi adulteratos & inqui- 
natos fabulis haberet pro genuinis & fin- 
ceris: mendaciis illis fabulifque firmum 
deberet prabere aíffenfum , fabulas enim 
illas exiftimaret divinà revelatione accep- 
tas : firmá autem fide credendum eft quid- 
quid Deo afpirante & revelante fcriptum 
effe non dubitatur. In errorem ergo inci- 
deret Ecclefia, fideíque ejus deficeret. 
Contingere autem omnino non pofle, ut 
erret Ecclefia, fabulas doceat, & à recta 
fide defcifcat, omnes Catholici fatis intel- 
ligunt, & ultró confitentur. Non debent 
ergo metuere, ne aliquando Ecclefia, aut 
libros apocryphos in Sacrum Canonem re- 
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ferat, aut corruptos atque herefis veneno 
infectos, filiis fuis mater optima legendos 
offerat. 

Quod dico fieri omnino non pofle , ut 
corruptos libros pro finceris Ecclefia Ca- 
tholica approbet ; non fic intelligo, ut ve- 
lim libros illos qui Canonici funt & au- 
thentici, carere omni mendo, etiam levif- 
fimo. lítud quidem pié volunt nonnulli 
Doctores ; fed vereor , ut fatis veré. Certe 
non ita exiftimarunt fummi Pontifices, qui 
abfoluto jam & promulgato Tridentino 
Concilio *, zp/zm veterem ac vulaatam edi- 
Honem Latinam , quamvis authenticam , ta- 
men Z endis veterum Librariorum , necnon 
pravarum emendationum erroribus , fuse prifli- 
he Inteoritati ac Puritati , quoad ejus fieri fo- 
tutt ,repureatam veflitui curarunt. Neque ve- 
ró ullum eft aut Ecclefix aut füimmorum 
Pontificum Decretum, quo declaretur il- 
lam fic effe purgatam , ut ne unum quidem 
mendum fuperíit, quod impofterum au&o- 
ritate Ecclefiaftica emendari poffit: quan- 
quam ea cautio fapientiffime adhibita eft ^, 
ut nemo banc ( Vulgatam nempe) fzattarum 
Scripturarum editionem. typis mandare preefu- 
mat , nift babito prius exemplari. in "T'ypoara- 
phia Vaticana exceufo s cujus exemplaris for- 
ma, ne minima quidem particula de (T'extu 

* Przfixa BibliisPrefa. — | '* Clem. Pap, VIII. Decret; 
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autata , addita, vel ab eo detratfa, nifr aiz- 
RUIN quid occurrat , quod T'ypoeraphicar incurize ma- 
NI ajfefjd ad[cribendum fit , inviolabiliter obfer- 
" vetur. Át cum dicitur in illis etianx Sacro- 
rum Librorum exemplaribus, qua: Eccle- 
fia approbat, menda aliqua fupereffe pofle 
levilima , abfit ut putentur illa menda eífe 
hujufmodi, qua ullum in rebus fidei & mo- 
rum errorem inducant. Hoc Catholicos 

credere , hoc fufpicari nefas eft. 


VM 
n CaArvtr VII 


Plero[que [antlos Patres , FIerveticorum in fal- 

[andis libris perftdiam. reprehendil]e 5 neque 

I zamen. exiflimaffe [acros. Ecclefte Catholice 
D codices in fufpicionem falft wenire po[Je. 


AMI "Uit femper Catholicorum ea pietas, 

Lb ut fanctos Patres quantüm fieri poflet, 
excufarent à nzvis, qui illi$ interdum fal- 
so tribuuntur : fi quando autem eorum 
unus aut alter incommode locutus fit, vel 
etiam pro humanz fragilitatis conditione 
aberraverit à vero , faltem oftenderent 
| iftis czeteros , id eft, paucis multos adver- 
libi fari : neque fibi perfuaderent unquam , ve- 
| teres Ecclefiz Doctores uno confenfu er- 
rorem aliquem in fide admittere potuiffe. 
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Et vero cüm religio Chrifliana tota nita- 
tur revelatione divina, quam non folüm 
Ícriptam in Libris Sacris, fed etiam Apo- 
Ítolica traditione acceptam Ecclefia con- 
fervat: qui poflunt magis idonei hujus tra- 
ditionis teftes proferri, quàm qui fingulis 
retroactis fzculis floruérunt inter Catholi- 
cos pii & eruditi Scriptores? Hos teftes 
audit Ecclefia, hos confulit , fi quando de 
Sacrorum Librorum vel Apoftolica tradi- 
tionis fenfu dubitatur. Nam etfi ultró fa. 
tentur Catholici fingulos Patres , utpote 
homines, fuifle errori obnoxios , & labi 
potuiffe : tamen ubi confpirant plurimi & 
tefítantur veritatem aliquam ad fidem Ca- 
tholicam pertinere ,,non dubitamus quin 
fic reipfa feníerit Ecclefia, cum ifta fcribe- 
bant. Quod autem femel probavit Eccle- 
fia, de eo dubitare nefas effe ducimus : 
memores promifforum Chrifti , qui Difci- 
pulis olim fpopondit, fore ut Spiritus fan- 
cus cum ipfis * maneret in eternum , & ip- 
fis ^ fugaereret omnia quecumque dixerat , nec 
* unquam ?ertz znferi prevalerent adverfus 
Ecclefiam. Hac Domini promiffa cum re- 
colunt Catholici omnia oprimaz matris De- 
creta fine ullo errandi metu füfcipiunt & 
venerantur. 


? Joan. 14. 16. * Matth. 16. 18. 
* Ibid. 26, 
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Quoties autem propter exortas, necdum 
definitas controverfias , quid fentire debea. 
mus, incertum eft ; Ecclefix quidem judi 
cium expectamus , interea veró recurrimus 
non folum.ad Libros Sacros, fed etiam ad 
fanctos Patres, ut ab iis difcamus , quid ve- 
terum temporum Ecclefia fenferit. Nam 
cüm una fit eademque femper Ecclefia quae 
ab uno eodemque Spiritu fancto femper re- 
gitur : quod illa femel fancivit , femel credi- 
dit, femper verum eft & certum. Contrà 
Haxretici cüm nec ipfam Ecclefiam judi- 
cem habere velint, multó magis fan&o- 
rum Patrum auctoritatem repudiant. His 
prava affingunt dogmata : horum confen- 
fum parvi faciunt ; neque iftud mirum: qui 
enim profanis novitatibus adhaerent , ab 
is & venerandam antiquitatem contemni 
neceffe eft. Sed in hac pracfenti' quxftione 
rem non habemus cum hujufmodi homi- 
nibus, fed cum viro Catholico , qui vete- 
ribus Ecclefix Doctoribus nihil detractum 
velit, nihi] de ipforum au&oritate immi- 
nutum. 

Timet 1s, ne fufpedi reddantur Libri 
Sacri & Pyrrhonifmusin religionem Chri- 
ftianam invehatur, fi Hzretici Sacrorum 
Librorum codices aliquot-adulteravifle di 
cantur. Quo inani metu ut tandem libe- 
retur, peto an exiftimet fieri potuiffe, ut 
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celeberrimi olim Patres maeno confenfu , 
vel Pyrrhonifmo faverint, vel Sacrorum 
Librorum fidem fufpectam fecerint. Ab. 
horret, fat fcio, à tam atroci tamque in. 
jufta calumnia : & probe intelligit tantum 
crimen univerfis fere Patribus imponi nori 
pofle, quin ipfi Ecclefie Catholica quo- 
dam modo imponatur. Atqui tamen ali. 
quot Sacrorum Librorum codices olim ab 
Fizreticis adulteratos fuiffe, jam tum à 


primis nafcentis Ecclefi temporibus tefta. 


ti funt magno confenfu celeberrimi Pa. 
tres: Dionyfius Corinthius in Gracia , Ire: 
nzus Lugdunenfis in Gallia, Tertullianus 
Romz , Origenesin Oriente. Quibus quar- 
to, quinto & fexto fxculo adftipulati funt 
clariffima Ecclefie lumina, intet. Grzcos 
Eufebius ,' Athanafianz: Synopfis Auctor, 
Cyrillus Hierofolymitanus , Chryfoftomus, 
Epiphanius , Theodoretus & Socrates : in. 
ter Latinos autem. Ambrofius , Hierony- 
mus, Auguftinus, Leo Magnus, Salvianus 
& Gelafius Pontifex: quos poftmodüm fe. 
cuti funt innumeri omnium atatum Scrip. 
tores. Nec aliud in Hiftoria Ecclefiaftica 
reperiri pofle puto, quod. majori Patrum 
confenfu traditum fit, quàm iftud Hzrerti- 
corum Sacras Litteras, quantum in fe erat, 
adulterantium crimen. Quare fi quifquis 
veteres FIxreticos iftius flagitii reos facit, 
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cenfendus eft Libros Sacros fuüfpectos fa. 
cere , hec tanta impietas, tamque exe- 
cranda erit in ipfos Patres refundenda, 
Nam five ifta hzreticz perfidiz reprehen- 
fio primis temporibus facta fit, five nunc 
renovetur, eadem eft prorfus, eademque 
infert Religioni Chriftianz vel commoda, 
vel incommoda. Si ab Hareticis olim fal. 
fatos fuifle aliquot Sacrarum Litterarum 
codices atate fuá Patres fic potuerunt af- 
firmare, ut finceram Sacrarum Litterarum 
integritatem non facerent idcirco fufpe- 
&am ; idem & nunc hodie przfítari poteft: 
€ contrario fi non poffit nunc falfi crimen 
iifdem Hzreticis imponi, quin convella. 
tur firmiffima Sacrarum Litterarum aucto. 
ritas, ab illo flagitio non fuiffent immunes 
Patres, ex quorum libris hec accufatio de. 
prompta eft. Igitur adverfariorum eft vi- 
dere, malint-ne hanc univerfis fere Patri. 
bus inferre calumniam , ut illos dicant fuf- 
pecta feciffe Sacra Biblia ; an vanam illam 
deponere formidinem , quá meruunt , ne 
fufpe&i fiant Sacri Libri, fi femel conce- 
datur plures ex Hareticis Sacrorum codi- 
cum fuifle falíatores, 

Hoc veró qui metuit Pyrrhoniími fuf- 
picionem afpergit, non Patribus folis, fed 
etiam ipfi Difcipulo , quem diligebat Jefus. 
Nam quod illi reipía concigifle affirmant , 
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ut quofdam Sacrorum Librorum codices 
Fizretici falfaverint, hoc ipfe Joannes ne 
fieret, titnebat, cum fic locutus eft: Cog. 
ieffor * omni audienti verba. Prophetis libri 
bujus: fé quis eppofuerit ad bec, apponer 
Dens fuper illum plagas firiptas in libro ifo, 
Et fi quis dimimerit/de verbis libri Praphetiz 
hujus , auferet Deus partem ejus de libro vite 
€» de Civitate fantia , &x de bis que [cripta 
ent. in Libro ifo. Elec enim propter 9 infal. 
fetores. dixit, mon propter eos qui. ffmpliciter 
quod fentiunt dicunt , in mullo prophetit muti- 
lata vel vitiata, 

$i ergo fufpectam facit Sacrorum Libro- 
rum finceritatem , & Pyrrhonifmum in re. 
ligionem inducit, quifquis ait veteres Hac- 
reticos à Libris Sacris perfidas manus non 
abítinuiffe: dicendus erit Joannes timuif- 
fe, ne Pyrrhonifmus in religionem Chri- 
ftianam aliquando induceretur , & Pro. 
phetiz fuz liber füfpe&us fieret; timuit 
enim certe ne quis aliquando vel appone- 
ret ad verba libri hujus, vel de his dimi- 
nueret. Quod fi tam vani timoris fufpici- 
cio cadere non poflit in eum, qui noverat 
inftitutam à Chrifto Ecclefiam deficere non 
pofle, & fundatam effe fupra firmam pe- 
tram : ergo nec fancti Patres, nec qui illo- 


^ Apocalypf. cap. 21. y. dd ? Hinc. tom. 1. pag. 447. 
& 19. ' 
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rum doctrinam fequuntur , impia Pyrrho: 
nis commenta invehunt, nec de firmiffima 
divinorum Librorum aucoritate quid- 
quam detrahunt, cum affirmant plurimos 
ex Hareticis falíarios fuiffe , & fuos divino- 
rum Librorum codices variis additamen- 
tis, detradionibus & immutationibus cor- 


rupitle. 


CaAw»vr VIII. 


FIereticorum in fal[andis Sacris. Libris perft- 
diam [ufpettos facere ip[orum FI ereticorum 
codices , mon illos quos leait Ecclefea Catho- 
Jica. 


M fané videri debet viros inge- 


niofos in animum fuum induxitle ; 
veteres Hareticos non pofle accufari tan- 
quam Sacrorum Codicum falfatores ; quin 
Sacri Libri, quos legit Ecclefia , fufpecti 
reddantur. Quz enim eft hujus antece- 
dentis cum confequente connexio? Quos 
enimvero Sacrarum Litterarum codices 
Haretici dicuntur variis additamentis, de- 
traciionibus & immutationibus corrupifle : 
Eos fcilicet, qui in ipforum erant potefta- 
te, quos habebant prx manibus, quos à 
difcipulis fuislegi & evolvi volebant; Hos 
quidéni 
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quidem Hzreticorum perfidia fufpectos 
reddit ; horum fidem incertam facit; fed 
quis inde colligat , codices illos, quos fari- 
&e femper Ecclefia Catholica cuftodivit ; 
in partem quoque füfpicionis venire de- 
bere? Süfpicio falfi ad illos dumtaikat co. 
dices pertinet ; qui in Falfatorum manibus 
fuerunt, tion ad alios. 

Atque iftud ut plane intelligatur, poha: 
mus certum effe & exploratum, quod in 
Synodo Rhemeníi coram Innocentio íe:- 
cundo fummo Pontifice celebrata recitaffe 
dicitur * Epifcopus Catalaunenfis; nempe 
& dum ipfe ih Ecclefia B. Medardi, Abbati: € 
officio fungeretur,quemdam Gerronem no. & 
mineex Monachis fuis in ultimo confeffioni « 
articulo fe falfarium fuifle confeffüm ;&in. € 
ter caetera qua per diverfas Ecclefias fre. « 
quentando conícripferat , Ecclefiam B. Au. « 
doéni & Ecclefiam B. Auguftini de Cantua. « 
ria adulterinis privilegiis fub Apoftolico no- «& 
mine fe muniifle lamentabiliter poenitendo « 
afferuit. Quin & ob mercedem iniquitatis «« 
quzdam fe pretiofa ornamenta recepiffé « 
confeffus eft; & ad B. Medardi Ecclefiam « 
detuliffe.»» Si quis ergo ex eo quod Gerro « 
ile fa/fzrius fuir, & ipfe Ectlefas B. du. 
deéni ac B. Auguflini de Cantuaria adaliz. 
vinis prioilegiss fub poffolico nomine à fe muau- 

* Lettt. orit. pag. 131: 132. | 
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nitas fuije lamentabiliter penitendo ajferuit : 
fi quis, inquam, inde colligat ceterarum 
iron ri^ cis em à fufpecta effe debe- 
ia ridendus eflet fan? ; nam etíi fortafle 
Wem eit impudentifimum Gerronis 
is cinus fufpecta facere nonnulla ex privile- 
gii, quz in B. Audoéni & B. Auguftini 
de C Ca ntuaria Ecclefiis afférvantur: non ta- 
men idcirco conceditur fufpicionis notam 
czterarum Ecclefiarum privilegiis efle in- 
ferendam. Sed hoc unum inde colligi po- 
teft, certam quid: em non deberi fidem 1n- 
me us ilis, qux impoftor habuit in 
fua pots eftate. Propter Íceleratam autem 
unius hominis pe rfidiam, inftrumentorum, 
quz ille nec attigiffec unquam, nec uli 
fet, auctoritatem | elevare, hoc injufti eflec 
hominis & ratione deftituti. Verüm fi id 
reíponii genus aut argumenti fine cujuf- 
quam reprehenfione ufurpari poteft, ad 
defenden ^y am genuinorum Diplomatum 
fidem ; ; peto, quare id 1pfum mihi non li- 
ceat hodie ufürpa re ad. defendendam Sa. 

SUPERI Codicum auctoritatem ? 

fto: nonnulli Hzrefiarchz antiqui fuos 
UR um Librorum codices, additamen- 
tis, detractionibus , immutationibus vitia- 
verint: cur impia he íceleftorum homi- 
num perfidia & improbitas noftris codici- 
bus noceat ? Ecclefia Catholica codices 
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quos legit, non mutuata eft, non accepit 
à falfarus illis: fed cm ipfa omnibus Ha. 
reticorum fectis fit antiquior prius ipía Di- 
vinos Libros habuit, quàm exifterent Mar. 
ciones, Apelles, Theodoti, & coeterzx pe- 
ftes, qua perjuras manus ab Evangelio & 
aliis divinis fcriptis non abftinuerunt. Imó 
cum Hzrefiarchie priufquàm in errorem 
dilaberentur , & ab Ecclefia defcifcerent , 
ipfi pars Ecclefia fuerint, & in illa inftitu. 
u; ab Ecclefia utique primos fuos Libro- 
rum Sacrorum codices habuiffe neceffe eft, 
Integros quidem, inviolatos, & quales ab 
Apoftolis & Prophetis fcripti fuerunt, ac- 
ceperant : fed acceptos ipfi poftmodüm, 
Jamque extra Ecclefiam pofiti violaverunt, 
Verum cur audax ipforum facinus & per- 
fidia infeciffe dicatur facrum illud depofi- 
tum , quod fancte fibi creditum , fan&é cu. 
ftodivit Ecclefia & illibatum hactenus cu- 
ftodit. 

Poterant ergo & debebant veteres Hz. 
retici magiftrorum fuorum codicibus dif. 
fidere , cüm fcirent ex iis plures auda. 
ciffimz in adulterandis Sacris Litteris per- 
fidiz accufatos fuiffe & convictos, Sed ejuí- 
modi diffidentia nonnifi ftulté poterat C4. 
tholicorum mentes inceffere , cüm magi- 
[tram habeant Ecclefiam , qua à Spiritu 
fancto regitur , quz Sacrorum Librorum 
iN iJ 
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corruptores femper exofa eft , evomuit € 
finu, & tanquam pefítes abhorruit. Diffi- 
dant fané Hzretici omnes codicibus , quos 
ipforum Ántiftites emendari à fe mentiun- 
tur, reipsà depravant: difidant novis ma- 
giftrorum fuorum in linguam vulgarem in- 
terpretationibus , quas utplurimüm frau- 
dulentas efle conftat & infideles. Ac Ca- 
tholici dum inftrumentis illis fidem abne- 
gant, quz fibi haeretica aut fufpecta manus 
porrigit: iidem fufcipere debent fine metu, 
quzxcumque ipfis pia mater tradit Ecclefia. 
Repudiamus Hzreticorum libros , quia 
complures Hazreticos DivinorumLibrorum 
falfatores fuifle novimus : Ecclefie autem 
codicibus plané credimus, quia fcimus Ec- 
clefiam iftud Hzreticorum fcelus femper 
fuiffe deteftatam : atque eó magis Scripturx 
Sacra integritati confervandz invigilaffe, 
quó majorem Hareticorum in ea adulte. 
randa licentiam efle pervideret. 
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QUPpUmPCEX. 


Quoties differunt ab invicem Caibolicorum HH e- 
reticorumque exemplaria , illa ffneera , 


boc corrupta efje cenfenda. 


He judicii rationem geminam pro- 
fert Tertullianus , quem toto hoc in 
capite loquentem & difputantem induce- 
mus. Hoc enim argumentum nemo tracta. 
vit uberiüs, nemo eloquentiüs explanavit, 
Ile igitur poftquam in opere eximio de 
Pre[criptionibus FIereticorum docuit , eos 
qui funt Catholici, ? iz ez regula incedere , 
quam Ecclefia ab Mpoflolis , Mpoffoli à Chriffo, 
Chrif/us à Deo tradidit »inde colligit caufam 
nullam effe potuiffe, cur Catholici Sacros 
Libros adulterarent: contrà veró Hzreti- 
cis caufam non defuiffe , cur iftud fcelus 
perpetrarent. Sed ipfum T'ertullianum au- 
diamus. 

» Ád quos ( Hareticos nempe) meritó 
dicendum eft, ^ inquit : Qui eftis? Quando, 
& unde veniftis? Quid in meo agitis, non 
mei? Quo denique, Marcion, jure meam 
fylvam czdis» Qui licentià, Valentine, 


* De Prafeript. Har. cap. | » Ibid. 
37. Edit. Rigalt. pag. 245. 
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fontes meos tranívertis ?» Quà poteftate, 
Apelles, limites meos commoves? Mea elt 
jATE ff 1d h1ce 1 3 
poffefiio, Quid hic coeteri ad voluntatem ve- 
Et feminatis € paícitis? Mea eft poffeffio, 
olim poffideo, prior poffideo, habeo origines 


: firmas, ab ipfts auctoribus quorum iur res. 


Ego fam haeres Apoftolorum, Sicut cave- 
runt teftamento , ficut fidei commiferunt, 
ficut adjuraverunt , ita teneo. Vos certe 
exharedaverunt femper, & abdicaverunt , 
ut extraneos, ut inimicos, Unde autem Ss 
tranei& Hn e Apoftolis Hzretici , nifi ex 
diverfitate doctrinz, quam unufq muifque de 
fuo arbitrio adversüs Apoftolos, A protu. 
lit, aut recepit : HT 

Atque ubi hoc pofuit Catholicos inter & 
Hzreticos difcrimen , quód illi acceptam 
perpetuá traditionis fucceffione doctrinam 
Apoftolicam fideliter retineant, hi novà 
fuperinducà veterem repudient: inde fic 


» concludit. » Illic igitur, inquit ?, & Scrip- 


turarum & expofitionum adulteratio depu. 
canda eft, ubi diverfitas do&rinz inveni- 
tur, Quibus fuit propofitum aliter docendi, 


; eos neceflitas coégit aliter difponendi in- 


rumenta doctrinz ; aliàs enim non potuif- 
nt aliter docere, nif aliter haberent per 
quz docerent. s illis non potuiflet fuc- 
cedere corruptela doctrine fine corrup- 
* Ibid. cap. 38. pag. 248. 
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tela inftrumentorum ejus: ita & nobis & à 
nobis integritas do&rinz non competiffec 
fine integritate corum , per que do&rina 
tractatur. Etenim quid contrarium nobis in 
noftris? quid.de proprio intulimus "Ut alr 
quid contrarium ci quod effer in Scripturis 
deprehenfum , detra&tione , vel adjectione, 
vel tranfmutatione remediaremus : Quod 
fumus, hoc funt Scripturz ab initio fuo: 
ex illis fumus, antequàm aliter fuit , ante- 
quam à vobis interpolarentur. 

Cüm ergó Ecclefiz Catholicx nunquam 
propofitum fuerit aliud docere, quàm quod 
ab ipfis A poftolis acceperat : nullo pa&o 
credibile eft illam tradita fibi ab A pofto- 
lis inftrumenta do&rinz adulterare voluif. 
fe. At Hxreticos, quibus propofizum fuit ali- 
zer docendi , mecelfrtzs. coPait aliter diltonendi 


€ 
znfirumcenta dottrine. lias enim mon potuiffent 
aliter docere , nift aliter haberent fer quae da- 
cerent. Catholici càm mbil de froprzo iniulc- 


rint, led tranfmiflam ab Apoftolis do&ri- 
nam fan&e cuftodiant ; nihil etiam in Scrip- 
turis Apoftolicis deprehendunt fibi contra. 
rium; atque adeó non opus habenr adje- 
Eionis, detratlionzs g tranfmutationzr remc- 
dio , ut Scripturas doctrinz fux accommo. 
dent. Sed auod feine Catholici ,' boc fent 
Scripture eb Initio fuo : ex ilias fumus , ante- 
quam aliter fuit , antequam ab H zreticzs in- 
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terpolarentur. Flaretici autem , quia receffe- 
runt ab ea quam acceperant à Patribus do- 
&rina, vetera etiam do&rinz inftrumenta 
immutare conati funt, 7Zzs enim non potuil[ct 
faccedere. corruptela. dotirine , fme corruptela 
inffrumentorum ema. 

Alteram rationem affert Tertullianus, 
cur quoties occurrit inter Catholicorum & 
Hareticorum exemplaria diverfitas , illo- 
rum genuina , horum corrupta vir prudens 
cenfere debeat : alteram , inquam, hanc 
pos affert , quód Catholici fr nt 4 prin- 
cipio C primi , Hzretici rat pofteri Qj adver. 
» Cüm autem , inquit *, omnis interpolatio 


pofterior enia fit, veniens utique ex 


caufa aemulationis, qua neque prior, neque 
domeftica unquam eft ejus quod zmula- 
tur, tam incredibile eft fapienti cuique , ut 
nos adulterum ftylum intuliffe videamur 
Scripturis, qui fumus à principio & primi, 
quàm illos non intuliffe qui funt & pofteri 
& adverfi. 

Deinde addit non eodem modo ab om. 
nibus Hrecticis effe depravatas Scripturas, 
fed ab aliis folà falsà interpretatione , ab 
aliis ftylo adultero effe corruptas. » Alius 
manu Scripturas , inquit 5, alius fenfus ex- 
pofitione intervertit. Neque enim fi Va- 


* De Przícript. Har. cap. | » Ibid. 
HIM ICN TAA, i n 


- Eeclefraflic. Codicum Corruptorilus. | 201 
lentinus integro inftrumento uti videtur, 
non callidiore ingenio , quàm Marcion , 
manusintulit veritati : Marcion enim exerte 
& palam machzrá , non ftylo ufus eft ; quo- 
niam ad materiam fuam caedem Scriptura 
rum confecit. Valentinus autem pepercit; 
quoniam non ad materiam Scripturas, fed 
materiam ad Scripturas excogitavit : & 
tamen plus abftulic, & plus adjecit , aufe- 
rens proprietates fingulorum quoque ver- 
borum , & adjiciens difpofitiones non com- 
parentium rerum. 

Igitur & Valentinum , & Marcionem, & 
Hiereticos omnes, quia ab Ecclefix Catho- 
lice & Apoftolice do&rina defciverunt , 
neceffe fuit Scripturarum effe corruptores: 
non eodem tamen modo omnes : fed qui- 
dam, maxime ex veteribus , textum ipfum 
truncaverunt & aduiteraverunt : ccteri 
fenfum pravá interpretatione interverte- 
runt. Quorum omnium íeu interpolatio- 
nes, feu perverfz expofitiones fuá ipsà no- 
vitate refelluntur, 

Flocipfum argumentum idem Tertullia. 
nus fufiüs profequitur adversus Marcio- 
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nem. » Ego, inquit?, (Evangelium ) meum « 
dico verum, Marcion fuum. Ego Marcio- « 
nis affirmo adulteratum , Marcion meum. « 
Quis inter nos determinabit , nifi temporis «t 


? Lib. 4. cap. 4. Edit. Rigalt. pag. $04. 
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201 De veteribus HL erveticis 
ratio, ei prafcribens auctoritatem , quod 
antiquius reperietur ; & ei prajudicans vi- 


^ tiationem , quod pofterius revincetur? Ín 


quantum vtae falíum corruptio eft veri, 

in tantum praecedat necefle eft veritas IAN 
fum. Prior erit res paffione , & materia 
zmulatione. Alioquin quàm a abí furdum, ut 
fi noftrum antiquius probaverimus , Mar- 
cionis veró pofterius : & noftrum ante vi- 
deatur falfum, quàm habuerit de veritate 
materiam; & Marcionis ante credatur acmu- 
lationem à noftro expertum, quam eft edi- 
tum : & poftremó id verius exiftimetur 
quod eft ferius , poft tot actanta jam opera. 
atque daodintenth Chriftianz UIS onis 
fzculo edita, qux edi utique non potuif- 
fent fine Evangelii veritate , 1d eft ante 
Evangelii veritatem ? 

Deinde venitad Evangelium Lucz, quod 
Marcion corruperat ; & oftendit MR quale 
legebatur in Hénlsó5 Catholica efle ipfo 
Masnale antiquius. » Quod ergo pertinet, 
inquit ?, ad Evangelium Luca... adeo an- 
tiquius Marcione eft, quod eft fecundüm 
nos, ut & illi aliquando Marcion credide- 
rit.... Quid nunc fi negaverint Marcioni- 
tx 2... Certe "Antithefes non modo fatentur 
efie M arcionis , fed & praeferunt. Ex his 
mihi probatio fufficit. Si enim id Evange- 
3 [bid. 


lium quod Lucz refertur penes nos.:.. ip- 
fum eft, quod Marcion per z4zzirbefes ar- 
guit , ut interpolatum... Utique non po- 
tuiffet arguere, nifi quod invenerat: nemo 
poft futura reprehendit, qua ignorat futu- 
ra; emendatio culpam non antecedit. Emen- 
dator fane Evangelii à Tiberianis ufque ad 
Antoniniana tempora everfi, Marcion fo. 
lus & primus obvenit , expectatus tamdiu 
à Chrifto pcenitente jam , quód Apoftolos 
premififle properaflet fine prafidio Marcio- 
nis. Nifi quod humanz temeritatis, non 
divine auctoritatis negotium eft hzrefis, 
quz fic femper emendat Evangelia, dum 
vitiat.... Itaque dum emendat, utrumque 
confirmat ; & noftrum anterius, id emen- 
dans quod invenit ; & id pofterius, quod 
de noftri emendatione conítituens fuum & 
novum fecit, 

In ? fumma , fi conftat id. verius quod 
prius, id prius quod & ab initio , id ab ini- 
tio quod ab Apoftolis; pariter utique con- 
ftabit, id effe ab Apoftolis traditum , quod 
apud. Ecclefias Apoftolorum fuerit facro- 
fan&um. Videamus, quod lac à Paulo Co- 
rinthii hauferint ; ad quam regulam Galatz 
fint recorrecti ; quid legant Philippenfes, 
Theffalonicenfes , Ephefii; quid etiam R o- 
mani de proximo fonent , quibus Evange- 
* Ibid. cap. 5. pag- fos. 


Eccleftaffic. Codicuim Corruptoribus. | 103. 
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104 De veteribus FI ereticie 
lium Petrus & Paulus fanguine quoque fuo 
reliquerunt. Habemus & Joannis alumnas 
Ecclefias.... Dico itaque apud illas, nec 
folas jam Apoftolicas, fed apud univerfas, 
quz illis de focietate Sacramenti confoede- 
rantur , id Evangelium Luca ab initio edi- 
tionis fuz ftare , quod cüm maxime tue- 
mur: Marcionis veró , plerifque nec no- 
tum ; nullis autem notum ,ut non eo dam- 
natum. Habet plane & illud Ecclefias , fed 
fuas; tam pofteras , quàm adulteras ; qua- 
rum fi cenfum requiras , facilis apoftati- 
cum invenias quàm Apoftolicum ; Mar- 
cione fcilicet conditore , vel aliquo de Mar- 
cionis examine. Faciunt favos & Vefpz , fa. 
ciunt Ecclefias & Marcionita.. 

Eadem * auctoritas Ecclefiarum Apofto- 
licarum , coeteris quoque patrocinabitur 
Evangeliis, qua proinde per illas & fecun- 
düm illas habemus.... Igitur dum conftat 
hzc quoque apud Ecclefias fuiffe, cur non 


emendanda , in tantum confirmavit non 
fuiffe corrupta , quz non putavit emen- 
danda. Denique emendavit , quod cor- 
ruptum exiftimavit. Sed non hoc meritó, 
à [bid. 


Eccleftafhic. Codicum Corrubtoribus. | ao $ 
quia non fuit corruptum. Si enim Apo- 
Ítolica ( Joannis & Matthei Evangelia ) 
integra decucurrerunt ; Luce autem, quod 
eft fecundüm nos , adeó congruit regula 
eorum, ut cum illis apud Ecclefias maneat, 
jam & Lucz conftat integrum decucurriffe 
ufque ad facrilegium Marcionis. Denique 
ubi manus illi Marcion intulit , tunc diver. 
fum & zmulum factum eft Apoftolicis. Igi- 
tur dabo confilium Difcipulis ejus , ut aut 
& illa convertant, licet feró , ad formam 
fui, quó cum Apoftolis convenire videan- 
tur; nam & quotidie reformant illud ; 
prout à nobis quotidie revincuntur : aut 
erubefcant de magiftro utrobique tradu&o, 
cüm Evangelii veritatem nunc ex confcien- 
tia tramittit , nunc ex impudentia evertit. 
His feré compendiis utimur , cüm de 
Evangelii fide adversüs Hzreticos experi- 
mur , defendentibus & temporum ordinem 
pofteritati falfariorum prafcribentem , & 
auctoritatem Ecclefiarum traditioni Apo. 
ftolorum patrocinantem : quia veritas fal. 
fum pracedat neceffe eft; & ab eis proce- 
dat, à quibus tradita eft. it 
Hactenus Tertullianus, cujus verba hic 
multa exfcripíimus ; quia his complexus eft 
ratiohes fere omnes, propter quas Libro- 
rum Sacrorum exemplaria , quz Ecclefia 
Catholica confervat , non poflint effe fut 
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206 De veteribus Hl orcticis 


DOR pecta : quamvis certum fit Hzreticos olim 


adulteras manus in facros codices immi- 
fille. 
Secundae Partis Conclifío. 


| Otuiffem plura hoc in loco congerere, 

ut Sacrorum illorum codicum , quibus 
utitur Ecclefia, integritatem fartam tectam- 
que effe oftenderem , fed pauca hzc fuffi- 
ciant ad confutandum novum Petri Cuftan- 


UM tii paradoxum , quo cenfet fufpe&os fore 


Divinorum Librorum codices omnes, fi 
quidam ex illis dicantur ab Hzreticis ad- 
ulterati. Quod qui ait, idem contendat ne- 
ceffe eft, monetam omnem ab eo fufpectam 
habendam effe, qui aliquot exiftere fatea- 
| tur adulterinz monetz fabricatores. Sed 
ioo quid ego hujufmodi comparationem in. 
D duco? Certum eft illius, qui codicibus Sa- 
n cris omnibus fufpicionem falfi propter Ha- 
Ii reticorum quorumdam falfatorum perfi- 
| diam afpergere velit , opinionem multó po- 


! DNI tiori jure efle rejiciendam , quàm ejus qui 


nummos omnes dubios & incertos elle id- 
D circo contenderet , quia quidam funt adul. 
Iul terini. Quippe leges ac regulz , quibus ad- 
TL ulterina moneta à vera dijudicatur , non 
D ita certz funt, ut qui in hac arte maxime 


? 


Ta verfati funt , non poffint falli interdum ac 


fucatà veri fpecie decipi. Contrà vero Ec- 


Eccleftaflic. Codicum Corraptoribus. 207 
clefia Catholica , cujus eft Sacras Literas 
fincerasab adulteratis fecernere, in hoc fuo 
judicio falli omnino non poteft ; ducem 
enim fequitur Deum ipfum , qui quemad. 
modum non finit falífam & mendacem do. 
&rinam ab Ecclefia admitti , ita etiam pro- 
videntià fuà cavet, ne falfa ab eadem Ec. 
clefia fufcipiantur, doctrine inftrumenta. 
Quare quàm certó conftat Deum nec in 
Scripturarum Judicio errare , nec promiflis 
deeffe poffe , quibus fpopondit fe cum Ec- 
clefia permanfurum z/gze ad confammatio- 
aem. [2ctili 5 tam manifefté liquet deprava. 
tos Sacrarum Litterarum codices non pofle 
ab Ecclefia Catholica tanquam genuinos 
& finceros approbari. Se fe ergo ad quafli- 
bet artes convertant Hzretici; Catholicis 
infidientur variis dolis, & ipfarum Scriptu- 
rarum corruptione: poterunt quidem im- 
providos homines quofdam feducere: fed 
nunquam iis nocebunt, qui przceptorum 
Chrifti memores ab Ecclefix unitate non 
recedent, & pix matris di&is dociles ob- 
temperabunt. 
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LIBER SECUNDUS 


De veteribus Hareticis Librorum Patrum 
aliorumvve. Ecclefiaflicorum. codicum 
Corruptoribus; 


peel certum fit falíarios veteres 
$|Hareticos , ne ab ipfis quidem 
Sacrarum Litterarum codicibus 
7? abftinuiffe: minimé mirum videri 
debet eos non peperciffe reliquis Scriptis 
Ecclefiafticis. Aliter fentire videtur Cuftan- 
tius, qui nifi exiftimaret nulla, aut fere 
nulla, fan&orum Patrum opera olim per 
fraudem depravata fuiffe , crimini non ver- 
teret , quod iftud ego de quibufdam vete- 
rum Patrum lucubrationibus affirmaverim. 
Sufpicione falfi laborzbunt omnia Patrum 
opera , ut iple quidem cenfet , fi femel con- 
Cedatur aliquot ex illis fuiffe pravis Falfa: 
riorum artibus adulterata. Et quia nemo 
fine fummo fcelere dicere poteft fufpectos 
efle omnes Patrum codices ; ; certóque con- 
ftat religiofum virum: tanti fceleris nec 
reum, nec fufpe&um effe pofle: necefle es 
üt colligam eum in illa efle opinione ; 

js: 


Ecclefrafflic. Codicmh Corrupteribus. 2108 
nulla ; aut fere nulla, Patrum opera per- 
fidé olim immutata fuerint aut corrupta: 
Quod quia videtur Cuftantius in animum 
prepopere ac falsó induxifie , | demon- 
ftraturus fum, veterum Patrum loca non 
pauca fuifle olim, fubdol& adulterata. At 
quibus iftud conficio argumentis , iifdem 
aperiam , quinam hujus perfidim fuerint 
auctores. Certum eft enim Sanctorum Pa. 
trum libros ab Hzreticis potiffimüm fuiffe 
adulteratos: quamquám Rivetus aliique 
Heterodoxi homines, totius facti invidiam 
in Monachos; atque, adeo in Catholicos fo- 
los rejicere conati funt. Nam ut de ceteris 
taccam ; Andreas Rivetus in Tractatu de 
Patrum autoritate, quem quatuor C7izze 
facri libris praefixit: » Quid à multis retró 
fÍzculis, inquit^; non aufa eft Monacho: 
rum audacia, qui cüm fere foli in cryptis 
fuis San&orum Patrum labores; nondum 
Typographicà arte inventà ; aut poffide- 
rent, aut deícriberent, tantam fibi licen- 
tiam ufurparunt, ut vix jam reperiatur co- 
dex aliquis , qui manus eorum impuras ef- 
fugerit. De quo jure docti viri , renaícen. 
tibus in Europa Linguarum & Scientiarum 
ftudiis, fepe conquefti , limà judicii adhi. 
bità, medicam manum deformatis operi- 
bus adhibere conati funt. 


à Cap. I2. pag. $0. 
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210 De veteribus FI eretidy 
Idem Scriptor Kimedoncium pariter 


: Hxreticum fic inducit * loquentem. »1le- 


ítes appello paffim tot Monafteriorum per 
Papátum Bibliothecas, in quarum quibuf 
dam ipfemet vidi Monachos impudenter 
admodüm falfarias manus intuliffe Scripto- 
ribus Ecclefiafticis , integras fententias & 
páginas totds oblitterando, imo integris 
ternionibus & libris excifis auctores indiene 
caítrando. 

Alio rursàim in loco idem Rivetus lau- 
dat Thomam famefium Oxonienfem Bi- 
bliothecarium , qui, ut Rivetus quidem af 
lerit ^, » oftendit quantà licentià olim ex- 
Icriptores Monachiin Veterum fcriptis cor- 
rumpendis eraffati fuerint. 

Hzc advérsiim Monachos Hetérodoxi 
homines: qui multó prudentius facerent 
& veriüs, fi criminationem , quam temere 
Carholicis obtrudunt, in fui fimiles viros 
veteres Hareticos rejicerent. Neque énim 
argumenta defunt, quibus evincatur , iftos 
impuras manus intuliffe , non modó in Co- 
dices Sacros , ut Jam demonftravimus , fed 
etiam in genuina Patrum opera , aliaque 
monumenta Ecclefiaftica , ut modó demon- 
ftraturi fumus. 


* Ibid. pag. 82. & 83. | ^ Crit. facr. 1. 4. c.29. p.494. 


Eiclefraflic. Codicum Cor'ubtoribus, ^ 
Vetetedetedetenedeqetenenedee ete iti eee eee dededede 
DAR. Pedo d. M. A, 


Eccleftaflicat | Scripta non pauca à veteribus 
FHIeveticis olim adulterata fuiffe. 


Cclefiafticorum Scriptorum nomine in- 

celligo Scripta omnia , qux quocum- 
que modo ad Ecclefiam pertinent: hoc cft, 
non folüm Sanctorum Patrum libros , qui- 
bus Ecclefix traditio fcripta habetur, aut 
Concilia ac Summorum Pontificum litte- 
ras & decreta, quibus Ecclefiaftica judicia 
continentur : fed ipforum, etiam Hareti- 
corum libros, quos Ecclefia configit & dam- 
nat. Porró in his monumentis nullum fere 
genus eft , quod aliqua faltem ex parte non 
fuerit olim expertum perfidas falfariorum 
maánus. | 


- 


CAPUT PAIMUM. 


"4b ipfis Patribus reprebenfam fuiffe veterum 
JHLoereticorin in. fallandis: anteriorum 
Patrum operibus perfdiam. 


Ánctorum Patrum auctoritas multó mi- 
aor effe folet apud Hxreticos, quàm 
apud Catholicos. Hienim cium abhorreant 
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212 De veteribui Heretitis 
ab omni novitate do&drinz ,. & retineré 
ament quz Chriftus & Apoftoli jam tum 
ab initio Ecclefix tradita reliquerunt ; ve- 
nerantür Sanctos Patres, quos fuà fingulos 
atate pios ac fideles Apoftolicz tradiuonis 
teftes Lite credunt. Contrà veró Haretici 
non poflunt non odifle eos quorum tefti- 
monia adveríari fibi intelligunt. 

Quia tamen volebant imperite multitu- 
dini fucum facere; » Exemplar patris fui 
(Diaboli ) ngoie * Rufinus , atque artem 
magiftri fui fecuti Hazretici, quoícumque 
vererum nobilium Tracatorum invene- 
runt de his , quz ad eloriam Dei perti- 
nent, plene & fideliter difputaffe ; ita. ut 
ex ledione eorum unuíquifque Fidelium 
proficere poffit & inítrui : non pepercerunt 
Ícriptis eorum venenatum virus infunde- 
re, five interpolando quz dixerant; five 
qua non dixerant inferendo : quó faciliüs 
videlicet fub nomine do&tiffimi cujufque & 
nobilis inter Scriptores Ecclefiaflicos viri, 
harefis fuac aftrueretur affertio, ex eo quód 
fenfiffe etiam aliqui de clariffimis & Catho- 
licis viderentur ».. Fizretici ergo, quan- 
quàm pro innata fibi fuperbia Sanctos Pa. 
tres plerumque defpiciunt; putant tamen 
íua non parvi intereffe, aliquem inter fio: 
bilifüimos Scriptores Ecclefiafticos |. caüfa 
? Apud Hicronym tom. $. noy. Edit. pag. 250. 


Eccleftaftic. Codicum Corruptoribus,  à13 
fuz patronum invenire : hocque ut afle. 
quantur , veteres Patrum codices adultera- 
re non femel aggreffi fünt. 

Jam veró iftud fcelus exequi viris auda- 
cibus non adeo difficile fuit duplicem ob 
caufam. Prima eft quód inter Hareticos 
quidam olim fuerint Amanuenfes Librarii , 
Hque peritifüimi , qui cüm multa Patrum 
opera exícripferint , facile ea adulterare 
potuerunt. Juvàt hic referre, quz fan&us 
Epiphanius habet de Hierace quodam , five 
Hieraca , qui vixit olim in oppido "Egypti 
Leontone. Ille, inquit* Epiphanius, » hu- 
manioribus litteris imprimis eruditus, ac 
Graecorum difciplinis , przfertimque Me- 
dicinà & aliis artibus imbutus , ad. quas 
4Egyptiorum quoque doctrinam adjunxe- 
rat: ac nefcio an & Aftronomiz ac Magi- 
carum artium fcientiam attigerit. Fuit certe 
variis artibus inftru&us , atque explicandi 
peritus.... Sed /Egyptiorum linguam po- 
tifimüm calluit ; utpote genere /Egyptius. 
iNec vero linzuz Grece [ien eft medio- 

* Epiph. adverf. Har: lib. 2. | Aívvsrliar 3, E xutrav guy pe- 

Fizr. 67. Parif. Pet. Edit. p. | ov dxei&de Vnde. Tujx ) X 
709. & f:q. Ac'govouties , X, Moyse 0 a mip 
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M4 . De veteribus FI erveticis 
criter perpolitus, vir acutiílimo in omhibus 
ingenio.... vite genere & inftituto plane 
admirabilis fuit, & ad alliciendos animos 
imprimis efficax. Quare plerique ex /Egyp- 
tiis Monachis in illius errores addud&i funt. 
et; . Negat is omnino refurgere carnem, 
idque anime foli tribuit , proindeque fpi- 
ritalem efle vefurtéd.ipnetfi aflerit.... Item 
nuptias repudiat , Rus veteris Teftamenti 
proprias fuiffe dott... . Puerulos ante co- 
gnitionis ufum mortuos à propofita Ípe re- 
Jicit.... Spiritum Sandvum Melchifedecum 
efle s perfuadet . . . Precipuum opinio- 
nis fuz "doesnt ex libro quodam, 
qui zZzabaticus Ifaie wcriptus eft, accer- 
fit.... Ifte extremà fene&ure mortuus eft, 
ae (S nMicó ZEg yptiacáque linguá quamplu. 
rima /cripfit Inter coetera , commentarios 


s pus ode ,. 00e XP. qur Tpo- | PRX dee T8 79 TRA Ojos dfe 
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Ecclefiaffic. Cadieum Corruptoribus. oq 
& lucubrationes de opere fex dierum , quibus 
fabulas nonnullas & vaniffimas allegorias 
commentus eft: Píalmos quofdam novitios 
à fe conditos adjecit. . .. Auctores nonnulli 
funt ultra annos nonaginta vixiffe , & ad 
extremum vitz tempus libros Antiquarii 
more fcripfifle. Librarius enim , & quidem 
peritus fuit, nec oculus ei caligavit. 

Hactenus Epiphanius de Hieraca : qui 
cüm tam diuturnam in libris exfcribendis 
operam pofuerit, & peritiffimus Librarius 
habitus fuerit: nonne facile potuit pro coc- 
terorum Hxxreticorum more eorum fen- 
tentias Patrum , quorum lucubrationes def- 
cribebat, depravare , & ad opinionum fua. 
rum commenta accommodare ? 

Alteram caufam, cur Haretici S. Patrum 
opera facilis adulterare potuerint , expo- 
nit iple S. Auguftinus. » Neque enim, ut 
ait ^ fanctus Dodtor , fic potuit integritas 
atque notitia litterarum unius quamlibet 
illuftris Epifcopi cuftodiri: quemadmodum 
Scriptura canonica, tot linguarum litteris 
& ordine & fucceffione celebrationis Ec- 
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216 De veteribus Hi eveticis 
clefiaftice cuftoditur ; contra quam tamen 
non defuerunt, qui fii nominibus Apofto- 
lorum multa confingerent, fruftra quidem, 
quia illa &c commendata, fic celebrata , fic 
nota eft. Verüm quid poffit adversüs lita: 

ráàs non canonicà auctoritate fundatas , 
etiam hinc demonftravit impix conatus au- 
daciz, quod w adversüs eas , quz tanta 
Botitia mole firmata funt, fefe erigere non 
pretermifit. 

Quod Divus Auguftinus fieri potuiffe ab 
Hreticis docuit, fanctus Anaftafius Sipai- 
ta docet re lpsá MM cfle ab impuro illo 
Severo, qui fede Antiochena,, quam prius 
gettsi occupaverat, pulíus fils Juftino 
Imperatore Alexandriam aufugit , atque 

ZEgypto contagionem fui erroris afperfit. 

Hle enim *, inquit Anaftafius, « quafi ar- 
biter quidam judexque fan&torum Patrum 
confidens , adductis eorum teftimoniis, 
quotquot depravare potuit, ea veré Pa- 
trum effe confeffus eft : quorum autem ]i- 
bri aut ob regionum diítantiam , aut quód 
aiterius linguz forent ,«rarius extarent, 


* Anaft. eder vie dux. | " crear a Andd's eii etra] , à zy 
E dit. ingolf: cap. 6. paz. 92. d miM PILTL ei 8 EXo em a- 
Ls X94 qesvabicent ( 9 ev | sloc ec eicxovrat, » did Ó xu 
&rgorc) dene, Y, X01TH6 S p xor 4n6 aUTA* X ene 1 5 
cLyio! TTE d : did.or&Aev, dies o éTéo9yAd xeu iva, TuU- 
Y, ets; yUyOY TU TUTO? veW- « mxeegdspane ,' Aéyar «Leu- 
vyic, Coous Adp "uoi auoce- ] dii X, votve Umapatr. 
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Eccleftafic. Codicum Corruptoribus. 217 
ea circumícripfit, falfa cenfens & adulte- 
rina. | 

Idem Ecclefiafticus Scriptor ? teftatur, 
«narrafle fibi Catholicos , poft tempora 
Eulogii Papx ( Patriarche Alexandrini ) 
hic fuiffe Praefectum Auguftalem Severia. 
num , qui fatis diu quatuordecim Calligra- 
phos feu Librarios ejufdem fecum fenten- 
tix habuerit, ac aluerit, quibus id negotii 
dabat, ut Patrum libros falfarent ac de- 
pravarent. 

Similem Hzreticorum improbitatem & 
perfidiam redarguit quoque Tfidorus Hif- 
palentis. « Tanta eft Hzreticorum callidi- 
tas ^, inquit, ut falfa veris, malaque bonis 
permiíceant , falutaribufque rebus plerum- 
que erroris fui virus interferant , quó faci- 
liüs poffint pravitatem perverfi dogmatis 
fub fpecie perfüadere veritatis. Plerumque 
fab nomine Catholicorum Do&orum Hz- 
retici fua di&a confcribunt. Nonnunquam 
etiam blafphemias fuas latenti dolo in li- 
bris noftrorum Doctorum inferunt, do&ri- 
namque veram adulterando corrumpunt ; 


* Ibid. pag. 192. 
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218 JDe veteribus EI ereticis 
Ícilicet vel adjiciendo qua. impia funt, vel 
auferendo qua pia funt. Cauté meditan- 
da cautoque fenfu probanda qua legun- 
tur, ut Juxta Apoftolica monita , & tenea. 
mus qua recta Li , & refpuamus qua con- 
traria ycritati exiftunt : ficque bonis in- 
ftruamur ut à malis illzfi permancamus. 
Hoc ipfum confirmat Lucas Tudenfíis in 
Hifpania Epifcopus , in iis libris quos fx- 
culo decimo tertio adversüs Albigenfes 
fcripfit. « Tanta eft,* inquit, arrogantium 
quorumdam Doc&orum proterva loquaci- 
tas, ut in fuis doctrinis nonnunquam ver- 
bis fanctorum Patrum detrahendo , voce 
blafphemiz dicant; ma/é dixit 24uauflinus ,, 


male [euftt Gregorius , & fic de cacteris , cum 


aliquid inveniunt in eorum libris quod for. 
taílis non intelligunt, aut vitio Scriptoris, 
vel certé Faxreticorum arte depravatum ; 


. qui fan&orum Patrum libris , ut veram do- 


&rinam corrumpant & íuadeant falíita- 
tem, interferunt prava».... Tum appel- 
lato illo ipfo fan&i Ifidori loco, quem mo- 


. dó laudavimus, addit. « Hac à beato Ifi- 


doro. di&a confideret Lector : & Patribus 
fanctis non male tribuat , quod dolis Hz- 
reticorum vel Scriptorum vitio eft corrup- 
tum. Exhibeat Patribus authenticis reve- 
rentdlam & fidem , ne unde tendit in ortum, 


* Lib.z. cap.8. max. Bibliot. Patr. tom. 25. pag. 22r. 


Eecleftaftic. Codicum Corruptoribus. 219 
inde corruat in occafum. 

Fadem fermé idem Auctor. repetit li. 
bro fequenti. » Superius dictum eft *; inquit, 
qualiter Haretici nituntur omnimodo per- 
vertere Catholicam fidem, fanctorum Pa- 
trum adulterando doctrinam, in. eorum 
libris adjiciendo falía, vel reíecando ve- 
Iaeyo 
At Rufinus perfidas Falfariorum manus 
fuis etiam libris ita metuebat, ut illas ab- 
fterrere. graviffimá adjuratione adhibità 
conatus fit. « Ut autem ícias ^, inquit Apro- 
nianum compellans, & quód faltaturi hacc 
eflent, & pravidimus & przdiximus : vide 
quid in fequentibus junxerimus : * 7Zzd fa- 
nec Qmnenmn qui bos libros , vel defcripturus eff 
vel leturus , in confpetiu Dei Patris e Fili 
Cr- Spiritus. [antli conteffor atque convenio , per 
futuri reani fidem, fer. vefurretiionis ex. qmor- 
unis Sacramentum , [re non illum locum «terna 
hereditate pofzdeat, ubi efl fletus C. ffridar 
dentitm , Cj ubi ignis eorum mon. exiiuguetur , 
C» vermis eerun. nou aovietur : ne. addat ali- 
quid buic. Scripture, ne auferat me inferat , 
qe immttter. Ex tamen poft ifta omnia ? , per- 
gitile, tam horrifica, tamque horribilia 
adjurarionum. facramenta, .falfare hzc.ac 


*: Lib. 3. cap. 1. ibid. p. 2.40. | *Ex Prol. Ruf. in lib. Ori- 

b Lib.'g, Invect, tom. 4. S. | genis c»/ apgy : apud Hier. 
Hieron. nov. Editionis ; pag. | tóm. 5. pag. 25$. nov. Edit. 
366. | 4 ]bid. tom. 4. pag. 356. 
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i: De veteribus H zereticis 
corrumpere non timuerunt illi, qui fe di- 
cunt credere refurrectionem carnis futu. 
ram. is vel hoc ipfum fi crederent, quod 
Deus eft: nunquam hzc tam criminofa & 
nefanda committerent. 

Ex his que ha&enus diximus conftat non 
modo Rufinum quarto fzculo, fed etiam 
Auguftinum quinto, Anaftafium Sinaitam 
ac Ifrdorum Hifpalenfem feptimo, & Lu- 
cam Tudeníem decimo tertio, in ea fuiffe 
opinione , ut Hzretici nonnulla veterum 
Patrum opera detradionibus & adje&tio- 
nibus pravis adulteraverint. Verüm iftud 
multó erit certius, poftquam appellaveri- 
mus illa ipfa fan&orum Patrum opera, qua 
ab Hzreticis depravata fuiffe , veteres Pa. 
tres tradiderunt. Nam quamvis hoc libro 
recentiorum etiam quorumdam Scripto- 
rum magni nominis teftimonia addu&urus 
fum : fzpiüs tamen teftes appellabo Patres 
ipfos. Eorum enim qui pracefferant opera 
nonnulia ab Hzreticis confultó adultera- 
ta, illi qui fubinde fübfecuti fant Patres 
teftantur. FIizc autem teftimonia quo tan- 
dem-argumerto refelli poflunt» Nam vel 
fpuria funt, & per fraudem inferta ope- 
ribus Patrum : vel fincera ac cenuina. Si 
contendant fuüppofititia effe & dolo malo 
in libros Patrum indu&a : litem. mihi ad. 
judicant ; fic enim fatentur aliqua faltem 


Eccleftaflic. Codicum Cerruptoribus. — 23x 
Patrum opera fuiffe malitiose corrupta: fi 
fateantur vera effe & genuina , rurfüm cau- 
fam obtineo ; nam & teftimonia clara funt, 
nec ambigua , & illa crimen falfi Hzreticis 
exprobrant. 


(GS p TUBE 


Szncera S. 4dndree Apoffoli Ma fuiffe olim 
ab H ereticis mifere fodata € COYTUpLA. 


Xtant nunc apud Lipomanum *, Su- 

rium ,? Andream du Sauffay , alioque 
Ícripta in formam Epiftole Acta quxdam 
5. Andrez Apoftoli, qua martyrii ejus 
hiftoriam continerit; & infcriptionem hanc: 
prafixam habent: Pa/fo 8. Andrez dpa 
ftoli per. Presbyteros . Diavonos Eccleftarum 
"baie [cripta. Quz Epiftola vere.ne à 
Prefbyteris& Diaconis Achaix ftatim poft 
Andreze mortem fcripta fit , ut titulus pra 
fert, an temporibus multó pofterioribus, 
difputatur inter eruditos viros: nec facile 
eft litem hanc certó definire. Nam licet 
hujufmodi Epiftola à nullo ' Ecclefiaftico 
Ícriptore laudetur ante octavum fzculum : 
nihil tamen illa comple&itur, quod iis: 
contradicat , quz antiquiores Patres de S. 


? Die 30. Nev. | * Lib. de glor.S. Andr. Apoft, 


2212 De veteribus H ereticit 
Andrex obitu & martyrio fcripta relique- 
runt. Nonequidem refragabor fatis firma 
effe argumenta , quibus plures eruditi viri 
oftendere conati funt. Epiftolam ;: qualis 
nunc legitur , non effe fzculo octavo aut 
feptimo antiquiorem : faciléque iis aífen- 
tirer, fi modó non contenderent , illam 
omni ex parte falfam efle & fuppofititiam. 
Crediderim potiüs , Epiftolam ideo inf- 
cripram effe riomine Prefbyterorum & Dia- 
conorum Áchaiz; quia qua in ea haben- 
tur, pleraque defumpta funt ex vetuftiori. 
bus S. Andrex Actis, quz reipía primitüs 
à difcipulis ejufdem Apoftoli fcripta , ab 
Hareticis poftea. mifere foedata & cor- 
rupta ; deinde ftudio & curà alieujus Ca- 
tholici Scriptoris circa finem feptimi. fx- 
culi aut initium: octavi expurgata fünt ab 
erroribus & fabulis, quibus perfidià Hzre- 
tícorum fuerant referta. ^ s 
Conjecturam hanc noftrám plurima ar- 
gumenta fuffülciunt & adjuvant. Primo in 
iliscActis leguntur omnia y qua Veteres 
olim fcripta reliquerunt de S, Andrex prz- 
dicatione.& martyrio. Deinde ex Phila- 
ftrio Brixienfi Epifcopo; quem quarto fz- 
culo floruiffe:omnes norunt, diícimus res 
géftás Andrez Apoftoli ab ejus difcipulis 
reipfa fcriptas effe: fed. illi libro Hareti- 


cos addidilJe , & ex eo tuliffe , quee woluerzut. 
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Ipfum Philaftrium audiamus. « Scripturz 


abfconditz^, inquit , ideft Apocrypha, & 


legi debent morum causá à perfedtis, not , 


ab omnibus legi debent, qui non intelli. 
gentes, multa addiderunt & tulerunt, quz 


voluerunt Haretici. Nam Manichzi : Ápo- | 


crypha beati Andrez Apoftoli , id eft a&tus; 
quos fecit veniens de Ponto in Grxciam, 
quos conícripferunt tum difcipuli fequen- 
tes Apoftolum. Unde & habent Manichzi 


& alii tales Andrex beati & Joannis A&us 


Evangelifftz, Beati & Petri fimiliter Apo- 
ftoi, & Pauli pariter Apoftoli, in quibus: 
quia figna fecerunt magna & prodigia , ut 
& pecudes & canes & beftiz loquerentur , 
etiam animas hominum rales, velut cá- 
num & pecudum fimiles imputaverunr éffé 
Hzretci perditi. » Ita. Philaftrius: apud 
quem etfi verba aliquot defiderari viden 
tur & ofcitantià Librariorum prztermiffà: 
tamen ex hoc ipfo loco intelligimus fan- 
Ciffimo Epifcopo fuiffe perfüafum, 19. Acta 
Andrez primitus fcripta fuiffe ab illis dif. 
cipulis qui Beatum Apoftolum. fequeban- 
tur. 2?. Illa complexa fuiffe earum rerum 
narrationem , quas veniens de Ponto in 
Graeciam Andreas, atque in ipfa Gracia 
gefferat. 5*. Illa eadem A&a fuiffe poftea à 
Manichzis alüfque Hareticis adulterata 


* Lib. de Hzref. num, 4e. tom.5. mag. Bibl. Patr. p. 7r. 


24. De veteribus Flzreticis 
& variis referta mendaciis fabulifque ; at* 
que idcirco rejecta à Catholicis ; tanquam 
Apocrypha. 

Quz hic Philaftrius tradit non pugnant 
cum iis , quz c&teri Scriptores Ecclefiaftici 
de iifdem Andrex Aóis habent. Euíebius 
quidem docet? xtate fua extitiffe a FLa- 
TOLICLS evttizatos Andree dv Joannis , alio- 
rumque Apoffolorum. tins... Quos quidem. Li- 
bros nullus unquam , qui contiunata ab. ad po- 
flolis fuccefftone decuit in, [criptis fuis .commes 
morare dignatus eff. Non efle commemora- 
tos à Scriptoribus Catholicis AÁndrez Acus 
quis miretur, cüm ftatim ab antiquiffimis 
Hareticis corrupti fuerint, & multis erro- 
ribus atque ineptis fabulis foedati? Hare; 
ticis illis Epiphanius annumerat ^ non.mo- - 
dó illos, qui falsó fe /4poffelicos dicebant; 
& Oricenianos ; fed. etiam his multó anti- 
quiores Catharos & Encratitas , qui *zagzer 
primarias Scripturas babebant 24ndrem. €» 


Joannis Lila, necnon T. home , € zpocry- 


cap. 15.Valef. 1. edit. p. 78. | oe. . -- 
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Apoftolorum Andrezx 


Ecclefiaflic. Codicum Corruptoribit. | yi; 
phos alios libros, lifdem Actis ufos fuiffe 
Marcionitas, atque alios primi aut fecun. 
di fzculi Hzreticos Auguftinus aperte in: 
finuat, in illo opere quod fÍcripfit conr 
"Aduer[arium Lees C Prophetarum 5 quem 
ádverfarium fuifle ait, aut Afarconizzm , 
aut aliquem ex haereticis qui mundum ab 
ipfo Deo omnipotente conditum | nega- 
bant. In illo ergo opere fic loquitur Áu- 
euftinus : « Sane de Apocryphis, ^ inquit, 
ifte pofuit teftimonia qua íub nominibus 
Joannifque conf- 


cripta funt. Quz fi illorum effent, recep- 
ta effent ab Ecclefiá, qua ab illorum tem. 
poribus per Epifcoporum füccefliones cer. 
tifimas ufque ad noftra &' deinceps tem- 
pora perfeverat, & immolat Deo in cor. 
pore Chrift facrificium laudis, ex quo 
Deus Deorum locutus vocavit terram à 
folis ortu ufque ad occafum. ,.» Cüm er. 
2o Epiphanius, Auguftinus aliique Andrez 
Ádca vocant apocrypha:item cum negant 
ete ab Ecclefia recepta , aut affirmant lau. 
dari ab Hzreticis, manifefté confentiunt 
cum Philaftrio : fi quz autem alia ifte ad. 
jecit , funt illa quidem prztermiffa ab Epi. 
phanio & Auguftino, fed non impugnata. 
Neque aliud judicandum de Concilio * 


à [4b..r. Cap. 20. nuni. 39 | 5 Anr. 494. Conc. tom. 4; 


tom. $. nov. Ed. pag. 570. 


pag. 1164. Edit. ann. 1671; 


126 De veteribus HL eretitir 
Romano fub Gelafio fummo Pontifice : 
ubi 4Jfus nomine Andreze Apoftoli , JApocry- 
phi declarantur. Jam veró Innocentius pri- 
mus in Epiftola ad Exuperium Tolofanum 
Epifcopum pariter docet A&a Andrez re- 
pudianda effe & damnanda, « Catera au- 
tem *, ait, quz fub nomine Matthiz , five 
Jacobi minoris, vel fub nomine Petri & 
Joannis, qua à quodam Leucio fcripta 
funt, vel fub nomine Andrexz qux à Xe- 
nocharide & Leonida Philofophis, vel fub 
nomine Thomz, & fi qua funt alia, non fo- 
liim repudianda, verüm etiam noveris effe 
damnanda.» Quare damnanda ? Nempe 
quia, ut Philaftuus docet, multa addide- 
rat C tulerunt , quae voluerunt Heretic. 
Hoc quidem in loco, fi nullus eft Libra- 
riorum error, declarat Innocentius A&o- 
rum Andree auctores effe Xenocharidem 
& Lconidam Philofophos. Verüm hac in 
rePhilaftrio non adverfatur. Nam etfi ge- 
nuina Ándrez Acta fcripta olim fuiffent ab 
ejus difcipults, 'cüm tamen hzc non exta- 
rent ampliüs pura & integra; fed qualia 
ab Fizreticis corrupta fuerant; potuerunt 
qux tum habebantur , dici fcripta ab his 
qui corruptionis & depravationis erant au- 
é(tores. Auctores autem illos Innocentius 
ait fuifle Xenocharidem & Leonidam Phi- 


* Epift. ad Exuper. cap. 7. Conc tom. 2, p. 1256. 


| -Ecdefiaffie. Codicum Corruptoribus, as 
lofophos, fed mendum vitio Librariorum 
obrepiffe fufpicor , legendumque.... ve/ 
«6 nomine Petri cx Joannis , vel que à quo- 
dam Leucio fcripta funt fub nomine ndres, 
vel que à X 'enocharide €» Leomida Philofo- 
phis füb nomine Thoma , &c.... Ytaut Tho- 
mz quidem Acta Xenocharidi & Leonid, 
Andree veró Leucio tribuantur, Certum 
enim eft Ada Andrez , qualia ab Hareri- 
cis proferebantur , ab aliis Scriptoribus Ec- 
clefiafticis attribui, non Xenocharidi & 
Leonidz, fed Leucio. Quem quidem Leu. 
eium plurimorum Apocryphorum libro- 
rum fuiffe au&orem Concilium Romanum 
fub Gelafio celebratum docet his verbis: 
Libri omnes , quos fecit. Leucius Difcipulus 
Diaboli , apocryphi. 

In iis autem apocryphis libris, quos fecit 
Leucius , numeranda effe corrupta Andre 
Acta difert& ait Auctor libri Je f/de adver/u; 
Manichzos, qui liber inter Auguftini opera 
* habetur: fed quem Sirmondus nofter ex 
Corbeienfi aliifque codicibus didicit non 
efle Auguftini^; « fed hominis & moribus 
illi & do&riná, vitzque focietate conjun- 
cufümi, Evodii Epifcopi Uzalenfis, cujus 
notz Íunt Epiftole aliquot inter Augufti. 
nianas.» Evodius ergo de corruptis An- 

* Tom. 8. noy, Ed. in Ap- * Sirm. oper. tóm, 4. nov, 
peüd. pag. 26. Edit. pag. 402. 
P ij 


21$ De veteribus FI reticit 

v».drez Actibushzc habet. « Adtendite, in- 
» quit *, in A&ibus Leucii, quos fub nomine 
» Apoltolorum ícribit, qualia fint qua acci- 
» .pitis de Maximilla uxore Egetis. » Deinde 
profert indignas pudicis auribus & Chri- 
Íftianá veritate fabulas, quibus A&us An- 
drex Leucius referferat : quafque inutile 
cít hic recitare. 

Hoc unum neceffe eft obfervare , Apo- 
crypha illa Andrez Acta, qua jam tum Íe- 
cundo aut tertio fzculoab Hareticis pro- 
ducta extabant adhuc quarto & quinto 
feculo, à veteribus Scriptoribus attributa 
efle Hzreticis, & nominatim Zezce Diz- 
boli difiipulo, & fortaffe Xenocharidi & 
Leonidaz Philofophis. An autem Hazreticis 
idcirco tribuantur, quia hzc illi de inte- 

ro fabricaverant, an potius quia genuina 
Andrez Acta depravaverant, multa adden- 
do & auferendo, nemo veterum definivit 
prater Philaftrium ; qui teftatur A&us An- 
drez primitüs fcriptos ab ejus difcipulis, 
deinde à Manichzis aliifque hareticis mul- 
tis additamentis & detracionibus fuiffe 
adulteratos. Sand&iffimo autem Brixienfi 
Epifcopo cur fides hoc in loco abjudican- 
da fit, non video. Si quis tamen eum er- 
raíle contendat : nemo idcirco negaverit 


: Lib, de Fide adv. Manich. | Edit. in Append. pag. 33- 
eap. 38. Tom. 8. Aug. nor. 
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hanc ejus fuifle opinionem. Putabat ergo 
Philaftrius poffe abíque ullo do&rinz Ca. 
tholicz detrimento crimen falfi objici Ha- 
reticis. 


Carur IIL 
Aula. reprebenfione dignos effe Casbolicos Do- 


&ores , qui cenfent librum Paftoris olim 


ab H.ereticis fal[atum fuiffe. 


| Ix ullum eft monumentum Eccle- 
fiaíticum , poft canonicas Scripturas , 
quod apud antiquiores Patres majori in 
pretio fuiffe videatur, quàm liber ille qui 
appellatur Pzfer. Cujus libri au&orem 
Hermam fuifle confentiunt omnes. Her- 
mam autem illum ipfum effe Pauli diícipu- 
lum, de quo mentio fit in poftremo capi- 
te * Epiftolz ad Romanos , exiftimaverunt 
? Origenes, * Eufebius atque ^ Hierony- 
mus : unde fadum putamus, ut multi ex 
antiquioribus Patribus Hermz librum di- 
vinitüs infpiratum, & tantüm non Cano- 
nicum efle cenferent. 
Certe Irenzus citans sandatum. primum 


? v. 14, * Hift. Eccl. lib. 3. cap. 3. 
P In Comment inhuncDau- |. 7 3. In Catal. 
li locum, 
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quod habetur in fecundo libro, totum opus 
Scripitre nomine appellat his verbis: « Be- 
ne ergo ^, inquit, Scriptura dicit, Primó 
omnium crede , quoniam unus ef Deus , qui om- 
nia conflituit €». confummavit , € fecit ex eo 
quod. mon erat, ut effent omnia , omnium ca- 
pax.... €» qui à nemine capiatur.» INeque 
alia videtur fuiffe opinio Clementis Ale- 
xandrini, cum fic locutus eft^ : « Divine 
ergo poteftas illa que Hermz loquitur in 
revelatione , vffones , inquit, & revelatio- 
ze$, &c, » Origenes Clementis difcipulus 
eadem, quz Magifter, íenfit; ejus enim 
hzc verba funt *. « Puto quod Hermas ifte 
(de quo Paulus in fine Epift. ad Rom.) fit 
Scriptor libelli illius , qui Pzffer appella- 
tur: quz Scriptura valde mihi utilis vi- 
detur, &, ut puto, divinitüs infpirata. » 
Athanafius * autem , Hieronymus & Rufi- 
nus Paftoris librum eodem loco ponunt, 
atque ejufdem auctoritatis fibi videri affir- 


3 Iren. cont. Har. lib. 4. t in fine. Edit. Morelli p. 356. 
nov. Edit. Parif. cap.10. pag. | Gees ain 3 Puraqas € TO 
255. Oxon. cap. 37. pag. 339. | Eeuc xt Smoxg AUi AaAS- 

KaAd« $vd' mpi 3exQ9 ,v Aé- Y aw., vi deguovni , Quat, 3, TU 
yvgu., IIpd ces au vov sric-euzov , | 2COXSAUMMAVL . « «e 
)u digi éOqic, c mi mrm | *Incomment. inEpift.Pauli 
xTigu2z, 3, xevuprir ac, 3, maiaus | ad Rom. cap. 16. tom. 2. Edit. 
£x T8 us "eg ec O &ru mt | Parif. 1604. pag. 411. 
awymt. Reliqua non habentur | ^ In Epift, Feftali. tom, 1. 
Grace. part, 2. noy. Edit. p. 3&5. 

b Clem. Alex. Strom. lib.1. 4. 


Ecclefraflic. Codicum Corruptoribus, — a3 

mant, zc Sapientiam Salomonis , Sapientiam 
filii Sicrach , libros Eflber, Suditb , "T'obize £v 
Machbabzeorum, Nihil neceffe eft univerfa 
hic loca congerere quibus veteres Patres 
librum hunc efle * zzZf£mum , neceffarium » 
i5 prefertim qui primis fidei elementis mbuen- 
di funt , in quibufdam Eccleftzs peroulezium*, 
Qr publicó lcflum , à pluribus | Ecclefsaflicis 
Scriptoribus laudatum fuzf[e teftantur. 

Hieronymus quidem docet librum illum 
celebrem apud Gracos 4, epzd. Latinos pe- 
nce ionotum fuifle. Peze,ait, non emmimos 
nam certum eft librum Pzferzs longe ante 
Hieronymi tempora citatum fuifle femel 
& iterum à Tertulliano: primó quidem * 
non fine aliquo zítimationis & reverenrix 
teftimonio, cüm adhuc Catholicus effet: 
deinde non fine probro f, càm jam tran- 
fivilet ad Montani partes. 

At ille ipfe Liber quem fecundo, tertio 
& quarto fzculo fandi Patres tanti facie- 
bant, ut publice legeretur in nonnullis 
Ecclefiis, & dubitarent quidam, annon in 
sacrum Canonem adícifci deberet; ille, 
inquam, Liber , jam pluribus nzvis fqualet, 
à quibus immunem olim fuiffe credibile 


2 Ath. I. de Incar. Verbi. 4 Ibid. 

» Eufeb. Hift. Eccl lib 3.] * Lib. dé Oratione. num. 
Cap. 3- LE. 

* Hier. in Catal. f Lib. de Pudicitia num. 10. 
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VU eft. Nam & ftatim libro primo * fic loqui- 
MP » tur: « Juravit Dominator ille per gloriam 
» fuam fuper electos fuos, prafinità iftà die, 

e etiam nunc fi peccaverit aliquis , non ha- 

I! » biturum illum falutem. Peenitentiz enim 
» juftorum habent fines: impleti funt. dies 
» peenitentiz omnibus fanctis , gentibus au- 
» tem poenitentia ufque in noviffimo die. » 
Quibus verbis docere videtur Gentilibus 
PER ,qui nondum fíàcro fonte tinci 

| lunt, pcenitentiam. concedi & deli&orum 
li remifhonem, fi peccaverint : peccantibus 
tan veró poft fufceptum baptifma , nullum efle 
| peenitrentie aut venie locum. Hoc ipfum 
apertius ingeminat libro fecundo ^, ubi 

ait, fervis Dei penitentia una ef , & pauló 

? poft : « Dixi illi ( nempe Angelo qui habi- 

T » tu Paftorali apparuerat ) etiam nunc , Do. 
MU » mine, audivi à quibufdam Doctoribus, 
il » quod alia poenitentia non eft, nifi illa cum 
til » in aquam defcendimus & accipimus remit: 
LUI » fionem peccatorum, ulteriàis non peccare, 
B » fed in caftitate permanere. Et ait mihi ; 
E LI » Redé audift.... Et ideo dico tibi quod 
E » poft vocationem illam magnam & fan. 
Au » &am, fi quis tentatus fuerit à Diabolo & 
h » peccaverit, unam poenitentiam habebit; 
n " fi autem fubinde peccet, & poenitentiam 


| n * Vifion. 2. max. Biblioth. * Mand. 4. ibid. pag.as X 
um Hn Patr. tom. 2. pag. 25. ED | 
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agit, non proderit homini talia agenti, « 
dificile enim vivet Deo. « 
Qua eadem rurfum fzpiüs confirmat li- 
bro * tertio. Multa prxterea in eodem 
opere occurrunt, qua variis ^ Origenia- 
norum, * Árianorum , ^ Pelagianorum, 
aliorumque Hareticorum erroribus favere 
videntur. Atque hzc procul dubio in cau- 
fa fuerunt, curliber Pzf/eris à Gelafio Pa- 
pa 1n Concilio Romano tanquam afoecry- 
fus rejectus fuerit. | | 
Verüm qui tam multis nunc fcatet nz- 
vis Pzfforis libellus, iis olim caruiífe vide- 
tur. Ita cenfet Labbeus nofter, cüm ait * 


opu[culum illud tripartitum , quod modà extat, 
licet inferte [mnt à malà feriatis quibufdam In- 
terpolatoribus beerefes ac fabelle. 

Neque folus ita judicavit Labbeus: idem 
de Libro hoc judicium tulerunt alii eruditi 
viri, quorum verba híc non refero. Om- 
nium inftar erit Cenfura huic opufculo pra- 
fixa in magna Bibliotheca f Patrum , at- 


2 " 
que ex Zzdice librorum expureandorum 


repetita, ubi hxc leguntur : « Dubitan- « 
dum nullo pa&o eft libellum hunc, 2z/o- « 


à Similitud. 6. 8. & 9. * Tom. r. Differt. in Bel- 
» L.3. Simil.6. larm. 
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ris , ut modó Íícriptus habetur, ab Herma 
Pauli difcipulo non efle confcriptum , cüm 
& hzrefibus & fabulis fit oppletus.... Ve. 
riimile eft ab Hareticis fuifle deprava- 
tum. 

Equidem ício Joannem Baptiftam Co- 
telerium virum eruditum , Patres Natalem 
Alexandrum & Nicolaum le Noury aliam 
iniffe viam, & conatos efle ea loca expli. 
care, quibus Novatianorum Pelagiano- 
rumque hzrefi prxlufitle Hermas videtur ; 
fed pace eorum dixerim contrariam Íen- 
tentiam potiorem efle & firmioribus argu- 
mentis fubnixam. Nam ut c«tera prater- 
mittam ; cüm Tertullianus novi fui Para- 
cleti errores palam Jam tueretur , partium 
Catholicarum defenfores ipfi inter alia ob- 
Jecerant Herma audoritatem, qui Moe- 
chis poenitentibus pacem & veniam ípon- 
debat. Quid ad hzc Tertullianus ? An 
quemadmodum olim ? Catholicus fece- 
rat, Herma. verba benigne interpretatur, 
aut contendit fuz illa opinioni patrocinari? 
Minimé. An faltem Hermz teftimonium 
contrariis ejufdem Scriptoris teftimoniis 
refellit, & ea in adverfarios regerit loca, 
quibus tam fzpé & tam clare pronuncia- 
tur : "Unzn e[[e penitentiam, eamque non Aliam 
nifr illam cum in aquam de[cendimus , € acci- 


* Lib. de Oration. nuin, 12. Edit. Rigalt. pag. 154. 
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pimus vemilfronem peccatorum ? His certe erat 
locus; de his tamen altum apud Tertullia- 
num filentium ; nufquam ait Hermam fa- 
vere fibi : imó aperte fatetur & declarat 
eum cauíre fuz adveríari; atque iftud ip- 
fum quàm molefte tulerit, quàm impa- 
tienter, non diffimulat, Nam qui Za/forzs 
librum laudaverat Catholicus, in eumdem 
Hareticorum more acerbe invehitur, Vi- 
rulentam ejus & plenam fellis orationem 
recitare hic juvat, Sic igitur per ironiam 
compellat Catholic doctrine defenío- 
rem , Zephyrinum puto fummum Pontifi- 
cem, cujus Edi&um ipfius libri initio im- 
potens animi Hareticus contumeliose irri- 
det, & conculcat impudenter : fic, in- 
quam, illum compellat. « $i qua te carnis 
vacillatio? , animi advocatio , oculi evaga- 
tio de tenore decuflerit, Deus bonus eft ; 
fuis, non Ethnicis, finum fubjicit; fecun- 
da te poenitentia excipiet ; eris iterum de 
Moecho Chriftianus, Hac tu mihi, beni- 
gniffime Dei interpres. Sed crederem tibi, 
fi Scriptura Paftoris, qua fola Moechos 
amat, divino inftrumento meruiflet incidi ; 
fi non ab omni Concilio Ecclefiarum etiam 
veftrarum inter apocrypha & falfa judica- 
retur, adultera & ipfa, & inde patrona 
fociorum ; à qua & aliàs initiaris; cui ille 
? Lib. de Pudicit. num. 16. Edit. Rigait, pag. 727. 
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fi forte patrocinabitur Paftor, quem in 
calice depingis , proftitutorem & ipfum 
Chriftiani Sacramenti, meritó & ebrietatis 
idolum, & Moechix afylum poft calicem 
fubfecuturz , de quo nihil libentiüs bibas, 
quàm ovem peenitentie fecunda. At ego 
ejus Paftoris Scripturas haurio, qui non 
poteft frangi. Hunc mihi ftatim Joannes 
offert, &c. 

Quz verba quis legere poteft, nec fibi 
períuadere , etate Tertulliani alia omnino 
fuiffe in libro Paftoris, quàm qua nunc in 
eo leguntur? Si Tertulliano fides eft, tunc 
Scriptura Paflorit dicebat, fi qua te carnis 
vacillatio de tenore decuflferit, & te pec- 
cati poeniteat, Deus bonus eft: neque Eth- 
nicis tantüm ad facrum lavacrum confu- 
gientibus, fed fuis etiam poenitentibus fi- 
num fubjicit: fecunda illos poft baptifinum 
poenitentia excipit: & qui falutifero fon- 
te prius initiati fuerunt, iterum poflunt 
quodam modo initiari laboriofe lacry- 
mis poenitentiz. Hzc tunc continebatur 
do&rina in libro Paftoris. At nunc in eo li- 
bro legimus : A4/iz penitentia mon eff nift illa, 
eum in aquam de[cendimus C accipimus remif- 
ftonem peccatorum .... Impleti funt: dies peniten- 
tie omnibus [antlis : id. eft iis quos baptifmus 
fanctos fecit & Deo confecratos :» Gentibus 
autcm panitentia u[que in noviema die, £c. .: . 
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Deinde cüm teflentur laudatiffimi Pa. 
tres, librum hunc non modó compofitum 
ab Herma Pauli Apoftoli diícipulo , fed 
etiam utiliffimum fuifle, magna aucorita- 
tis & publice le&um in quibufdam Eccle. 
fiis: cur à Gelafio Papa & Concilio Ro. 
mano inter apocryphos relatus eft , fi ne- 
mo jam tum huic harefis venenum afpez- 
filec? 

Interpolatus eft ergo & corruptus liber 
Pafferis , qualis nunc habetur. À quibus 
autem interpolatus & corruptus, niíi ab. 
lis quorum intererat, nempe à Montanif- 
tis, Novatianis & alii Hareticis , qui lapfis 
poft baptifmum denegabant poenitentiam ? 
Neque veró difficile fuit librum illum adul. 
terare, przífertim apud Latinos, quibus mi. 
nüs cognitus erat, Hieronymo tefte. 

Similiter dici poteft eodem in libro in. 
ferta effe ab Arianis, quz ipforum hzrefi fa- 
vere videntur. Quippe uum ex ? Atha- 
nafio & 'T'heodoreto ^ veteres Arianos in 
libro affer non aliud. reperifle ,' quod 
opponerent Catholicis , nifi primum hoc 
mandatum, * frimum omnium crede , quod 
unus efl Deus , qui omnia creavit £c. Sed hoc 
ipforum argumentum quàm leve fuerit & 


* Apolog. r. pro Syn. Nic. * Hift, Eccl. 1. 1. cap, $. 
Decteiis. * Lib. 2. Paft, mand. 1, 
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infirmum plane demonftrat * Athanáfius. 
Quare cüm jam in eodem libro nonnulla 
occurrant, qux Arianorum hzrefif mul- 
tó magis adjuvent, quàm iftud primum 
mandatum ; credibile eft quoque hzc ipía 
oftmodum ab Arianis effe fuperaddita. 
Liber autem ille fi corruptus fuit , ut 
verifimile eft; corruptus fuit ante Gelafii 
tempora ; nec tamen corruptusante finem 
feculi quatti, cüm ea de re taceant hujus 
xvi Patres, qui librum Pzferis non femel 
laudarunt. Si quis veró negare pergat li- 
brum hunc ab Hzreticis olim corruptum 
fuiffe, tamen idem fateatur, necefle eft , 
aliter fenfiffe multos eruditos viros, nec 
quemquam iftud ipfis crimini vertiffe. 


CaTrUT' IW 


Aübros Recognitionum olim à S. Clemente 
ftriptos , ab E bionzem primum , deinde etiam 
ab Arianis fuilfe corruptos : adulteratos pa- 
riter fuiffe , tàm Canenes qui vuleó Apot- 
tolorum dicentur , quam libres Conftitu- 
tionum C/ementi Romano attributos. 


On habentur nunc Grece, fed tan- 
| tum Latine ^ Recognitionum. libri de- 


* Ibid. ut fupra. | 5 Cotcler. Patr. prim. fec. 
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cem ; quos fan&o Clementi Romano Petri 
Apoftoli difcipulo olim attributos, Ru. 
finus Aquileienfis Prefbyter , S. Hierony- 
mi equalis & zmulus ex Graco fermone 
in Latinum convertit. Hos quidem libros 
multi * ex Patribus non Aevegmizienes ut 
Rufinus, (ed veexod vc, ideft ^ circuitus , vel | 
dimerarium Petri , alüfque nominibus ap. 
pellant. Eofdem jàm tum quarto fxculo S, 
Clementi Romano attributos fuiffe intelli- 
gimus ex * Epiphanio, Hieronymo ?, Ru- 
tino*, Paulino * Nolano, Auctore * ope- 
ris imperfediin Matheum editi inter ope- 
ra S. Chryfoftomi & aliis. 

At libri ifti quem Auctorem reipfa ha- 
beant, quo tempore fcripti fint, non ita 
certum eft. Exiftimat Joannes Báptifta Co. 
telerius vir eruditus, & in his libris appri- 
mé verfatus, ^ Pfeudepieraphos elfe & Apo- 
eryphos , mec nifr fecundo [veculo compofrtos : at. — 
que iftud coZ//e; ex veterum teffimeniis ac ju-.- 
ditiis recentiorum. Non equidem diffiteor 
judicia recentiorum multa ejus opinioni 


tom. f. pag. 390. | * De adult. lib. Orig, 
Mag.Bibliot. Patr. tom... ! Et explan. Orig, in Epift. ad 
pag. 376. &c. Rom. 1i fine. 
* Orig. Ath. Epiph. Hiero-| *Ep..47. ad Rufin. 
nym. &c. $ Cap. 10. v. 4r. & alibi 
»-Gela(. in Conc. Ram..." | paffim. 
e lixwps35, ni 15. , h Patr. x. fec. not. in lib. 


* Lib. 1. in Epift. ad Gal. Recogn. pag. 344. 
Cap. 1. v. 18. 


uH 14.0 De veteribus. FIareticis | 
lu favere: fed quibus illa veterum teftlimoniis 
dU innitantur , mihi latet. 
Videtur quidem Eufebius affirmare Re- 
coenitionum libros xtate fuà recentes fuiffe 
& nuper compofitos : fic enim loquitur *: 
| » « Librum veró qui A&us Petri dicitur, & 
| » Fvangelium ejus nomine infcriptum , ejus 
»quoque Przdicationis & Revelationis Li- 
» bros, pro Catholicis fcriptis nunquam ha- 
» bitos effe conftat, quandoquidem nec ve- 
| » tuftiorum quifquam , nec recentiorum Ec- 
PI » clefie Scriptorum, defumpto ex his libris 
I » teftimonio ufus eft.» Rurfum idem poft- 
Id quam honorificam de Clementis ad. Corin- 
l thios epiftolà mentionem fecit, ifta addit: 
» »Quidam porro alia etiam prolixa & co. 
» piofa fub ejus nomine heri ac nudius ter- 
» tius in lucem protulerunt; putà Petri.& 
DT » Áppionis difputationes , quarum apud An- 
TM » tiquos. nulla omnino extat mentio ; neque 
» enim fincera rectz fidei ab Apoftolis tra- 
* Eu(. Hift. Eccl. lib.5. cap. | zvezase. 
l| 3. Valefii 2. Edit. Pag. 57. Idem ibid. cap. 38. pag. $8. 
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ditz nota in illis expreffà reperitur. 

Sed primó non omnino certum eft , hzc 
duo Eufebii loca referri debere ad libras 
Kecognitionum &. Periodos Petri: fi quis enim 
contendat Acus Petri, Apocalypfim ejus; 
atque adeo ejus predicationis & revelatio- 
nis libros, item Petri & Appionis difputa- 
tiones, divería efle opera ab ejufdem Pe: 
trl Perzodzs & libris Recognitionum , quoille 
argumento confutabitur i Deinde fi con- 
cedatur his nominibus defignatos etiam 
fuiffe libros Recognitionsm ; jám dicendum 
erit Eufebium hac in occafione falfum fuif. 
fe & hallucinatum. Ait enim Zi£zos illos beri 
ac nudius tertius in lucem effe prolatos : nullam 
omnino ilforhma apud antiquos extare mentio- 
"em : nec vetufiiorum quemquam , mec recen- 
Horim Ecclefeé Scriptorum defainpto ex bis [i 
bris teflimonio ufum effe. Atqui tamen cori- 
ftat; apud Origenem «mejo9es Petri lau- 
dari non femel, & Clementi Roiiano at- 
tribui. Sic enim loquitur Origenes, « Et 
vero ^ Cleniens Romanus Petri Apoftoli 
CR , his cotifentanéa.... in perio- 
dis feu circuitionibus locutus eft... » Rur. 
fumque alio in opere hos eofdem libros ap. 
pellat^: legunturque hodie in ipfis Rece. 
* Origen. Philocalia cap.23. | »ad eyGie 2... edv eo qu 
Edition. Cantabrig. pag. 81. | educ. ... - 


Kaj KAxuxc 3 o F'auate] -* Ad Math. cap. 26. 6. 
Xémo9 2omqAV nam, cu- 
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enitiontm libris loca duo , qux ex his Ori- 
genes protulerat : prior quidem in libro * 
decimo, alter veró in libro feptimo 5. Un- 
de manifefté colligitur Recognitionum libros 
jam extitiffe etate Origenis, & fub nomi- 
ne Clementis Romani vulgatos fuiffe, Cum 
ergo Eufebiusin citatis locis, velnon agat 
de Recoenitionum libris , vel manifefte erret, 
non poteft hujus teftimonio comprobari Ae- 
coenitionum libros effe Pfeudepigraphos. 

Scio equidem certiflimis argumentis de- 
monítrar poffe, eoídem libros quarto 
feculo & [íequentibus rejedos fuille in- 
ter apocryphos. Nam & Audor Synop- 
fis apud Athanafium * numerat Jerrzo- 
dos Peiri inter eos movi Z'eflamenti libros 
quibus contradicitur. Et Concilium .«Roma- 
num fub Gelafio z4poeryphbum elle ait Z2e- 
rarium. Petri, quod. appellatur S. Clementis 
libri decem. Cui cenfurz poftea fübícripfiffe 
reperiuntur plures Ecclefiaftici Scriptores. 
Sed licet Recoenitionum libri re ipsà Apo- 
cryphi fint, & magno confenfu rejiciantur 
ex Sacrorum Librorum canone ; tamen 
non poteft inde certó colligi, illos omnino 
fpurios effe, pfeudepigraphos, necà Cle- 
mente Romano fcriptos. 

Nam fi Eufebium exceperis, ex cujus ver- 


* num. IO. « Num. 76. tom. 2. noy. Ed. 
* num. 38. pag. 201. 
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bis nihil certi hac in caufa colligi poffe fu. 
prà demonftravi i -ne ununi quidem repé- 
reris Scriptorem Ecclefiafticum , prater 
recentiores quofdam , qui neget hos de- 
cem libros re ipsá à Clemente Ícriptos ef. 
Íe : imó finguli fere iftud diferte affirmant; 
atque inter alios Origenes , Athanáfius, 
aut quimquis alius eft Au&or Synopfíis qua 
inter ejus opera recenfetur , Epiphanius; 
Hieronymus, Rufinus, Paulinus , Au&or 
operis imperfecti in Matheum, quod ha- 
betur inter opera Chryfoftomi , Gennadius, 
Beda, Photius, Hincmarus, alique paf- 
fini. | ! 

Illud autem obfervari debet , tertio játi 
tum Írculo non unam eandemque fuiffe 
docorum hominum opinionem de libris 
quibufdam Clementi Romano attributis ; 
aliis ipfos genuinos, aliis fpurios, aliis inix 
tos five interpolatos effe judicantibus, Id 
Áaltemi diferté teftatur Origenes de libro 
qui infcribebatur Predicatio Petr; , five ifte 
liber idem fuerit cum Zzinerario Pets; [ive 
ab eo diveríus; Origenem audiamus. « Lon. 
ge melius eft, inquit *, ipfius Heracleonis 
dida in medium apponere, qua ab eo li- 
bro fumpfit, qui Predicatio Petri infcrip- 


* Origen. Commentar. in 7E "exXAiQYée del pimbo, Mew 
Joan; tom. 14, Huétianz E- | 4 Üiyeoe Lulu avapy Med y 
dition. tom. 2. pag. 111. uale s ea Aa aBartidoa icr - 
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» tus eft; infiftereque etiam ad ea , diíqui- 
» rentes fit nec-ne genuinus liber, an nothus, 


o 


» an mixtus: quam ob caufam libentes hzc 
» differimus; tantüm illud notantes, librum 
» hunc docere....» Ita Origenes : in cujus 


verbis videtur à Librariis particula negans 
pratermiffa; neque enim hoc in loco dif- 
quirit fit-ne liber Predicztionis Petri ge- 
nuinus, án fpurius, an mixtus five inter- 
polatus : fed. quxítionem in aliud. tempus 
differt: utrüm autem poftea illam reipfa 
tractaverit, nefcimus. Át non promitteret 
fe aliquando id diíquifitirum , nifi ea qua- 
ftio jam tum mota eflet atque agitata inter 
Criticos & eruditos viros. 

Verüm five ipfe Clemens, ut. pluribus 
Antiquis vifum eft; five quis alius fecundi 
aut tercii fzculi Scriptor , ut recentioribus 
placet, libros illos compofuerit ; jure ac 
meritó nunc rejiciuntur inter Apocryphos; 
quippe qui ab Hzreticis adulterati & mi- 
iere depravatifuerunt. Atque iftud pofte- 
rius ita certum eft & exploratum , ut ne 
Cotelerius quidem neget, qui totum opus 


» Clemenu abjudicat. « Accedit ad nominis 
» Varietatem ^, inquit, multó majoris mo- 
» menti diverfitas textüs ac perverfio : varie 
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quippe & miferis modis diftra&us , divi. 
fus, interpolatus, au&us , minutus atque 
in compendium redactus fuit, nec non per 
Fizrettcos corruptus , infertis multis erro. 
rbus, quorum partem tollere labor exti. 
üt cüm Rufini interpretis, tim illius qui 
Epitomen fecit.» Et paulo poft.* « Depra- 
vatas fuifle Clementinas R ecognitiones per 
Hareticos Ebionitas, Arianos & Eunomia- 
nos, diícimus ab Epiphanio, Rufino, Pho. 
tio.» Rurfum alio in loco : « Nec dubium, 
inquit ^, quin ad illa pertineant, qua Ru- 
finus abftulit, de ingenito Deo genitoque 
differta , de Filio creato, de aliis nonnullis 
periculofa , obfcura, intrufa, Eunomiana , 
queque veteres Ebionitica cenfuerunt, 
Ariana & addititia. 

Sed. ipfos veteres quos laudavit Cotele- 
rius, audiamus, Rufinus ergo in prafatio- 
ne, quam his libris praefixit, Gaudentium 
Epifcopum , ut quidam volunt , Novarien- 
fem , vel ut aliis placet, Brixienfem fic 
compellat. « Puto quód non te- lateat * 
Clementis hujus in Greco, ejufdem operis 
eya'yracsos, hoc eft Retoenitionum , duas edi- 
tiones haberi; & duo corpora effe libro. 
rum , in aliquantis quidem diverfa, in mul. 
tis tamen ejufdem narrationis. Denique 


* bid. pag. 344. * Magn. Bibl. Patr. tom. 2. 
* Ibid. pag. 364. pag. 335. 1 
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pars ultima hujus operis, in qua de trans. 
formatione Simonis refertur, in uno cor- 
pore habetur , in alio penitus non habetur, 
Sunt autem & quadam in utroque corpo- 
re de ingenito Deo genitoque differta , & 
de aliis nonnullis, quz, ut nihil amplius 
dicam , éxceflerunt intelligentiam noftram. 
Hzc ergo ego, tanquam quz fupra vires 
meas eflent, aliis refervare malui, quàm 
minus plena proferre, In ceteris autem, 
quantüm potuimus, operam dedimus, non 
folüm à fententiis, fed ne à fermonibus 
quidem fatis elocutionibufque diícedere, 
uz res quamvis minüs ornatum, magis 
tamen fidele narrationis reddit eloquium. 
Ita Rufinus, apad quem hzc maxime 
obfervanda funt ; nempe ipfius Jam atate 
Recognitionum duas editiones furlJe. in Greco , 
£ duo corpora librorum : fuifle quedam in 
utroque corpore de inzenita Deo eenitoque dif- 
férta & de aliis nonnullis , qu , ut nibil azt- 
plius dicam , inquit , exce[ferunt intel'igentiam 
nofiram. 
uod tacuit hoc in loco, aperte expref- 
fit in opere de adulteratione librorum Orice- 
ni;, ubi affirmat Recogzitiones Clementis 
ab Eunomio, aut ejus difcipulis corruptas 
; fuiffe & interpolatas, « Clemens Apoftolo- 
», rum difcipulus, inquit ^, qui Romana Ec- 
? Dc adult.lib Orig.circa init.apud Hier. tom.5 N.Ed. p.250. 
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clefiz poft Apoftolos & Epifcopus & Mar. 
tyr pracfuit, libros edidit, qui Grace ap- 
pellantur asayeejuus , id. eft, FCCoenitio: in 
quibus càm ex perfona Petri Apoftoli do. 
crina quafi veré Apoftolica in quamplu. 
rimis exponatur , in aliquibus ita Eunomii 
dogma fcribitur, ut nihil aliud quam ipfe 
Eunomius difputare credatur , Filium Dei 
creatum ex nullis extantibus affeverans. 
Tum deinde etiam illud adulterii inferitur 
genus, ut naturam Diaboli caterorumque 
D«monum, non propofiti voluntatifque 
malitia, fed excepta ac feparata creatura 
produxerit qualitas, qui utique in cateris 
omnem rationabilem creaturam docuerat 
liberi arbitrii facultate fuiffe donatam. 
Sunt etiam alia nonnulla libris ejus infer- 
ta, qux Ecclefiaftica regula omnino non 
recipit. Quid quao de his fentiendum eft, 
quod Apoftolicus vir, imó pene À poftolus, 
non ea fcribit quz Apoftoli fcribunt » cui 
Paulus Apoftolus teftimonium dedit, di- 
cens : eum Clemente €x adjutoribus meis coete- 
"5 , quorum nomina funt in libro vite , & fcri- 
bat hoc quod libris vitz contrarium eft? 
An id potiüs credendum eft, quod fupra 
diximus, quód perverfi homines ad afler- 
tionem dogmatum fuorum, fub virorum 
fan&dorum nomine tanquam faciliüs cre- 
denda, inferuerunt ea , quz illi nec fenfiffe, 
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nec Ícrip(itfe credendi funt? 

Neque facile aient Ruffino crederem , 
fi hzc folus adíeveraret , nec alius habere- 
tur ejufdem rei teftis, Quippe eadem fere 
quz Ruffinus , ipfe Photius docet; « Lecta 
funt ,inquit?, Clementis Romani duo vo- 
f ds librorum, quorum aliud, &c.. 
alterum veró dedicationem & asoiftio- 
nem , velut in forma Epiftol z , habet ad jJa- 
LAN E fratrem Domini. Ín hoa continen- 
tur Ácta, quz dicuntur Petri Apoftoli, & 
cum Simone. Mago difputationes, a adhuc- 
que Aeceeznitio. Clemens ejufque patris, 
ac aliorum fratrum. Quare in quibufdam 
codicibus infcriptio prafigitur Clements 
Romenui Recognitio. 1n nonnullis autem , ut 
diximus , Epiftola proponitur tanquam ad 

Acobi TES fratrem x Hon Atque hzc qui- 
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homine profeca , fed in quibufdam qui. 
dem libris, quafi à Petro Apoftolo ad Ja- 
cobum miffa ; in aliis autem , ut à Clemen- 
te ad Jacobum, alia atque alia, quemad- 
modum jam diximus. Et illa quidem de- 
clarat , Petrum propria gefta confcripfitfe, 
ac poftulanti Jacobo ea mififfe: hxc veró 
refert Clementem eadem gefta juffu Petri 
Ícripfiffe ; ac poftquam ille ad vitam im- 
mortalem commigraflet , tranímififle ad 
Jacobum. Itaque conje&urá deprehende. 
re licet, Actuüm Petri duas editiones fa- 
&as fuifle; fed cüm temporis longinqui- 
tate altera periiflet, illam Clementis fupe- 
rafle. In omnibus enim codicibus, quos 
vidimus, iifque non paucis ; poft diverfas 
illas Epiftolas atque inícriptiones , idem 
omnino fine variatione opus invenimus in- 
cipiens fic, Ee» Clemens; & quz ordine 
deinceps leguntur. Refertum eft autem 
hoc opus innumeris abfurde didis, ple- 
numque blafphemix in Filium, juxta Arii 
opinionem.... 
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Conjicit Photius & exiftimat Recoggitio- 
num duplicem olim fuiffe editionem , aliam 
ab ipfo Petro Apoftolorum Principe , al- 
teram à Clemente Petri diícipulo factam , 
& tamen fatetur hos libros refertos effe zn- 
numerim ab[urdà ditlzs e plenos blafphemiz in 
Filium , juxta Mrii opiniones. Profe&ó non 
exiftimabat hzc dicta abfurd& & per £/aj- 
phemiam , abipfo Petro aut ab ejus difcipu- 
lo fcripta fuifle. Cenfuit ergo cum Rufino 
libros Recoznitionum olim ab Arianis cor- 
ruptos fuiffe & depravatos. 

Neque Eunomius & Ariani foli funt, qui 
in illos libros impuras manus injecerunt. 
Idem crimen Epiphanius Ebionzis expro- 
brat?*. « Utuntur autem (Ebionzi ) inquit , 
& aliis quibufdam libris, nempe iis qui vo- 
cantur czrcuitus Petri , à Clemente conífcrip- 
t! : atque ea quidem , quz in illis continen- 
tur, corruperunt; pauca autem vera reli- 
querunt : quemadmodum eosipfe Clemens 
redarguit, per Epiftolas circulares , quz 
ab eo fcripta in fanctis Ecclefiis leguntur. 
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Quia alium habet chara&erem fides illius 
ac oratio ab iis quz fub nomine ejus ifti in 
circuitibus fuppofuerunt. Ille enim virgini- 
tatem docet ; at ifti repudiant. Ille Eliam, 

Davidem , Sampfonem , omneíque Dri 
phetas commendat , quos ifti deteftantur. 
Itaque in Rorciiodeus omnia ad fuum 1níti- 
tutum accommodarunt, ac de Petro mul- 
tà mendacia confinxerunt : quafi 1s quoti- 
die caftimonix causá laverit, ficut & ifti 
faciunt, Eundem etiam dup abftinuifle 
ab animatis & carnibus , ut ipfi folent, & 


ab omni alio. cibo , ui carne conftet: 


quandoquidem & ipfe Ebion & Ebionitz « 


omnino ab iis abítinent. 

Non negat ergo Epiphanius czregitus Pe- 
tri olim à Clemente conftriptos : fed ait libros 
illos non ita multó poft ab Ebionzis cor- 
ruptos fuiffe , & ita corruptos, ut in iis 
pauca vera relinquerentur ; atque ea de r 
conqueftum efle Clementem in Epiftolis, 
qui ab eo ícriptz in fanctis Ecclefiis le- 
guntur, Ebionzorum perfidiam cumularunt 
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252 De veteribus FH ereticie 
Ariani & Eunomiani , cum Eunomii dogma 
de ingeaito Deo genitoque, Ariique blaf- 
phenuas in Filium Dei rídem libris infe- 
ruerunt, ut Rufinus & Photius teftantur. 
Átque hzc caufa eft, cur Ecclefia Catho- 
lica tam mifere depravatos ab Hzreticis 
libros illos rejecerit, tanquam Apocry- 
phos. 

Igitur five Recoenitiomum libri ab ipfo 
Clemente primitus Ícripti fint, ut plerique 
Patres antiqui docent; (ve /zeulo zantüsz 
fecundo compofrti à viro do(fo quidem juxtà ac 
diferto , fed. Philofopho magis C» Pbhilelogo 
quam 'T'beologo , ut Cotelerio videtur : iftud 
femper certum manet & indubitatum , hos 
libros, non ita multó poftquam editi funt, 
varié & miferis modis diftra&os, interpo- 
latos & ab Hzreticis fuiffe corruptos. 

Idem plané fentiendum de veteribus il- 
lis Canonibus, qui vulgó Apoftolorum di- 
cuntur; quofque pariter à fancto Clemen- 
te primüm efle colle&os nonnulli olim exi- 
ftimarunt. Porro quanquam conftat ex his 
Canonibus plurimos effe antiquos & à ve- 
tuftifimis Patribus laudatos : librum ta- 
men, quo illi continentur , zpocrypbum Ge- 
lafius fümmus Pontifex declaravit in Con- 
cilio Romano. Neque credendum eft illos 
Canones idcirco tantüm apocryphos dici , 
quód Apofltolis falsó tribuantur. Hxc li- 


ad 
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bro nota inuíla eft, etiam quia finceris Ca. 
nonibus , quos vel Apoftolici viri, vel àn- 
tiquiffimx Synodi fanxerunt, intermixtos 
habet alios nonnullos , qui errorem fapiunt 
& harefim. Talis eft Canon 66. de Sabba- 
1) non jejunando , 68. de Baptizatis vel ordi- 
natis ab FIareticis , 8s. de numero. Librorum 
Sacrorum. Flujufmodi autem Canones, quis 
nifi herefi addi&us , antique Canonum 
colledioni inferere potuit? Ita cenfuit ? 
Sixtus Senenfis : ita vifum eft ^ Bellarmi- 
no, & aliis eruditis viris. 

Apoftolicas autem Conftitutiones, qua 
Clementis Romani pariter nomen ferunt, 
adulteratas jam tum olim fuiffe multó ma. 
gis certum eft. Illz quideni inter Sacros 
Libros numerantur in poftremo Canone 
Apoftolorum : fed ille Canon aut plane 
Ípurius eft, aut faltem interpolatus. Quare 
Joannes Zonaras, ubi illum Canonem in- 
terpretatur, hzc habet: « Librórum le- 
gendorum, * inquit, dinumerationes à va. 
ris fan&is fa&ze Patribus comperiuntur. 
Hoc autem fecerunt , quoniam varii nothi 
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254. De veteribüs E eveticis 
& falsó infcripti libri erant, vel etiamnum 
funt, & adulterati quidam : quales etiam 
quz per Clementem promulgatze fuerunt 
Conflitutiones ; à Sectariis enim quibufdam 
» & adulteratz & corruptz fuerunt. 

Multó ante Zonaram Synodus Trullana 
» hoc ipfum definiverat. « Quoniam autem , 
» * inquit, in his nobis Canonibus ( Apofto- 
» lorum) przceptum eft, ut eorumdem fan. 
» corum Apoftolorum per Clementem Con- 
» fütutiones fufciperemus, quibus jam olim 
» ab iis qui à fide aliená fentiunt, adulteri- 
» na quadam & à pietate aliena introducta 
» funt, qux divinorum nobis decretorum 
» elegantem ac decoram fpeciem obícura- 
» runt, has Confüitutiones ad Chriftianiffimi 
» gregis zdificationem ac fecuritatem con- 
» ducibiliter rejecimus ; heretice falfitatis 
» foetus nequaquam immifcentes, & germa- « 
» nz ac integra Apoftolorum do&rinz infe- 
»» FCntCcs, 
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Speciatim veró JArianifmi infimulatos 
fuile hos Conftitutionum libros teftatur 
Photius in Bibliotheca , ubi ait *. Clemen- 
unas Apoftolorum . Conflitutiones tribus 
duntaxat ex capitibus videri obnoxias re- 
prehenfioni : tertium autem caput repetit 
ex Árianiímo. 

Et vero eó fpe&ant qux leguntur in li- 
bro 5. Conftitutionum capite 6. « Moyfi 
credimus, cum ait , zz principio creavit Deus 
Comm €» terram 5» ac Íícimus quidem non 
fuiffe illi opus materia, fed (ola voluntate 
effecille, qua Chriftus juffüs eft facere. » 
Ad quod annotaverat, in antiquiffimo, 
quo Francifcus Turrianus ufus eft codice, 
vetus quidam Theologus: Z/zfphemum hocs 
nam ante alfumptam caruem ju[a mon cape fce- 
ózt Filius. In eodem Conftitutionum lib. $. 
capite r9. « Hunc igitur & nos pradica- 
mus & evangelizamus Deum Verbum mi- 
niftrantem Deo fuo eidemque Patri in re. 
rum omnium creatione. » Ad quem locum 
& hzc nota ab antiquo illo ceníore eft 
appofita. ZVon zdmitto Deo-€* Patri mini[- 
traviffe Filium, fed unà cum ipfo omnia per- 
feciffe. Denique libro. 8. Conftitutionum 
cap. 12. de Filio quoque fimiliter: « Sanctus 
unigenitus tuus Dominus nofter & Deus 
Jefus-Chriftus, qui tibi Deo fuo & Patri 


* Num. i13. 
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» per omnia inferviens, tum in varia creá. 

» tione rerum, tum in providentia cujufque 

» earum accommodata.» Ubi & admonitio- 
nem fuam vetus ille Theologus repeten- 
dam efle ceníuit : Po? zncarnationem attri- 
buere ei miniflerium quis poffet s. ante zttarna- 
Zonem autem baud quaquam. Hac & alia 
obíervavit Utlerius Armachanus in differ- 
tatione, qua eumdem & Carionum Apof- 
tolorum & Epiítolarum Ignatii interpo- 
latorem fuifle contendit. 


QA. POT 2VÀ 


Eum, qui feptesn genuinas [antii Jenatii Epi- 
Jffolas interpolavit , beerefts comvinci poffe , 
aut [altem fufpetium baberi. | 


N fandi Ignatii Epifcopi Antiocheni & 

Martyris Epiftolas non uno modo Fal: 
fari graffati funt. Nam & plurimas ipfi 
fuppofuerunt, quas non fcripfit ; & fepteni 
genuinas ;, quas ab eo reverá ícriptas effe 
Eufebius & Hieronymus teftantur , miferé 
interpolaverunt & depravaverunt. Et veró 
utrumque hoc certum eft, ac manifeftum ; 
fiquidem & fuppofititiz extant adhuc, & 
genuinarum etiamnum hodie gemina habe- 
tur editio: interpolata altera, qua prior 
typis 
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typis excufa fuerat: altera fincera , quam 
Latiné Ufferius Armachanus ex Manut 
criptis Anglicanis duobus, Grace lfaacus 
Voflus ex codice Medicxo edidit in lu. 
cem. Utra autem fincera eflet ; certó diju. 
dicatum eft ex variis locis, qux à Patribus 
olim laudata funt. Quicumque enim Pa: 
tres fzculo fexto antiquiores funt, ornnes 
Ignatium citant , qualem legimus in edi- 
tionibus Ufferiana & Voffiana : fi qui veró 
aut fuppofititias aut interpolatas S. Ignatii 
Epiftolas citant, ii non fünt fexto fzeculo an- 
uquiores. Unde videtur confequens utram- 
que hanc Ignatianis Epiftolis injuriam fa. 
&am efle circa Juftiniani Imperatoris tem. 
pora. 

Uflerius * plurimis argumentis probat ; 
eumdem efle & fpuriarum Epiftolarum fa- 
bricatorem & verarum interpolatorem : 
imó & contendit ab eodem adulterata 
fuiffe fcripta quz erant Ignatii , à quo fal- 
fata funt aliqua, que Clementi Romano 


ribuebantur: quam tamen pofteriorem 


ejus conje&uram hoc in loco non exami- 
namus. 

Igitur ut non idem fuerit Clementino. 
rum fcriptorum, qui Ignatianorum , inter- 
polator: hunc certe hareticum fuiffe ar. 
que Arii erroribus infe&um , imó & Apol. 

* De Scriptis Ign, Differt. 
R 
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linaris, fi Ufferio credimus, non levis fuf- 
picio eft. 

t Genuinarum Epiftolarum interpo- 
lator Chriftum Dominum vocat quidem 
Deum Fertum , Deum. unigenitum , Deum 
noftrum , €c. Sed quoties germanus Igna- 
tius Chriftum dixit Dez fine additamen- 
to , toties ifte nomen Dei fuppreffit, ut vi- 
dere eft in Epiftola ad Smyrnzos, & in illa 
qua ad Ephefios fcripta eft. Deinde fpuri 
ad Tarfenfes Epiftolz auctor, quem ab In. 
terpolatore monuimus non effe diverfum, 
contendit Chriftum * zen effe illum qui e 


fuper omnia Deus , & Pater , fed Filium ipftus. 


Idem in falfa ad Philippenfes Epiftola fic 
difputat. « ^ Quomodo rurfum , non tibi 
WE effe Chriftus ex virgine , fed ille qui 
eft fuper omnia Deus, ille fcilicet omnia 
potens? Quis ergo eft, qui hunc mifit, di- 
cito ; quifve, qui buic dominatur, vel cu- 
Jus fententiz. fubje&us fuit, aut cujus le- 
gem adimplevit? » Certé qui negat Chri- 
ftum effe Deum fuper omnia , elle omnipoten- 
iem , qui Chriftum Dez fine ulla limita- 
tione appellare refugit , Arianifmi fufpectus 
eft, fi non convictus. 

:. Non ita certum eft eundem fuiffe 
Apollinaris fe&atorem. In falfa quidem 
Epiftola ad Philippenfes vetus Latinus in- 
* Uff. Edit. pag. 146. | * ibid. pag. 178. 
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terpres ifta * habet: « Quid fine lege dicis 
Legiflatorem , qui non humanam animam 
habuit.» Quz verba Apollinaris harefim 
manifefte continent. Verüm in textu Gra- 
co omiífa eft particula negans & legitur, 
Y) ayüparriias usar eyoysu : qui bumanam ani- 
mam babuit. Non equidem ignoro conten- 
diffe Uflerium , verba Auctoris effe à veteri 
interprete fideliter expreílaà : & particulam 
negantem fuifle confultó fuppreffam à Ca. 
tholicis, ut hinc hzrefis labes: elueretur : 
mihi tamen videtur textus Gracus hoc in 
loco effe veteri interpretationi anteponen- 
dus. Nam cum addit Ufferius , Apollinaris 
hzrefim pariter haberi in interpolata ad 
Philadelphenos Epiftola , masitefte falli- 
tur. Quippe in eo loco quem appellat, 
Apollinaris harefim non docet, fed rejicit 
interpolator : cujus hec verba funt. ? « Si 
quis hzc confeflus fuerit , & quia Deus Ver- 
bum in humano corpore habitavit, ficut 
& anima in corpore (propter quod inha- 
bitare dicimus in corpore, fed non in hü- 
mana anima).... hic neque Dei amicus, 
neque Chrifti amator efle poteft. » Qux 
quidem in Grzco textu multó funt clario- 
rà; fic enim habentur : Edy vi Tav 1 
OON zy , Y, 0 ti Deoc Acor Cy aperire wot 
Xs TUX8 5 Qr cy auTO 0 A054 , Ga7rép xoà xDoys 
! ]bid. pag. 177. | ? Ibid pag. 10. 
R ij 
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&y cuna Ti (dg: «0 voro givoy Uecr 5, aA 8l 
e Y Dparreio bum). . .. oovroc , oue. QIAOUeoc , oU7ts 
QiAGXeAq'05 &uicd d'a : hoc eft ad verbum: 
« Si quis hzc confetfus fuerit; & quód Deus 
Verbum in humano corpore inhabitaverit, 
exiftens in illo, quemadmodtm anima in 
corpore, quiainhabitat Deus, fed non hu- 
mana anima.... hic neque Dei , neque 
Chrifti amicus effe poteft.» Ubi nemo non 
videt impium Apollinaris degma non ap- 
probari, fed rejici. 

Verüm etiamfi concedimus genuinarum 
Ignatii Epiftolarum interpolatorem , imó 
& falfarum fabricatorem eximi poffe ab 
Apollinarifmi nota: at non idcirco exifti- 
mandum eft, eumdem liberari pofle ab 
Arianiími crimine, aut faltem ab ejus fuf- 
picione. Quz fufpicio multó major erit, fi 
quod. multis probat Ufferius, admittimus, 
nempe ab eodem corruptas effe S. Ignatii 
Epiftolas, à quo libri S. Clementi Romano 
attributi , fuerant adulterati. 
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CaAprvrTr VI. 


Jionyfti Corinthiorum Epifcopi Epifielas , ipfo 
adhuc fuperflite , à falfariis quibufdam ni- 
nifyis Diaboli corruptas fuifle 5 Clementis 
Alexandrini libros FIypotypofeon ab. FIe- 
veticis fuille miferó deformatos : Idem pie 
ac prudenter credi. po[[e. de quibufdam alizs 


ejufdem Clementis lucubrationibus. 


El uno Dionyfii Corinthiorum Epif- 

copi exemplo demonítrare poffumus, 
magnam veterum Hxzreticorum fuiíle in 
falíandis Patrum operibus impudentiam ac 
perverfitatem. Quid enim flagitiofum ma- 
eis ac fceleratum , quàm Epiftolas, quas 
fanctifümus & magna aucoritatis Epiíco- 
pus ad. inftituendas confirmandaíque. di- 
verías Ecclefias fcribebat , fraudulenter 
adulterare ?» Quid impudentius, quàm illud 
Ícelus adgredi, ipfo adhuc fuperftite , cüm 
audacifimorum hominum perfidiam re- 
vincere & productis authenticis exempla- 
ribus redarguere poflet? Atqui iftud flagi- 
tium reipfa commiflum fuifle , ipfo Diony- 
fio tefte, didicimus: nam quamvis fcripta 
ejus jamdudum injurià temporum interci- 
derint, Eufebius tamen, Hifítoriz fux. Ec- 
R iij 
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clefiafticz iníeruit fragmentum cujufdam 
Epiftolz, in quà Dionyfius plures alias * 
« Epiftolas fuas à falfariis corruptas fuiffe 
admonet, ita fcribens, Epiffeles feripff ro- 
gatus à fratribus. Sed illos miniflri quidam 
Diaboli , zixaniis compleverunt: quedam ex 
Ms expungentes , quedam. adjicientes.- Quos 
certé manet feralis ila fententia : N & VOBIS. 
AN'on mirum ieitur videri debet , f facra-fantta 
Domini fcripta quidam  adulterare amarelft 
fnt , quandoquidem in longà inferioribus ftrip- 
ts idem aufW fuiffe deprehenduntur.» Que 
Dionyíü verba falífariorum impudentiam 
reprehendentis Eufebius non recitaffet, 
qui has ipfas Epiftolas legerat & expende- 
rat, nifi vera comperiffet : atque adeo fa- 
&i iftius veritas gemino probatur teftimo- 
nio; primó quidem Dionyfii, qui falfario- 
rum perfidiam ipfe in ícriptis íuis paffus 
fuerat ; deinde Eufebii, qui tam impuden. 
tis perfidiz memoriam in Hiftoria fua con. 
fervatam voluit, Ft erunt qui fibi perfua- 
deant, non poffe Hzreticis perfidie crimen 
in falfandis libris exprobrari , quin Pyr- 
* Dionyf. Corinth. Epifcop. | BéAv sa geAt Ci ania yextpa- 
apud Eufeb. Hift. Eccl. lib. 4. | xav. 4 £p dLaeyvme , 4 3 
cap.23. Valef. 2. Edit. p. 113. | eexe'ilirmez: eic Va) x&u, V 
Eat 5 6 dorée Zupi vw tdtov | üaouec i d'ea , d x xveua- 
ÜheeAdy , de poJiveyiÜena v , 1 xci padiweys gui yes hgé- 
miUTA Quai. Ez Aes jo!p à- | CAlwsi 2ea0dv , ézias Y, Tis 
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rhonifmus invehatur in Religionem , & 
fanctiffima Apoftolice traditionis auctori. 
tas convellatur ! 

Quidam eruditi homines exiftimant , 
nonnulla Clementis Alexandrini prefbyteri 
opera eamdem fortem experta fuifle , ac 
Dionyfii Corinthii Epiftolas, qui ejus olim 
in Grzcia magifter fuerat *, ut aliqui fuf- 
pieantur. Neque veró hzc de Ji EE 
Clementis lucubrationibus opinio proba- 
bilitate caret. Bellarminus quanquam ni- 
hil fuper ea re pronuntiare voluit , affirmat 
tamen id ze credi. « Non defunt in hoc in- 
figni Auctore , * inquit, fententiz aliquz, 
qua errorem íapiunt, quas in libris noftris 
controverfiarum notavimus , & ob quas 
Gelafius Papa in Concilio quodam R oma- 
no, Clementis hujus opufcula inter. apo- 
crypha retulit. Utrüm autem fententix il- 
lz ab Hzreticis infertz fint, ut aliqui pze 
credunt, an Auctori more humano excide- 
rint, ignoramus. 

Antonius veró Poffevinus eruditiffimus 
Societatis noflrz prefbyter in id magis 
propendet, ut credat ^ Clementis "lexan- 
drini operibus errores ab. Orientalibus HL ere- 


ticis afberfos fuiffe : atque id probabile red- 


* Guill. Cave. » Appar. facr. in verbo Cie- 
? De Script. Eccl. in Clem. | zzens. 
Alex. i 
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di git, non tam Eufebii , Hieronymi, Ni- 
cephori & aliorum antiquorum  teftimo- 
nius, qui Clementem laudibus cumulant, 
quàm. Epiftola ' Alexandri Hierofolymo- 
» rum Epifcopi , in qua ifta leguntur. « Porro 
^ has litteras * domini fratres , per beatum 
» prefbyterum Clementem ad vos mifi, vi- 
? rum virtute prxzditum & probatum: quem 
?.vos & noftis, jam & amplius cognofcetis ; 
» qui quidem Dei nutu ac providentiá dum 
» hic apud nos praíens effet , Ecclefiam 
» Chrifti & confirmavit & magnopere au- 
P Xit. » Quis enim in animum inducat virum 
tam bene meritum de Ecclefia Catholica , 
adeo laudatum ab antiquis & orthodoxis 
Scriptoribus, in explicanda doctrina Chri- 
ítiana tam affidu& verfatum, per infcitiam 
tamen aut malitiam fcdiíffimis nzvis gra- 
vifimifque erroribus Ícripta fua commacu- 
latle ? 
Hoc fibi càm non poffet perfuadere Car- 
dinalis Baronius, depravata ab Arianis 


IT Clementis opera plane pronunciavit, at- 


que iftud argumentis aliquot demonftrare 

» conatus eft. « Caterüm, " inquit , quód 
* Alexand. Hierof. Epifcop. | Jéusv- àv T's 2, Upers X Gu. 
apud Euf. Ecclef. Hift. lib. 6. | »vdese 6, cru mea 
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aliquibus nzvis ejus Commentarii refperfi 
inveniantur, ne occafione ejus nominis ce- 
leberrimi, Fideles ad omnia fe&anda , qux 
ab ipfo fcripta effent, incauté adduceren- 
tur, Gelafius Papa provide quidem ejut- 
dem Clementis opera apocryphorum notá 
voluit inufiffe, nec mireris; nam eà etiam 
occafione ab eodem fancti Cypriani quo. 
que opufcula eádem cenfurà notata fue- 
runt, Czeterüm quód mos eft Horetico- 
rum, teftimonia aucupari magnorum vi- 
rorum, & cüm aliter non liceat, eorum 
Ícripta depravare atque corrumpere; acci- 
dit plane ut ab Arianisaliqua in ejus Com- 
mentariis fuerint immutata: quod Rufi 
nus teftatur his verbis: * Clemens alius ma- 
giffer & Presbyter Ecclefre illius ( Alexandri 
hz) inomnibus pene libris fuis Trinitatis elo- 
"iam atque eternitatem unam eamdemque de- 
ffanat : & interdum invenimus aliqua ejus ca- 


| pitula , in quibus Filium Dei creaturam dicit. 


Num quidem credibile eff de tanto viro , tam 
in omnibus Catholico , tamque erudito , ut vel 
ftbi contraria fenferit , vel ea qui de Deo , non 
dicam credere , fed audire quidem impium eff , 


| feripta veliquerit: Hioc Rufinus,cui & ego, 


ut ait Baronius ^, non invitus adftipulor: 


fi enim primores Ariani illi, qui erant cal- X 


* Ruf. Apolog. pro Origen. | pag. *«o. 
apud Hier. tom. 5. nov. Edit. SD 
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lidiffimi, aliquid in Clemente invenire po- 
tuiffent, quod fuo ipforum dogmati favit- 
fet, utique, quod ait Scriptura , ficut exul- 
tant victores captà prazdà , magno praeco- 
nio extuliffent , ac plane prz foribus often- 
tationis grati affixiffent. Nunquam enim 
ex Clementis Alexandrini fcriptis ab Aria. 
nis fa&itatum efle negotium Catholicis or- 
thodoxis ex eo poffumus intelligere , quód 
Catholica Ecclefie Scriptores, qui in re- 
fellendis eorum obje&ionibus laborarunt, 
de Clemente, quód illorum faviffet dog- 
mati, nunquam vifi funt meminifle. 
Hactenus Baronius, in cujus verbis iftud 
obfervandum eft, quod Rufini teftimo- 
nium calculo fuo comprobat, & quà po- 
teft ratione confirmat. Non ignorabat ía- 
né piiffinus Annalium Ecclefiafticorum 
Ícriptor, quod neque nos hoc loco diífi- 
mulatum volumus, Rufinum hanc ipíam 
ob caufam vapulare & rideri ab Hierony- 
mo ?: & tamen Rufino adversus Hierony- 
mum hac in occafione adítipulari fe ait : 
quanquam ille di&um hoc fuum de adul- 
teratione librorum Clementis, non ipfius 
Clementis teftimonio, non aliquá antiquo- 
rum Scriptorum aut codicum manufcrip- 
torum auctoritate fulciverat. Hoc unum 
identidem ingeminat , iftud. Ze £zzto viro 


* Apolog. adv. Ruf. lib. 2. Hier. tom, 4. n. Edit. p. 409. 
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non effe credibile , ut vel ftbi contraria fenferit , 
vel ea de Deo , que audire impium eff , [cripta 
reliquerit? Neque tantüm adftipulatur Ba- 
ronius, fed Rufini conje&uram novà ra- 
tione eáque maxime probabili confirmat : 
nimirum obfervat primores Arianos, qui 
Clementis opera habebant in manibus , & 
veterum teftimonia undequaque corrade- 
bant, filuife tamen de Clemente. Atque 
inde colligit ea quz ipforum impietati fa- 
vere videntur, operibus Clementis poft. 
modum inferta fuiffe & addita, 

Verüm quz de Clemente hactenus dicta 
funt, ad eos tantum libros pertinent, qui 
nunc extant, quales funt Pzedagoeus , Libri 
Stromatum & alii, qux fi quis contemnere 
velit, ut non fatis certa & explorata, non 
refragabor pertinaciter : modó judicium 
aliud ferat de FZypotypofton Libris, qui ma- 
Jori ex parte jam perierunt. Nam fi illi 
olim tales fuerunt , quales repraíentantur 
à Photio: nemini dubium effe poteft, quin 
ab Hxareticis adulterati fint & miferé cor- 
rupti; fic enim de illis £Zyporypofeon libris 
Photius loquitur. « Etfi * re&e in quibuf- 
dam fentire vifus eft ( Clemens ) in aliis 

* Phot. Biblioth. cod. 109. | x$£e«emu. V'Alw «8 59e « yes- 
Edit. Hoefchel. pag. 154. MY X diae de 2v qinay pwijo 
Ka] $» "t 4p aw $güde | dauyouddas dbEaCa, X, T uires 
dowei Afyuy er Tet 2) quae Ads | xTir uae xart)6. v1 dé MeTkMue 
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rurfus impie fabuloféque differit. Afferit 
enim materiam aternam; & ideas veluti 
certis decretis induci fingit. Filium quo- 
que 1n rebus creatis numerat. Ad hzc ani- 
marum migrationem, mulroíque ante Á- 
damum mundos prodigiose comminifci- 
tur. Evam praterea ex Ádamo, non ut 
Sacri Libri tradunt, fed obíceene atque 
impie educir. Angelos quoque cum foemi. 
nis congreffos, liberos inde faftuliffe fom- 
niat. Quin & Verbum carnem non efle fa- 
c&um, fed ita vifum dumtaxat. Duo ad 
hzc Patris Verba finxiffe deprehenditur, 
quorum minus mortalibus fit vifum, imó 
ne hoc quidem. Sic enim ícribit &c.... 
quz quidem. omnia Sacrz Scripturz telti- 
moniis aliquot adftruere nititur. Quan- 
quam & alia id genus fexcenta blafphemá 
voce nugatur, five ipfe, five quis alius ejus 
perfonam indutus ; plan& ut octo ipfos li- 
bros hifce blafphemiarum portentis , de 
lifdem identidem differendo , ac fparfim 
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atque confuse, veluti ftupore perculfus, 
Scripturas producendo repleverit.» Cüm 
ergo ZZypotypo[eon libri, qui Photii tem- 
pore legebantur, tam abfíürdi , tam impii 
fuerint: jure merito Photius in eam pro- 
pendere fe opinionem fignificat, ut exifti- 
met non ipfum in his libris Clementem 
loqui, fed aliquem alium ejus perfoná in- 
dutum, Et quia ZZypozyfiofcon libri dici non 
poffunt omni ex parte ípurii , utpote ab 
Eufebio * & Hieronymo * citati , tanquam 
genuinus Clementis foetus : illud unum fu- 
pereft , ut à falfariis depravati dicantur. 
Hoc ipfum ex eo confirmari poteft quod 
idem * Photiusteftetur , & Pedagoci libros 
tres, & librum illum, quo Clemens Gen- 
tium refellit impietatem , sb femile babere 
cum bypotypoftbus , fed ffolidis illis ac blafphe- 
mis optnionibus omnino vacare. Quin etiam 
übi monuit * Szremateon librum alicubi tradere 
non [ana , Ítatim addit, zen tamen ut H 'ypo- 
typofes 5 nam multa etiam que ili difta fue- 
"nt oppuenat. Quae cüm ita fint, neminem 
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[] 


efle puto, qui 


non fateatur, Clementis 


Alexandrini £Zypotypofes, vel perfide à Pho- 


tio defcriptas fui 


ffe, vel quod fimihus vero 


eft , fuiffe olim ab Hzreticis adulteratas. 


CA 


PUT "WPLD 


Origenis [altem libros aliquot ab. Fiereticis 


feiffe falfatos. 


E adulteratione librorum Origenis 
vetus eft quzítio, & jam tum quarto 
exeunte fzculo agitata inter magni nomi- 
nis viros S. Hieronymum & Rufinum. Ean- 


dem hac noítrà 


atate erudite ac diligen- 


ter, ut cetera omnia , excuffit * illuftrií- 
mus atque do&iffimus Epifcopus Petrus 


Daniel Huetius. 


Ac primó certum eft Dialogum five dif- 
ceptationem Origenis Adamantui cuni 
Candido Valentiniano hzretico fuiffe olim 
ab ipfo Candido adulteratam. Flujus rei 


non alius teftis 


appellabitur quàm Orige- 


» nes, cujus hic verba referemus.... « Qui- 
» dam eorum, inquit ^, qui libenter amant 
» criminari proximos fuos , adícribunt no- 


* Origenian. lib. 2. cap. 3. | nos, quam refert Ruf. apud 


naim. IC. tom. I* p3g. I 
feq. 


b Ep. ad amicos Alex 


87.& | Hieronym. tom. j. nov. Edir. 
P2g: 2$1. 
andii- 
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bis & doc&rinz noftrz crimen blafphemiz , 
quam à nobis nunquam audierunt, de quo 
ipfi viderint : nolentes obfervare manda. 
tum illud quod dicit : quia * z/edzci re. 
gnum Dei non pofzdebunt : dicentes patrem 
malitie ac perditionis & eorum qui de 
regno Dei ejiciuntur, ideft, Diabolum me 
dicere effe falvandum : quod ne quidem 
mente motus & infaniens dicere poteft. 
Sed nihil mihi mirum videtur, fi adulte- 
retur doctrina mea ab inimicis meis & tali 
adulterio corrumpatur , quali adulterio 
corrupta eft Epiftola Pauli Apoftoli. Qui- 
dam enim füb nomine Pauli Apoftoli fal- 
fam Epiftolam fcripferunt , ut conturba. 
rent Theffalonicenfes, quafi inftaret dies 
Domini & feducerent eos. ^ Rogamus au. 
zem vos , fratres , per adventum. Domini noffri 
Je/n Chrifli &- veftram congreeationem im ip- 
um: ut non moveamini citó à fenfu veffra , 
neque ferreamini , meque per. fpiritum , "egue 
ger verbum , neque per Epiflolam LAnquam per 
nos miffam , quaft inflet. dies Domini , nemo 
vos feducat ullo mado. 

Talia ergo quedam video nobis accide- 
re. Nam quidam * au&or hzrefeos , cim 
fub przfentia multorum habita fuiffet in. 
ter nos difputatio, & deícriptum accipiens 


4 1, Corint. 6. 16. * Candidus Hzreticus Va- 
53. Theflal? 4. t. 2. 3. lentinianus. 
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ab his qui defcripferant codicem , qua vo: 
luit addidit, & qux voluit abftulit , & quod 
ei vifum eft permutavit : circumferenstan- 
quam ex nomine noftro , infultans & often- 
dens ea quz ipfe conícripfit. Pro quibus 
indignantes Fratres qui in Palatina funt, 
miferunt ad me Athenas hominem , qui 
acciperet à me ipfum authenticum exem- 
plar, quod ne rele&um quidem vel recen- 
fitum à me antea fuerat : fed ita neglectum 
jacebat, ut vix inveniri potuerit: mifi ta- 
men, & fub tefte Deo loquor, quoniam 
cüm conveniffem illum ipfum , qui adulte- 
raverat librum, quare hoc feciffet : velut 
fatisfaciens mihi refpondit: Quoniam ma- 
gis volui ornare difputationem ipfam at- 
que purgare. Videte quali purgatione dit- 
putationem noftram purgavit ? Tali nem- 
pe, quali purgatione Marcion Evangelia , 
vel Apoftolum, vel quali faccetfor ejus poft 
ipfum Apelles. Nam ficut illi fubverterunt 
Scripturarum veritatem ; fic & ifte fublatis 
qua vere di&a funt, ob noftri criminatio- 
nem inferuit quz falfa funt. Sed licét ho. 
mines Hazretici & impii fint, qui hzc facere 
aufi funt: tamen habebunt & illi judicem 
Deum, qui talibus adversum nos crimina- 
tionibus accommodant fidem. Fecerunt 
autem hoc & alii nonnulli conturbare vo- 
lentes Ecclefias. 

Denique 
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. Denique in Ephefo càm me vidiffet qui. « 
dam Fizreticus, & congredi noluiffet, ne. « 
que omnino os fuum aperuitlet apud me, « 
fed neício qua ex caufa id facere vitaffet : « 
poftea ex nomine meo & .fuo confcripfit, « 
qualem voluit difputationem, .& mifit ad. « 
difcipulos fuos, ut ego quidem cognovi, « 
ad eos qui Romz erant : fed non dubito « 
quin & ad alios, qui per diverfa funt. In. « 
fultabat autem & apud Antiochiam, priuf. « 
quam ego illuc venirem: ita ut ad quam- « 
plurimos noftrorum perveniret ipfa difpu- « 
tatio quam paraverat. Sed ubi affüi, mul. « 
tis eum przfentibus argui. Cümque jam « 
fine ullo pudore pertenderet impudenter « 
afferere falfitatem , popofci ut liber defer. « 
retur in medium : ut ícelus meum agnof. « 
ceretur à fratribus , qui utique cognofce. « 
rent quz foleo difputare, vel qualiíoleo uti « 
doctrinà. Quique cüm aufus non effec pro- « 
ferre librum, convictus ab omnibus & con: « 
futatus eft falfitatis: & ita perfuafum eft « 
fratribus, ne aurem criminationibus pra- « 
berent. « 
$1 quis ergo vult credere mihi in conf. « 
pecu Dei loquenti: etiam de his quz in « 
Epiftola mea confi&a funt & inferta, cre. « 
dat. Sin autem quis non credit, fed vult de « 
me male loqui, mihi quidem nihil damni « 
confert : erit autem ipfe fa&us teftis apud « 
3 
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Deum, adversüs proximum fuum teftimo- 
nium falfum dicens, vel dicentibus cre- 
dens. 

Alia preterea fuit- ejufdem: Adamantu 
Epiftola; in qu , Rufino teíte*, fpmilem de 
liórorum fuorum. falfrtate. querimoniam infti- 
tüebat: Cajus. Epiffolze exemplar , yYnquit Ru- 
finus^, im prefenzi non babui : ut etiam ipfus 
zeflimonium. bis: pro- frde 'oeritatit, adjungerem. 
Atque. liac fortafle in: Epiftola: Adamantius 
nova: falfitatis exempla proferebat.. Certe 
(an&us Hieronymus non negat hasin utra- 
que Epiftola- haberi. querimonias, neque 
Oricenem injufte & falsó conqueftum. effe 
ait z fed contendit non-idcirco 46 Orieene 
avcdi- Dwreticam al[rtatem in: coeterit: fuss ]í- 
«f 
DF. 

Icitur daplex hocin loco: moveri:poteft 
quaftio': prior, an aliquod. ex operibus 
Origenis reipfa! perfidas adulterantium 
Fareticorum: manus expertum fuerit : al- 
tera, an id dici poffic de'pluribus.ejufdem 
Scriptoris operibus. Illa-& ipfius. Origenis 
teftimonio & Hieronymi aífenfu videtur 


. plane definita ; ipfe enim Origenes difcep- 


tationem fuam cum Candido Haretico- ab 
eodem adulteratam fuiffe: palam conquet. 
tus eft: neque Hieronymus, aut ullusalius, 


?* De adult. lib. Origen. * lbid. 
tomi. Hier Ni Ed? p^252- 
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quem íciam, eft refragatus. Ar pofterior 
hzc quzítio multó majorem habet diffi. 
cultatem. Ait Rufinus plurima Origenis 
Ícripta ab Hzreticis fuiíle corrupta ; plu. 
rimofque & eruditos habet hac in parte 
adítipulatores. Hoc ipfum negat fanctus 
Hieronymus, opinionemque Kufini vali. 
diffimis argumentis confutat : qua ad Pam- 
machium & Oceanum fcribens breviter in 
unum congefhit. « Illud veró quod allerunt, 
* inquit, à quibufdam Hsreticis & male. 
volis hominibus libros ejas ( Origenis ) effe 
violatos, quàm ineptum fit, hinc probari 


poteft. Quis prudentior , doctior , eloquen. . 


uor Eufebio & Didymo, affertoribus Ori. 
genis, inveniri poteft ? Quorum alter. fex 
voluminibus 75 SAoyaz ita eum ut fe (en. 
fifle confirmat : alter fic ejus errores niti- 
tur excufare, ut tamen illius effe fateatur ; 
non Ícriptum negans, fed fenfam ícriben. 
tis edifferens. Aliud eft, fi quz ab Hzre- 
ticis addita funt ," Didymus quafi bene 
dicta defendat. Solus fcilicet inventus eft 
Origenes, cujus fcripta in toto orbe pari- 
ter falfarentur : & quafi ad Mithridatis liz 
tcras, omnis veritas uno die de volumini. 
bus illius raderetur. Si unus violatus eft li. 


ber, num univerfa ejus opera, quz diver- . 


fis & locis & temporibus edidit, fimul cor- 
? Hier, tom. 4. N. Edit. Epift. 41. pag. 347. 
Bm 
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rumpi potuerunt ? Ipfe Origenes in Epifto- 
la quam fcribit ad Fabianum Romanz ur- 
bis Epifcopum , pcenitentiam agit cur talia 
Ífcripferit: & caufas temeritàtis in Ambro- 
fium refert, quod fecretó edita in publi- 
cum protulerit: & quid adhuc &Upe T1 Ao*y S CT) 
aliena effe qua difplicent 

Ita Hieronymus, qui triplicem ob cau- 
fam negat dici debere corrupta Origenis 
opera. 1. Quód antiquiffimi & doctiffimi z/- 


fertores. Origenir non confugerint ad iftud 


excufationis genus. 2. Quód quemadmo- 
dum ad Mithridatis litteras omnes Roma- 
ni cives uno die in Áfia interempti funt , 
non fic potuerint omnia Origenis volumi- 
na teni ubique terrarum falfari, & ita 
falfari, ut ne unum quidem integrum re- 
maneret. 3. Quód ipfe Origenes in litteris 
ad Fabianum Romanum Pontificem fefe 
excufans , eos qui in libris fuis notabantur 
errores non rejiciat in Hareticorum perfi- 
diam, fed in precipitem Ambrofii teme- 
ritatem , qui fecretó fibi credita nec emen. 
data in publicum improvidé protulerat. 
pies Hieronymi argumentis fateor me 
admodum moveri, & tantüm non deduci 
in eam fententiam, ut negem ullos alios 
Origenislibros, prater difputationem cum 
Candido , fuifle olim ab Fizreticis corrup- 
tos & interpolatos. 
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Verüm etfi non aufim affentiri his qui 
prava dogmata qua in libris Origenis oc- 
currunt , omnia rejiciunt in Hareticos fal. 
farios: tamen contendo ipforum opinionem 
non debere ullá cenfurá notari. Illam Ru. 
finus ex eo ftabilire conatur, quód fi qua 
leguntur apud Origenem quz veritatis re- 
gula non admittit, apud eundem demon. 
itrentur alia, non folàm ab his diverfa, 
fed etiam contraria. « Dubitari non puto, 
inquit *, quod hoc nullo genere fieri po- 
tuit, ut vir tam eruditus, tam prudens, 
certé quod indulgere etiam aeccufatores 
ejus poffünt, vir qui neque ftultus neque 
infanus fuerit, ipfe fibi contraria & repu- 
gnantia in fuis fententiis fcriberet. Aut 
eciam fi ullo genere concedamus hoc acci- 
dere potuiffe: fortaffis enim dicit aliquis, 
quia ea qua in prima atate conícripfit , 
potuit fieri ut oblivifceretur in etate ver. 
genti, & aliter quàm aliquando fenferat , 
poft proferret : quid faciemus, quód inter- 
dum in eifdem locis, atque , ut ita dixe- 
rim in confequenti pene capite fententia 
contrarii fenfus inveniuntur inferti » Num. 
quid in eodem opere ejufdem libri inter- 
dum, ut diximus, ftatim in confequenti 
capitulo oblitus fui effe potuit? Verbi cau- 
sà, ut qui füperiüs dixerat nufquam inve. 
* De adult. libr. Orig. apnd Hier, tom.5. noy. Edit. p. 149. 
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niri in omni Scriptura , ubi Spiritus fan&us 
factus vel creatus effe diceretur, continuó 
fubjiceret, inter ceterás creaturas fadum 
efle Spiritum fandum ? aut iterum qui 
Patrem & Filium unius fubftantiz, quod 
Grace opea dicitur , defignavit, in con- 
fequentibus ftatim capitulis alterius efle 
fubftantiz : & creatum poterat dicere eun 
quem pauló ante de ipía natura Dei Patris 
pronunciaverat natum ? vel iterum de re- 
furrectione carnis, qui tam evidenter pro- 
nunciavit naturam carnis in coelum aífcen- 
diffe cum Verbo Dei, atque inibi coelefti- 
bus apparuiffe virtutibus, novum & admi- 
randum eis fui vifum przbentem , poffibi- 
le erat ut hanc iterum non diceret effe fal- 
vandam? Quia ergo hzc incidere ne in 
eum quidem poterant, qui vel mente mo- 
tus, vel cerebro effet infanus ; quid fit 
in caufa quàm poffum breviter edocebo. 
Quanta fit Hzreticorum temeritas, quàm 
nihil his fan&i, nihil penfi fit: facile in- 
telliei datur ex his qua frequenter & aufi 
funt & convidi. Nam ficut ipforum patri 
Diabolo ab initio falfare verba Dci, atque 
infle&ere à fuo ordine, & fui veneni infe- 
rere virus ftudium fuit: ita & ipfis fuccef- 


» foribus fuis hanc fux artis hereditatem re- 


liquit. 
Deinde aliquot aliorum Patrum libros 
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fimili modo afferit fuiffe corruptos : ipfum 
veró Origenem non unam lucubrationum 
fuarum corruptelam ab Hareticis profe- 
&am deprehendiffe probat ex illis Epifto- 
lis, quas fupráà laudavimus : Denique ita 
concludit. « Quód *? in veteribus fandis.... 
quorum fuperiüs fecimus mentionem, fo. 
lo argumento ex rerum confequentia ac 
recti tenore praefumpto oftenditur ac pro- 
batur : quód fi quid in libris eorum contra 
Ecclefiafhcam fidem invenitur, id infer. 
tum ab Hzreticis potius quàm .ab his ipfis 
Ícriptum putetur : hoc in Origene, non 
argumento Ííolo fimili, ut in illis , fed tc- 
ftimonio querimoniarum fuarum .ex. fuis 
Ícriptis prolato , abfurdum non puto fi 
credatur , ne velut- ftaltus aliquis, aut in- 
fanus contraria fibi Íícripfifle videatur. 
Idem rurfum in prologo quem. przfixit 
ad libros Origenis vei pov, quos.Latine 
interpretatus eft^ //75; praecipue libros ab. FH oe- 
retis C malevolis corruptos effe ait. INeque 
primus olim Rufinus ita fenfit : fignificat * 
enim in ipfo. Orationis fuz exordio. defen- 
fionis genus, quod propofiturus eft; non effe 
novum , fed ab antiquis temporibus 24 fua 
ufque pervenifjc. 
Scio Hieronymum hoc in loco fidem 
& Ibid. p. 152. | * Apud Hieronym. tom. $« 
? Ibid..p.: 254. nov. Edit. p. 2 49. 
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Rufini defideraffe , ac contendiffe , nec 
verba appellari pof ife. in quibus Origenes 
aliter fenfiffe depre chenditür | nec veteres 
Origenis defenfores ufos effe hoc excufa- 
ciónis genere. Nam prater illa qux fupe- 
rius retulimus ex Epiftola 41. in Apologia 
etiam Rufinum fic compel] at:« Tu often- 
de, 1 inquit, in quo ejus opere contraria 
legeris. Nolo, dicas , 44e de eifdem rebus in 
Alizs loci ejufdem 3dulokat Catholicé difla le- 
geram , ne me mittasad fex millia libro- 
rum ejus, quos legitfe Beatum Papam Epi- 
phanium criminaris ; fed ipfa loca nomi. 
nà: nec hoc mihi ufficiet ; nifi eadem di- 
&a ad verbum protuleris. » Rurfum paulo 
poft : « Nolo dicas , ^ inquit , verbi Causa, 
ut qui fuperius di ihn: fed ipfum Mui 
nomina, ubi prius bene dixerit , & poftea 
mai&....» Quibusin locis aperte fignificat 
Hier onymus, probari non pofle ab adver- 


fario, reipfa Origenem aliis in locis Ca- 
tholic?, in aliis Hzretice effe locutum , at- 
que ita Rufino przripit precipuum hoc ar. 


gumenrum, quo falfatos fuille Origenis li- 
bros coi ntendebar. 

Deinde ad eos etiam rediens, qui Apo- 
logias pro Oricene Ícripferant, Eufebium 
fcilicet & Didymum. « Vir docdtiffimus Eu- 

* "Apol. adv. Ruf. lib: 2. | & feq. 


tom. 4. hey. Edit. pag. 403. | " Ibid. pag. 407. 
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febius , * inquit, per fex volumina nihil« 
aliud agit, nifi ut Origenem fuz oftendat« 
fidei, ideft, Arianz perfidis. Et multa po. « 
nit exempla , & hoc conftanter probat. « 
Tibi ergo in quo fomnio Alexandrini car- « 
ceris revelatum eft: ut qua ille vera con. « 
fitetur , falfata confingas ? Sed forfitan hic, « 
ut Árianus , ab Hazreticis addita in occa. « 
fionem fui traxit erroris, ne folus male « 
fenfiffe contra Ecclefiam putaretur. Quid « 
refpondebis pro Didymo, qui certe in Tri. « 
nitate Catholicus eft? Cujus etiam nos de« 
Spiritu fan&o librum in Latinam linguam « 
vertimus, Certe hic in his, que ab Hare. « 
ticis in Origenis operibus addita funt, con. « 
lentire non potuit; & in ipfis «ej a p^ , « 
quos tu interpretatus es, libris breves di- « 
&avit Commentariolos, quibus non nega. « 
ret ab Origene fcripta, qua fcripta funt : « 
fed nos fimplices homines non pofle intel. « 
ligere que dicuntur, & quo fenfu in bo. « 
nam partem accipi debeant, perfuadere « 
conatur. Hoc dumtaxat de Filio & Spiritu « 
fando. Czterüm in aliis dogmatibus & Eu. « 
febius & Didymus apertiffime in Origenis « 
Ícità concedunt : & quod omnes Ecclefix « 
reprobant, Catholice & pi& dicum effe « 
defendunt. » Hac ut Rufinum refellat , « 
Hieronymus : cui facilé me adjungerem, 

? Ibid. pag. 407. ! 
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fi nemo Rufini de adulteratis Origenis 
libris opinionem olim fecutus effet , aut 
etiamnum fequeretur. Verüm hac in parte 
Rufino multi affenfi funt. 

Ac primó Photius defcribit le&am à fe 
Apologiam pro Origene , eujus zdauttor ,* in- 
quit, zzz/tzm. adhibet operam , tt. demonffret 
docmata illa. , quibus ipfe affentiri non audet, 
vel exercitationis dumtaxat causa ab Origene 
ditta ejje , vel certé ab aliis qui diverfa fenti- 
rent , ejus fcriptis inferta fuiffe. tr'effem bujus 
laudans eum ipfum ( Origenem) boc claman- 
iem atque contendentem , eum viventem etiam- 
mum ipfum talem deprebendi[[e fallaciam refert. 
Hzc Photius de au&ore Anonymo, quem 
ait.4 blafpbemis Origenis opinionibus liberum 
omnino non fuiffe: quique Auctor ea confir- 
mat quz à Rufino in caufa Origenis fue- 
rant prolata. 

Hieronymi ac Rufini equalis Severus 
Sulpicius, quid ipfe de Origenis libris fen- 
tiret, non aperuit quidem: fed qua atate 
fuá multorum de iifdem libris effet opinio, 
fuse exponit his verbis : « Septimo die , ^in- 


* Phot. Biblioth. cod. 117. | Z; &vré» never 79 29 God rrt 5, 
Edit Hoefchel. pag. 158. dfovreuró udpor. Qoegíavt zoce ac o- 

DM TUAM? eguu avwdw» | rÓr, Quoi, d) €x CY, TiU- 
3r» « » yuuvacios eUrO | lu xaT. curs alu pad yw pyia.r. 
28A epi da 3 m vov áas- |. Dial. 1. cap. 3. mag. Bibl. 
949 Car vis iuig. aves unaa | Patr. tom. 6. pag.358. & 359- 
wmeeupeBAxdua. xo] Gesxjay 
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quit, Alexandriam pervenimus , ubi foe- 
da inter Epifcopos atque ino iodhós certa- 
mina gerebantur , ex ea occafione , quia 
congre gati in prten Íacpiüs SERERE fre- 
quentibus decreviffe Synodis videbantur, 

ne quis Origenis libros legeret aut haberet, 
qui Tractator Sacrarum Scripturarum peri- 
tifimus habebatur. Sed Epifcopi quedam 
in libris ipfius infaniüs fcripta memora- 
bant, quz aflertores ejus defendere non 
aufi, zb. FIzreticis potius fraudulenter inferta 
dicebant : & ideo non propter illa, qux in 
reprehenfionem meritó vocarentur, ctiam 
reliqua effe damnanda , cüm legentium fi- 
des facile poffit habere difcrimen, ne fal- 
fata fequeretur, & tamen Catholice dif- 
putata retineret. INon efle autem mirum fi 
in libris neotericis & recens Ícriptis fraus 
hzretica fuiffet operata , que in quibuf- 
ge modrsoseeimiiletecidése Evangeli- 
cam veritatem. Adversus hxc Epifcopi ob- 
füinatiüs renitentes , pro poteftate coge- 
bant recta etiam univerfa: cum pravis "& 
cum ipfo Auctore damnare: quia fatis fu- 
perque fufücerent libri, quos Ecclefia re- 
cepitfet : refpuendam e(l penitus lectio- 
nem, quac plus effet nocitura infipientibus, 

quàm profutura fapientibus. Mihi autem 
ex illius libris quzdam curiofiüs indaganti 
admodum multa placuerunt : fed nonnulla 
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deprehendi in quibus illum prava fenfiffe 
non dubium.eft, quz defenfores ejus falfata 
contendunt. Ego miror unum eumdemque 
hominem tam diverfum à fe effe potuiffe , 
ut in ea Pn qua probatur, neminem 
poft Apoftolos habeat equa áteni' in ea ve- 
ró qua: jure reprehenditur, nemo defor- 
miüs doceatur erraíle.... Ex ftudiis par- 
tium orta eft feditio.... nec veró aufus 
fum de quoquam temere judicare :. pre- 
ftantiffimi tamen viri & dod&iffimi fereban- 
tur in hoc certamine diffidere. 

Hac & alia Severus Sulpitius de Orige- 
nis libris, in quibus non negat errores gra- 
viffimos reperiri : verüm ipfo tefte , tunc 
contendebant Origenis defenfores , qui 
plurimi erant, atque inter eos przftantiffi- 
mi & dodiffimi viri : contendebant SHE 
quam , errores illo5 ab Hareticis fuifle f/7zz- 
dalenter infertos. Non folus ergo Rufinus, 
cui. S. Hieronymus exprobrare id videtur, 
hanc defendendi Origenis viam itívétal 
Sulpitius autem, quanquam non aufus eft 
de quoquam temeré judicare : tamen fe in 
eorum propendiíle partes , qui falfatum 
Origenem volebant, non oBfettre fignifi- 
Cat , cum ait zzrarí fe unum eumdemque ho- 
"— tam diverfum à [2 effe potuiffe. 
Opinionem hanc de adulteratis Orige- 


o 
nis ope eribus multó apertiüs amplectitur & 
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calculo fuo comprobat Vincentius Liri- 
nenfis his verbis: Sed dicet aliquis ? Corrup- 
£o$ elfe Origenis libros. Nen reftflo : quin po- 
ZHüs € malo: nam id à quibufdam € tradi- 
Tu C feriptum eff , non. Catholicis tantum , 
fed etiam H ereticis. Quinam illi fuerint five 
Catholici, five Hzretici, à quibus & tra. 
ditum & fcriptum erat , corrupto; fuifle Ovi- 
genis libros, non exponit Vincentius Liri- 
nenfi. Verüm five Rufinum & Anony- 
mum illum, de quo Photius; five Alexan. 
drinos Monachos, de quibus Severus Sul. 
piius; five etiam alios hoc in loco defi. 
gnatos voiuit: affirmat certe aliquos fuiffe, 
qui hoc tradiderint & fcripferint: & fe ip- 
fis ultró adjungit. 

Vincentium fequitur ejufdem zvi Ícrip- 
tor Pradeffinati auctor , Origenifque libros 
falfatos efle docet , primüm quidem ab 
Apellitis ,'deinde à duobus aliis Hzreticis. 
« Quia innumerabilia funt, inquit ?, tracta. « 
torum ejus ( Origenis) volumina , Haretici « 
(ab eo) fuperati libros ejus ad fuos libitus « 
callida argumentatione mutarunt; ut quos 
vellent decipere, dicerent ita Origenem « 
fuis expofitionibus definiviffe. Unde qui. « 
cumque ufque hodie Origenem legit , fi « 


Maxim. Biblioth. Patr. tom. | Apellitarum. Apud Sirm. noy. 


* Commonit.. 1. cap. 23. ? Lib. 1. Hzref. 22. quz eft 
7. pag. 257. Ed. tom. 1. pag. 473. 
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prudenti eum novit recitatione diftingue- 
re, deprehendit loca ab FlIzreticis vitiata , 
quod ita effe fan&us Pamphilus martyr in 
íuo Apologetico declaravit. 

Harefibus autem 42. & 43. poftquam 
docuit duos extitifle Origenes fcelerauffi- 
mos , diverfofque ab illo magno Origene 
Adamantio : addit hzc verba : « Hi ^ duo 
Origenes prava queque fcripferunt. Haz- 
retici & perverfi Doctores noftro Origeni 
Catholico tractatori mifcuerunt, ut adim- 
pleretur quod. dicitur à Domino in Evan. 
celiis, nonne bonum femen feminafli in agro 
tuo ? unde erzo babet bec zixania? Qui refbon- 
dens , ait , Inimicus bomo bec fecit. Ydeo enim 
Origenem legentes invenimus Catholicum 
& contra hzxrefes dimicantem & vincen- 
tem : idenudem legentes invenimus Hzre- 
ticum & advería fideiadftruentem.... nam 
& illud. cavendum eft, quod. Ampullianus 
quidam. Hafiarches Bithynius, qui doce- 
bat poft Origenem Ecclefiam Dei. Hic in- 
currit talem harefim , ut diceret omnes 
criminofos cum Diabolo & Damoniis eó 
ufque in. gehenna decoqui , quo puri red. 
diti poffint ind& mundi & immaculati egre- 
di.... Hic dum areueretur ab univerfali 


t) . LI . 
Ecclefia, coepit proferre libros Origenis, 


» quos ipfe vitiaverat, & dicere: Ecce quia 


* Ibid. pag. 480. 
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Origenes Ha fenfit 3 pracipuó im quatnor 
Periarchen Horis. Sed qui fani fenfus eft, 


& habet fplendidos oculos, fic videt ad. 


dita in Origenis opufculis mala ifta , at. 
que cognofcit, ficut fi in ftragulo coccineo 
pannos albos aut cujuíque alterius coloris 
cernat adíutos. Quod ita effe fan&tus mar. 
cyr Pamphilus docet, qui antequam ad 
martyrii coronam adtingeret, irreprehen- 
fibiliter Cathedram Epiícopatüs obtinuit, 
& fíanam doctrinam populis miniftravit. 
Hic edidit Apologeticum , & omnia qua 
de Origene Catholico ignorantes men- 
tiuntur exclufit, oftendehis ea , qux repre- 
henfibilia inveniuntur in ejus opufculis, 
Origenis non effe; fed eorum quos ipfe 
fuperaverat : alia. veró , quz tota pervería 
funt, aliorum duorum Hxareticorum effe, 
qui Origenis nomen, non fidem, nec con. 
Ícientiam habuerunt. 

Ita liber, qui infcribitur Predeffinatus : 
ubi fatis apert& fignificatur , opinionem 
quam Auctor fequitur, fuiffe his tempori- 
bus communem , quanquam in eo fallitur 
quod afürmet illam à Pamphilo martyre 
efle traditam. 

Perfeverabat illa eadem opinio adhuc 
nono fzculo, fiquidem * Haimo Halberfta- 


? De Chriftianardm rerum | Roman. Manutii pag. 391. 
memoria lib. 6: cap: 5. Edir. 
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(E tenfis, qui tunc florebat, de Origene fic 
, loquitur. « Ego fane de eo, falvá fide Pa- 
» trum dixerim , vel quód hac ( hzretica) 
» omnino non fcripferit, fed ab Hxreticis 
» ob peciam nomen ejus offuícandum 
maligne confi&a fint & conícripta & no- 
» mine fuo practitulata : vel fi fcripfit, non 
» ftatuit ex fententia, fed diíleruit ex opi- 
» nione. 
jam veró quod Rufinus, Severus Sulpi- 
tius, atque ZEgyptii Monachi Ícripferunt 
E quarto fzculo ; ; Quod Vincentius Lirinen- 
E fis & Predeffi natu quinto , & alii pofterio- 
^W ribus fzculis Catholici Scriptores tradide- 
runt : fi quis nunc credat, an ille dicendus 
eft fan&tos Patres fufpectos facere velle? 
| Si ita exiftimat Cuftlantius, meminerit 
m ad veteres iftos Scriptores fefe his noftris 
temporibus adjunxifle. quofdam eruditos 
viros; atque in primis jam à me laudatum 
ri do&iffimum Abrincarum Epiícopum , Pe. 
E trum Danielem Huetium: cujus hic verba 
* » referre juvat : « Cüm ab Hzreticis violata 
» efle conftaret Origeniana volumina, ? in- 
quit, fi qux Íoncehtissbd deprehendeba. 
» tur varietas, meritó in Hareticorum frau- 
E » des varietatis caufa convertebatur. » Rur- 
I M | fum inferius docet ^ pezi/Zmum. Origeni ex 
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* | l Il a Origenian. tom. I. p. 28. | b "Tom. r. pag. 187. lib. 1. 
lib, 2. in Prol. cap. 1. Cap. 3. num. 1G. - 
librorum 
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LHórorum. ipfius depravatione patrocinium con- 
cari, Et veró quod multis mirum vide- 
bitur , Rufinum ipfum, qui in Hzreticos 
operum Origenis corruptores vehementif. 
fime invehitur, fimilis perfidix Hierony- 
mus accufat his verbis. Qui falfetatem libro- 
vum Ortgenis * FI-ereticis imputat , ipfe incipit 
4 falfrtate , non ita interpretans ut babetur in 
Greco , nec id Latinis infrnuans , quód. ipfe in 
his litteris profttetur .... 

Hanc quoque adversüs Rufinum accu- 
fationem | doctiffimus Huetius inftaurat,, 
cum ? àit: « Nocuiffe & illud Origeni , 
quod maximz lucubrationum fuarum par- 
tis Rufinum interpretem nactus eft. Cujus 
tanta, inquit, in Latine reddendis Vere- 
rum Íícriptis , & tam immoderata licen. 
tà, quemadmodum fzpeé monuimus, cüm 
multa detrahendo , vel infertiendo , tüm 

leraque interpolando & recoquendo, ut 
intelligere debeat quicumque converfum à 
Rufino Scriptorem aliquem leget , non tam 
fe Auctoris illius, quàm Rufini fententias 
& verba legere. Eó veró latiüs patet id 
vitium quod ipfum Origenianz do&rinzx 
fontem libros ze de4», unus ille ad nos 
derivarit, & fuis quidem fordibus inquina. 
tos; cujus teftem citamus Rufinum ipfum 


* Hier. Apol. adv. Ruf. lib. |. * Orig. Tom.r. lib. 2. cap. 
1, tOIm» 4. part. 2. pag. 411. IO. num, $. p. 186, 
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» jn Prologo, & in Przfatione libri tertii. » 
Hzc illuftriffimus Epifcopus, quem nemo, 
opinor, inconcuflam "Traditionis Patrum 
vim infringere voluiffe fufpicabitur. 
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S. Aucuflinum illis fefe adyumxille , qui exiffi- 
marunt ab FH ereticis ea elfe malitiose fe- 
pre[a, quibus S. Cyprianus fuum de bapzi[- 
710 C?TOYTO?)A COYYCXCOYAE, 


WUia ego fcripfi nonnulla fancorum 
, 7 Patrum loca ab Hzreticis fuiffe ma- 
litiose depravata ; infurrexit in me novus 
veterum codicum Vindex, ratus concedi 
non pofle aliqua Patrum opera fuiffe olim 
ab Fzreticis falfata, quin codices omnes, 
quibus veterum Patrum lucubrationes con- 
rinentur, fufpecti fiant. Non ita fenfit olim 
Auguftinus: nec timuit fefe illis adjunge- 
re, qui S. Cypriani opufcula per fraudem 
depravata exiftimarent, & quadam in iis 
fuiffe fuppretla. 
Nempe Catholicze veritatis defenfores 
non pauci, cüm ícirent Beati Cypriani 


2 fancitatem przedicari ab omnibus , eum- 
i uii i que pro Chrifti ide mortem fortiter obiif- 


le: non poterant in animum inducere, ta. 
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lem virum aZter de baptifmo fenfifle , quam 
forma c confuetudo babebat Ecclefize, Quare 
alii dicebant ipfum cerrexiffe Zfam fenten- 
tiam , fed fupprelum effe ab iis qui boc errore 
nimium deletfati [unt , €» tanto velut patroci- 
nio carere moluerunt. Contendebant alii hoc 
Cyprianum prorfus mon fenfile, [ed fub ejus 
nomine à pre[umptoribus atque - mendacióus 
fnifle confitium. Utrique corrupta exiftima- 
bant quadam Cypriani opufcula ; nam five 
ea fuppreffa funt loca , quibus errorem 
hünc fuum Cyprianus retracavit & corre- 
xit: five conficta alia, quibus eundem er. 
rorem adversus Stephanum Romanum 
Pontificem vivide tuetur & acriter defen- 
dit: neque illa malitiose fupprimi , neque 
hzc mendaciter confingi profectó potue- 
runt, quin opufcula aliquot fancti Cypria- 
ni adulterarentur, Quid ad hzc Augufti- 
nus? 

Priorem opinionem tanquam probabi- 
lem fequitur. « Non incongruenter de rali 
viro .exiftimandum eft , inquit? , quód iftam 
fententiam correxerit , & fortafle iuppref- 
fum fit ab eis, qui hoc errore nimiüum de- 
le&ati funt, & tanto velut patrocinio ca- 
rere noluerunt.» Pofteriorem autem opi- 
nionem rejicit quidem, fed nullà ceníurà 


* Ep. 93. aliàs 48. ad Vinc. [Phe pag. 246. 
Rogat. num. 38. toin. 2. nov. ; 
T ij 
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perftringit : imó docet nibil il]à affirmari , 
quod fit incredibile. » Neque enim, * inquit, 
fic potuit integritas atque notitia littera- 
ruin unius quamlibet illuftris Epifcopi cu- 
ftodiri, quemadmodum Scriptura Cano- 
nica.... contra quam tamen non defue- 
runt qui fub nominibus Apoftolorum mul. 
ta confingerent. Fruftrà quidem,... ve- 
rüm quid poffit adversus Scripturas non 
Canonica auctoritate fundatas, etiam hinc 
demonftravit impix conatus audaciz....» 
Ac poftquam oftendit fieri potuiffe ut fub 
Cypriani nomine aliquot Epiftola confin- 
gerentur : probat litteras illas quibus Cy- 
prianus fignificat fe aJizer de baptifmo fenti- 
ve, quàm forma £r confuetudo babebat Eccle- 


fic , non effe illi reipfa abjudicandas. « Nos 


tamen , inquit ^, duasob res non negamus, 
illud fenfiffe Cyprianum : quód & ftylus 
ejus haber quandam propriam faciem, 
quá poffit agnofci, & quod ibi magis con- 
tra vos ( Donatiftas & Rogauanos alloqui- 
tur ) noftra caufa monítratur invidtior, ve- 
ftrzque feparationis prefumptio , &c. 

Hinc debemus inrelligere , quam fcri- 
bendi rationem in his controveríüs tenere 
debeamus. Poteft fane quifque, pro jure 
fuo, id quod verum judicat , ftatuere. Pof- 
funt ii, quibus ita videtur, integra dicere 
* [bid. | Ibid. num. 39. 
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fan&orum Patrum loca, quz ego Heretu- 
corum fraude vitiata fuiffe contendo. Pof- 
funt , ut Auguftinus , id quod fentiunt , ar- 
eumentis tueri ac ftabilire. Poffunt , fiqui- 
dem in ea funt opinione, Felicem Orzgeli- 
tanum, & Gothefcalci fautores à crimine 
falfi abfolvere. At non debent uti invidio- 
fo Ícribendi genere : non debent ea adver- 
fariis crimina affingere, à quibus maxime 
abhorrent. Debent potiüs pracavere , ne 
quam nobis accufationem immerito inten- 
dunt, ea recidat in ipfum S. Auguftinum, 
in plerofque Patres & Scriptores Ecclefia- 
fticos, quorum magna pars, eandem Ha- 
reticis, quam ego , in falfandis Veterum 


Ícriptis perfidiam objecit. 
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ANon po[fe veprebendi , ff. quis munc. cautendat 
Diony[éi Alexandrini libros olim ab obtre- 
atoribus ejus fuiffe corruptos. 


N Dionyfii Alexandrini libris inferta 
Í quzdam à malevolis hominibus fuifle 
Rufinus contendit. « Dionyfius quoque & 
Alexandrinus Epifcopus, eruditiffimus af- , 
fertor Ecclefiaftice fidei, inquit ?^, cüm in q 


* De adulterat. lib.Origen.apud Hier. tom. 5. pag.250.& 251. 
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quamplurimis in tantum veritatem atque 
equalitatem Trinitatis defendat, ut impe- 
ritioribus quibufque etiam fecundüm Sa- 
beiiium fenfifle videatur; in his tamen li- 
bris fuis , quos adversus Sabellii herefim 
fcribit, talia inveniuntur inferta, ut. fre- 
quenter Ariani auctoritate ipfius fe defen- 
dere conentur. Propter quod & S. Epiíco- 
pus Athanafius compulfus eft. Apologeti- 
cum pro libris ejus fcribere : pro eo quod 
certus erat , non illum diverfe potuiffe fen- 
tire, fibique ipfi contraria fcribere : fed 
quód inferta hzc à malevolis noffet»» Ubi 
Rufinus duobus argumentis probat adul- 
teratos fuiffe Dionyfii Alexandrini libros: 
primó quia zem poterat vir tantus diverse 
fentire , ftbique ipft contraria. [cribere : fecun- 
doó quód quedam à malevolis inferta fuiffe 
in libris Dionyfii ipfe olim S. Athanafius 
comperiflet. | 

Primum quidem Rufini argumentum ir- 
ridet Hieronymus & plané rejicit: « Dum 
omnia ad Hsreticos refers, * inquit Rufi- 
num alloquens, quid Ecclefiafticis tribues, 
quibus proprium nihil relinquis? Et quo- 
modo , inquies, in libris eorum vitioía non- 
nulla funt? Si me caufas vitiorum nefcire 
refpondero, non ftatim illos Hzreticos ju- 
dicabo. Fieri enim poteft ut vel fimpliciter 
* Apolog. adv. Ruf. lib. 2. tom. 4. pag. 409. 
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erraverint, velalio feníu fcripferint , vel à 
librariis imperitis eorum paulatim ícripta 
corrupta fint. Vel certé antequam in Ale- 
xandria, quai Dzmonium meridianum, 
Árius nafceretur, innocenter quzdam & 
minüs caute loquuti funt, & quz non pof- 
fint perverforum hominum calumniam de- 
clinare.» Sic primum Rufini argumentum 
refellit Hieronymus. 

Alterum autem ab Athanafii au&oritate 
petitum declinat potius & eludit , quàm 
confutat. « Objiciuntur, ? inquit, Origeni 
crimina , & tu non illum defendis ; fed alios 
accuías; nec crimen renuis, fed crimino- 
forum turbam requiris. Si tibi diceretur 
quos habet Origenes in hzrefi focios, re. 
&e ifta proferres. Nuncà te quaritur , hzc 
quz in Origenis libris fcripta reperiuntur, 
bona fint, an mala. Taces, & pro his alia 
loqueris : Clemens boc ait5 Dionyfnus im ifo 
errore. deprehenditur 5. Mibanafrus | Epifcopus 
ffc Dionyfüi defendit errorem 5. Apoffolorum 
firipta. femiliter depravata. [unt. 

Mox tranfit ad alia, nec ultrà expendit, 
an reipfa fenferit Atbanafius corruptos 
olim fuifle à malevolis hominibus Diony- 
fii libros. Tamen ne id omnino confiteri 
videretur generatim pronuntiat ^ de Grz- 
cis C antiquis Rufinum pro vetuflate tempo- 

* Ibid. pag. 411- |] ?ibid. pag. 415. 
iij 


296 De veteribus HL eveticis 
rum. C» longinquitate reeionum babere licen- 
"tam quidquid voluerit mentiendi. 

Ex quo refpondendi modo plane colli- 
cerem Rufinum nihil falfi Athanafio tri- 
buiffe, nifi etiamnum  fupereffet ipfius 
Arhanafii de fententia Dionyfii Epiftola , 
quam poteft quifque confülere. In ea au- 
tem unum mihi occurrit, quo Rufini opi- 
nio nitatur: nempe Dionyfium Alexandri- 
num in Epiftola, quam infcripfit 24po/o- 
giam C Elenchum , apud cognominem Dio. 
nyfium Romanum Epifcopum queri , * 4224 
acc[atores mon omni ex parte intera , fed de- 
curtata ipfius ditla veferant , qi» quód mon boná 
confcientia , fed mala loquantur , ut volunt. 
Quibus verbis manifefte quidem advería. 
riis crimen fal& objicit : fed non exprimit, 
an illi Epiftolam ipfam Romano Pontifici , 
fed truncatam exhibuerint , an folium loca 
quadam ex illa fraudulenter excerpta pro- 
pofuerint. Primüm videtur intellexiffe Ru- 
finus ; neque jam convinci poteftfal(i, cüm 
verba Athanaíi ambigua fint; neque ha- 
beamus Dionyfii Apologiam , aut libellum 
accufationis, unde veritas erui poffet. At 
fi quis Rufini eá de re fententiam nunc 


Dionyfii num. 14. nov. Edit. | &vzy vic As£ac, Xj cu XxAY 

tom. 1. part. x. pag. 253. gurédNOW. , &AAA Ter4pA. A«- 
- auTia TL TV 6 wagvm- | AS vyRS, G6 ÜtAva, 
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* Athan. Epift. de Sent. | ACyovTOLG , & AX. GAX 0T n9 YTLC 
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defendere velit, quis hunc idcirco in invi- 
diam vocet? 

Sed quoniam de Dionyfio Alexandrino 
femel mentionem fecimus: abs re non erit 
puto, antequam huic capiti finis impona- 
tur, pauca dicere de graviffimo mendo, 
quod nova Scriptorum Ecclefiafticorum 
Bibliothecz aucori Gallico imprudenter 
excidit: quod miratus eram non efle no- 
ratum ab iis, qui in illam Bibliothecam 
Animadverfionum libros aliquot edide- 
runt: fed quod pratermiferunt in tomo 
primo, ubi de Dionyfio Alexandrino agi- 
tur, obfervatum ab iis eft in fecundo *, ubi 
quz fpectant ad S. Athanafi opera, diícu- 
tuntur. Nova ergo Bibliothecx auctor 
docet Dionyfium Alexandrinum cwm Ec- 
clefia Catholica [entire de Trinitate: hoc re- 
&e. quidem ; cüm certum fit nullum ex 
Antenicenis Patribus orthodoxam de Tri- 
nitate do&rinam clarius & accuratiüs do- 
cuifle. Ac idem addit à fanciffimo atque 
doctiffimo Epifcopo men prebari ufum bujus 
vocabuli, CONSUBSTANTIALIS : hoc veró 
falfiffimé. Ipfius Dionyfii hec verba funt: 
« In alia Epiftola, inquit^, criminationem « 
eorum (adverfariorum nempe) depuli, « 

* Pag. 143. & feq. tom. 1. part. t. pag. 2$j. 


* Athan. Epift. de Sent. | Ame z «ci JY aAXxs ViciAaie 
Dionyf. num. 18. nov. Edit. | Gta-L« oroic i Aev En, 3 0 qugn- 
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298 JDe veteribus HL arcticis 
mendacemque oftendi , qua aiebant me 
Chriftum negare effe Deo conf/abflantialem. 
Tametfi enim fateor me hoc vocabulum 
nufquam in Scripturis Sacris vel inveniffe , 
vel legiffe : attamen argumenta mea quz 
fubfequuntur , quzque ifti tacuerunt , ab 
hac fententia nihil difcrepant.» Ánquaío, 
qui ita loquitur, ceníendus eft improbare 
ufum hujus vocabuli , con/ubfdantialis ? 
Certe aliter de Dionyfio judicavit Atha- 
nafius, qui cüm illum ipfum locum, quem 
recitavi, laudaflet, Arianos fic compellat. 
« Quod veró aiunt ? alienum efle Filium à 
fubftantia Patris, aperte refpuit ( Diony- 
fius) cum dicit, cez/ubfdantialem. Patri effc 
Filiun. Hic fane fummopere miranda im- 
piorum hominum impudentia, Dionyfio 
namque, quem dod&rinz fux paria fenfifle 
afiirmant , dicente , cez/abfZantialem effe Fi- 
lium....ipífi tamen non fecus ac culices 
circumquaque fufurrant , quafi Synodus 
confabflantialis vocem haud re&e Ícripto 
mandavit. Si enim fibi amicum Dionyfium 
Qipvoty eon xaT! eu -peo- q- * Ibid. num. ro. pag. 256; 
dte d", de V Aéyorec T Xeu- | TÀ 2 AGew dvrg6, &AA0 pu 
co» dava dva TG Ü«g. e | dre v dor ane V TRTpoc cios, 
yep X95 oue TéTÓ (uui ux | dvcixpus Tut Aeyor dus ety 
eU gue vay , An" aireyraxéva gew | era 79. "RUTO6 T oy... e0- 
YEA oido 2exdr , &AA« ye T | G1 aopiépyerlay Ge woorome eA - 
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Ecclefrafit. Codicum Corruptoribus. 399 
exiftimant, ne do&rinam negent viri fe- 
cum fentientis. Quod fi putant id non re- 
&e& di&um fuiffe, quare Dionyfium , qui 
id ipfum ait, quafi fecum fentientem Jacu- 
tant? Cüm prafertim is non obiter hoc di- 
cat, fed aliis antea miffis Epiftolis, eos qui 
fe infimulabant, quafi diceret Filium non 
effe Patri confuübftantialem , mendaci 
coarguat. | 

Ita cenfuit de Dionyfio Athanafius : 1ta 
Dionyfius de fe teftatus eft. Cur ergo di- 
catur improbatfe ufum hujus vocabuli coz- 
febflantialas ? nempe fatetur fe boc vocabu- 
|um in Scripturis. Sacris nec invenif[e , mec. ie- 
giffe. At fi nomen cenfzbflantialis rejecitle 
dicuntur , quicumque fatentur illud in 
Scripturis Sacris non reperiri: jam ipíi 
Athanafius & Hilarius, & omnes fidei Ni- 
cxnz defenfores dicendi erunt improbafle 
ufum hujus vocis? Quis enim dicere velit 
nomen illud in. Scripturis Sacris reperiri ? 
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De veteribus HH eveticis 


(A POOR IAS 


Afi Cetiliani Epiflolam ab Ingentio Dona- 
Ufa fulle fal[atam : Item veteribus qui- 
bufdam His multa effo addita ab. iifdem 
Donatiffis. 


* An&us Auguftinus cüm vidiffetin Afri- 
cà quofdam libri Ecclefiaftici codices, 
in quibus deerant verba ifta *, & zzerum 
tangit ilum, qua € Sacro textu eradi Do- 
natiftarum intererat: ratus iftorum fraude 
fuiffe eraía, hoc ipfis fcelus palam expro- 
bravit. Falsó quidem, ut ingenué pofteà 
confeffus eft, non tamen temere. Noverat 
enim Donatiftarum ingenium & impu- 
dentiffimam in falfandis fcriptis audaciam: 
Íciebat perditiffimam ipforum fe&am his 
artibus adoleviffe, his fuccreviffe. 
Enimvero cüm primüm fciífio in Ecclefia 
Carthaginenfi ab iis fa&a eft, qui Dona. 
tiftz vocati funt ; ftatim illi hominibus pro- 
bis ut fucum facerent, fuamque perverfi- 
tatem aliquo pietaus colore illinirent ; & 
fi feri poffet obtegerent, fido 7'radirionzs 
crimine Felicem Aptungenfem Epifcopum, 
à quo Czcilianus fuerat ordinatus, per ca. 


? 34. 30. 


Ecclefrafiic. Codicum Corruptoribus. — 301 
lumniam accufarunt. Quz calumnia in eo- 
rum , qui texuerant opprobrium vertit & 
infamiam. Nam cüm rei veritatem ZElia- 
nus Proconíul juffu Conftantini diligentius 
perícrutaretur , & impact accuíationis 
probationem requirerer * , indudti funt à 
Donatifüs varii teftes, atque inter alios 
fubornatus eft Ingentius Ziquenfium civi- 
tatis Decurio, Scriba publicus , fed falía- 
rius, ut manifefte deprehenfum eft. 

Ifte ergo Alfii Czciliani in municipio Au. 
tumnitanorum Duumviri Epiftolam pro- 
duxit, qua etiamnum hodie legitur in- 
tegra in Geffr pureatiouis Felicis. Qua in 
Epiftola Alfius inducitur fcribens ad Feli- 
cem (e, dum gereret Magiftratum , tradi- 
tos Ipfius Felicis operà Libros Sacros acce- 
piffe, & juxta Imperatorum Edicta combut- 
fille. Manifefta probatio, fi modo Epiftola 
omni ex parte fuiflet vera, nec adulterata. 
Alfium ^ ergo Proconful interrogat, Epi- 
ftolam-ne ícripferit ; dixit, primam qui- 
dem ejus partem, poftulante Ingentio, à 
fe dictatam fuiffe: alteram. veró, in qua 
Libri Sacri dicuntur Felicis Ícelere traditi 
& exufti, negavit fcripram à fe vel dicta. 
tam. ÁAlfii teftimonio convic&us Ingentius, 


* Optat. de Schifm. Donat. j pag. 255. &c. 
lib. r. cap. 27. Geíta purga- | ? Geíla purg. Felicis apud 
tionis Felicis , apud Optat, | Optat. pag. 255. & (eq. 
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perfidiam füam non aufus fuftinere perti- 
naciter, confeffus eft *à fe addita fuiffe ea 
omnia , quibus Felici Z'zdizens crimen 
imponitur: Errazvi, dixit buic Epiffole eco 
addidi , dolens causa Mauri bofbitis, quem 
Felix communione Catholica privatum vo- 
luerat. 

Quod Geffa purgationzs Felicis compro- 
bant, quod Optatus iftorum.temporum vi- 
cinus narrat, hoc ipfum declarat Conftan- 
tini & Licinii Imperatorum Epiftola ad 
Probianum Africe Proconfulem JZEliani 
fuccefforem , quam integram habemus ^ 
apud Auguftinum : qua in Epiftola Impe- 
ratores fic loquuntur: « Cum Czciliano 
( Carthaginenfi) fuiffet obje&um , quód à 
Felice eidem Epifcopatus fuiffet delatus, 
cui divinarum Scripturarum proditio at- 
qué exuftio videretur obje&a , innocentem 
de eo Felicem fuiffe conftitit. Denique 
cüm Maximus Ingentium Decurionem Zi- 
quenífium civitatis Epiftolam Czciliani Ex- 
duumviri falíaffe contenderet, eundem In- 
gentium fufpenfum Actis quz fuberant per- 
vidimus, & ideo minime tortum, quod fe 
Decurionem Ziquenfium civitatis affeve- 
raverit. 


* Ibid. pag. 257. item Op- 3. * Nov. Edit. tom.2.pag. 214. 
tat. de Schifm. Donat. lib. r. | Epift. 88. alis 68. num. 4. 
cap. 28. 
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Commiffum ab Ingentio falfi crimen pa- 
riter teftatum habemus in Epiftola , quam 
fan&us Auguftinus fuo & totius Concilii 
Zertenfis nomine fcripfit ad Donatiítas. 
« Felicis Aptungenfis C ciliani ordinato- 
ris, ^ inquit, caufam in medio miferunt di- 
centes, Felicem fuitle 7Z'zditerem , à quo 
Cacilianus fuerat ordinatus : & ejufdem 
Conítantini pro Czciliano contra feipfos 
litteras protalerunt, ubi ad Proconfulem 
fcripfit, ut ad Comiratum fuum mittere- 
tur Ingentius. Ifíte autem Ingentius confef- 
fus fuerat in cognitione ZEliani Proconíu- 
lis falfüm fe feciffe adversüs Felicem Cz- 


ciliani ordinatorem.» Atque hzc teftimo- : 


nia funt, ex quibus conítat Alfii Exduum- 
viri Epiftolam fuifle ab Ingentio Donati- 
ftarum fautore adulteratam, ut Felici Ap- 
tungenfi Epifcopo Czciliani Carthaginen- 
fis ordinatori Zaditionz? crimen falsó & 
per calumniam imponeretur. 

Neque foliim hoc falfi crimen à Dona- 
tiftis commiffum eft; quippeiniifdem Ge//zs 
purgationis Felicis , qua fuperius laudata 
funt, hzc leguntur: « Apronianus » dixit: 
Nec novum eft illis ( Donatiftis fcilicet ) 
hoc facere. Caterüm & A&is addiderunt, 
quz voluerunt. Jam artificium eft illis, » 


* Epift. 141. aliàs 152. num, ]. ? Apud Optat. pag. 257. N. 
19. noy. Edit. tom. 2. p. 460. | Edit. 
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304. De veteribus FIercticir 
Neque folis Donatifüs, fed aliis omnibus 
Schifmaticis & FHlareticis hujufmodi ma. 
chinationes fraudulentas familiares fuiffe 
idem pauló anté a?irmaverat: nam cüm 
Alfius Epiftolam fuam falíatam effe con- 
tenderet , » Apronianus ? dixit : femper fic 
falfum per terrorem, per fcenam, per ir- 
religiofam mentem actum eft ab his, qui 
Catholica Ecclefie confentire noluerunt. 
Nunc videat Cuftantius, velit-ne con- 
tra tot Ecclefiafticorum monumentorum 
fidem Ingentium Scribam publicum à Do- 
natiftis inftru&tum. & ^ [E e COE ds. 
rofque Donatiftas & Hxreticos à crimine 
fal abfolvere ?» cenfeat.ne etiamnum cri- 
men iftud his objici non poffe, quin Eccle- 
fiafticorum monumentorum fides , atque 
adeo Traditionis Patrum auctoritas con- 
vellatur? Si ita fentit, contradicit non Au- 
"uftino folüm, fed etiam Catholico Hip- 
onenfi Clero, cujus nomine fcripta eft 
Ebitbola; qua octogefima octava inter Áu- 
guftinianas habetur ; atque univerfis Con- 
cilii Zertenfis Patribus, quorum nomina 
fimul cum Auguftini nomine infcripta funt 
Epiftole centefimx quadragefimz prima , 
quam fuperius laudavimus. 


* Ibid. pag. 555. | *i1bid. 
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Falfeium fuiffe à Rufmo titulum "Apologetiti 
$7 Oricene libri , & Pamphilo Martyri &- 
bram elfe fraudulenter attributum, qui erat 
Eufebii Ceefarienfas. 


| Pipe fzpiffime ait, à Pamphilo Mar- 
tyre fcripram fuiffe pro libris Orige- 
nis Apologiam , quam ipfe ex Greca lin- 
eua in Latinam convertit. Rufini auctori- 
rate decepti funt quamplurimi; atque in- 
ter illos Hieronymus, qui fatetur fe per- 
dià credidiffe Apologiam hanc re ipsá efle 
Pamphili. Verüm idem re poftea diligen- 
tiüs exploratà, comperit , fucum fibi fa- 
&um effe à Rufino, à quo Pamphili Mar- 
tyris nomen Eufebii Cafarienfis nomini 
füerat perfide fubftitutum ;; commiflam 
fraudem multis argumentis arguit, ac pa- 
làm demonítrat. 

Primó certum eft Pamphilum Martyrem 
nihil unquam proprii operis edidiffe ; at- 
que adeo non effe au&orem libri Apolo- 
getici pro Origene. Nullum à Pamphilo 


$2 . 
editum fuiffe librum conftat manifefto Eu- 


febii Cafarienfis teftimonio. « Ipfe Euíe- « 
bius, verba funt Hieronymi, ipfe Eufe- « 
| "s 
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bius * amator & prazco & contubernalis 
Pamphili, tres libros fcripfit elegantif- 
mos, vitam Pamphili continentes: in qui- 
bus cüm catera miris laudibus pradica- 
ret, humilitatemque ejus ferret in coelum, 
etiam hoc in tertio libro addidit : Quis /z- 
dieforum amicus mon fuit Pamphili? Si quos 
videbat ad vitlum nece[[ariis indigere , prabe- 
bat larzà que poterat. Scripturas quoque fan- 
Has non. ad. legendum tantum , [ed € 2d ba- 
bendum. tribuebat promptiflimé. Nec [olàm vi- 
ris, fed. £x feminis , quas vidilfet lectioni. de- 
ditas. "Unde € multos codices praparabat » ut 
quum necefftas popo[cifJet , volentibus larairc- 
tur. Et ipfe quidem proprii operis nibil omnino 
feripftt , exceptis Epiffolir quas ad amicos forté 
mittebat 5 in tantum fe humilitate dejecerat. 
Veterum. autem. traílatus. Scriptorum. legebat 
fludiofrfemé , € in eorum meditatione jugiter 
ver[abatur. 

Hzc de Pamphilo Eufebius : qua poft- 
quam Hieronymus recitavit, fic Rufinum 
compellat. « Defenfor Origenis ^ & lau- 
dator Pamphili ( Eufebius) dicit Pamphi- 
lum nihil omnino fripfifle, nec proprii 
quicquam condidiffe fermonis. Et hoc di- 
cit jam Pamphilo martyrio coronato, ne 
habeas fuffugium poft editos ab Eufebio li- 


^ Lib. r- Apol. adv. Rufin. | * Ibid. pag. 359. 
tom. 4. noy. Edit. pag. 357. 
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bros hoc Pamphilum fcripfiffe. Quid fa- 
cies ? Eo libro quem fub nomine Martyris 
edidifti, vulneratz funt conícientix pluri- 
morum.... Melius eft te poenitere facti 
tui, quàm & Martyrem in calumnia & de- 
ceptos in errore perhiftere. 

Igitur cüm certum fit Pamphilum Mar- 
tyrem proprii operis nibil emmime [cripfiffe , 
exceptis. Epiflolir 5 quis non fentiat falsó & 
mendaciter ipfi à Rufino attributam fuifle 
Apologiam pro Origene? Et veró fi ali- 
quam pro Origene Apologiam compofuif- 
fet Pamphilus, nec iftud ignoraffet Eufe- 
bius ejus contubernalis: nec fi cognovif- 
fec, diffimulaffet profec&ó ; cüm fua non 
parvi intereffet caufz Origeniane , quam 
tuebatur , affertorem habere tam illuftrem 
Martyrem. Átqui tamen diferte affirmat 
Pamphilum Proprii operis nibil omnino fcrip- 
felle , exceptis Epiffolis , quas ad amicos forté 
mittebat , & Mtud. affirmat. Pampbhilo jam 
martyrio coronato. 

;. Neque veró incertum eft , cujus aucto- 
ris fuerit opus illud , cui Rufinus Pamphili 
Martyris nomen falso infcriplerat. Erat ip- 
fius Eufebii Cafarienüs Epifcopi, quem 
libros fex A«eAoyes vip Qeryovc compo- 
fuifle nemo ignorat. Rufinus ergo cum vi- 
deret Eufebii nomen malé apud Catholi- 
cos audire, primum ex libris fex Eufebia- 


V ij 
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nis, adulterato titulo, Pamphilo Martyr! 
aícripfit. Stulté omnino & imprudenter. 
Nam fi liber ille Pamphilo afcribitur, ubi 
erit primus Eufebii? Deinde non obferva- 
vit , certiffima ex ipfo opere deduci argu- 
menta, quibus evincatur & primi & alio- 
rum quinque librorum unum & eundem 
effe auctorem. Nam & in primo mentio 
fit aliorum qui erant fecuturi, & in fecun- 
do ac reliquis mentio fit primi. Unde con- 
fequens eft aut nullam, aut omnes hujus 
operis partes tribuendas fuifle Pamphilo. 
Cüm autem ne Rufinus quidem dubitave- 
rit, quin libri quinque pofteriores ipfius 
Eufebii fuerint : nonnifi malà fide videtur 
potuiffe primum afcribere Pamphilo. Sed 
ipíum audiamus Hieronymum. 

Sex libros , inquit, * Eufebius Czffarien- 
fis Epifcopus, Árianz quondam fignifer' 
fadionis, pro Origene fcripfit, latiffimum 
& elaboratum opus ; & multis teftimoniis 
approbavit Origenem juxta fe Catholi- 
cum, id eft, juxta nos Arianum effe. Ho- 
rum tu primum librum vertis fub nomine 
Martyris.... (fed) fi ifte Pamphili liber 
cít, de fex libris, quis erit primus Eufe- 
bii» In ipfo enim volumine, quod tu Pam- 
phili fimulas, fequentium librorum facta 
mentio eft. In fecundo quoque & reliquis 


? [bid. pag. 557. 
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dicit Eufebius quid in primo libro ante jam 
dixerit,-& quod eadem repetere non de- 
beat. Si totum opus Pamphili eft, cur xe- 
liquos libros non transfers? Si alterius, cur 
nomen immutas ? Taces: ipfz res loquun- 
tur : videlicet ut crederent Martyri, qui 
Arianorum principem deteítaturi erant. 
Quid tibi animi fuiffe dicam , amice fim- 
pliciffime » Te-ne potuiffe Hzretici homi- 
nis libro , Martyris nomen imponere ; & 
ignaros fub auctoritate teftis Chrifti , Ori- 
cenis facere defenfores? Pro eruditione 
quà polles & inclytus cv[pateuc in Occi- 
dente laudaris; ita ut zopupajor te omnes 
tuz partis nominent, non reor te Igno- 
raíle Eufebii evrewy [ie , & Pamphilum Mar- 
tyrem nihil omnino operis condidifle. 

3. Ut controverfiam hanc plane defini- 
ret Hieronymus , omnemque adverfario 
anfam tricandi przriperet, ipfe Caefarien- 
fem Bibliothecam adiit, ubi authentica & 
primigenia Eufebianz pro Origene Apo- 
logiz exemplaria affervata fuifle verifimile 
eft. In qua ,cüm reperiffet fex volumina 
Apologie pro Origene; fingula Eufebi 
nomen, habere, deprehendit, atque illud 
ipfum;, quod Rufinus Pamphili nomine 
infcripferat. « Per interpretationem tuam, 
inquit * Hieronymus Kufinum alloquens, 


? Lib. 3. Apol. adv. Rufin. tom. 4. nov. Edit. p. 447. 
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31O De veteribus FIzreticts 
quaftione contra Origenem toto orbe com. 
mota , in quxrendis exemplaribus dili- 
gentior fui; & in Caefarienfi Bibliotheca , 
Eufebii fex volumina reperi A«eAoyías 7r 
Qejyess. Qux cüm legiflem , prinum eum 
librum deprehendi, quem tu folus fub ne- 
mine Martyris edidifti, de Filio & Spiritu 
fancto in bonam partem plerifque blafphe- 
miis commutatis. 

4. Poftquam demoónfítravit Hieronymus 
editum à Rufino Pamphili nomine librum, 
non effe Pamphili, fed Fufebii, Rufinum 
ipfum fic compellat. « De Pamphili libro* 
non ridiculofa, ut tu fcribis, fed ridicula 
mihi forte res accidit; ut poftquam Eufe- 
bii afferuerim effe, non Pamphili , ad ex- 
tremum dixerim, etiam me annos pluri- 
mos hoc putaffe , quod Pamphili fuerit , & 
à te exemplar hujus voluminis mutuatum. 
Vide quantüm timeam cachinnos tuos, ut 
etiam nunc eadem ingeram. De tuo codi- 
ce quafi Pamphili exemplar accepimus. 
Credidi Chrifüano, & credidi Monacho: 
non putavi tantum fceleris à te poffe con- 
fingi. » Ita Hieronymus priftinum errorem 
fuum fatetur, ejufque caufam hanc fuiffe 
affirmat, quód aienti crediderit Rufino, à 
quo librum mutuatus erat. ! 

Deinde ipfum Rufinum hortatur , ut vi- 


* Ibid. pag. 447. 
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ciffim aperiat, fi poffit, à quo exemplar il- 
lud fuum acceperit. « Dic ergo & tu* , 1n- 
quit, à quo exemplar acceperis , nec mihi 
ad fubterfugiendum crimen mortuos ali- 
quos nomines; ut quum auctorem often- 
dere non potueris, illum proferas , qui non 
poflit refpondere. Sin autem rivulus ille in 
tuis fcriniis fontem habet ; quid fequatur , 
etiam me tacente, non dubitas. Verum 
facab alio quolibet amatore Origenis , li- 
bri hujus titulum & auctoris vocabulum 
commutatum : cur hoc in Latinam lin- 
guam vertis » Videlicet ut teftimonio Mar- 
tyris, omnes Origenis fcriptis crederent : 
premiffa munitione tanti auctoris & tef. 
tis.... Ergo, frater, five à te falfatus eft 
liber, ut multi putant; five ab altero , ut 
foríitam perfuadere conaberis, & temere 
credidifti Haeretici hominis evvewype. elle 
Martyris ; muta titulum , & Romanam fim- 
plicitatem tanto periculo libera. Non tibi 
expedit, ut per te clariffimus Martyr Ha- 
reticus judicetur : ut qui effudit pro Chri- 
fto fanguinem , contrarius fidei Chrift ap- 
probetur. Dic potiüs, inveni librum , pu- 
tavi illum Martyris ; ne timeas. pceniten- 
tiam. Jam te non urgebo ; non quzram à 
quo acceperis : vel mortuorum aliquem 
nominato , vel in platea ab ignoto homine 

* Ibid. pag. 449. 
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té emiíle dicito. Non enim damnationem 
tuam quarimus, fed. converfionem. .Me- 
lius eft ,-ut £u erraveris, quàm. ut. Martyr 
Hxreticus fuerit. Interim de prafenti com- 


| pede utcumque. erue pedem. In futuro ju- 


dicio tu videris, quid ad Martyris contra 
te refpondeàs querimonias. 

». Denique Rufinum re ipsá reum fuifle 
fraudis, cujus ab Hieronymo accufatur, 
mihi omnino perfuadet ipfa Rufini refpon- 
fio. Árgumenta enim , quibus adeo prefílus 
& in arctum conjectus fuerat , quà tandem 
ratione confutat s. Obje&i criminis vix. me- 
minifle audet ; argumenta veró;quibus cri- 
men probatum fuerat, neattingit quidem: 
fed eludit& plane. diffimulat. «Ad illam; 


' ? Jnquit. - incufationis; ejus (( Hieronymi ). 
' partem , fuperfluum videtur vel refponde- 


re aliquid , ubi pie & religiose dicta Mar- 


' ryris 'amphili, aut. false dici-vult ; aut 


etiamfi vera fint , fpernenda. decernit. Cui 
jam ifte. deferat a: cui. jam: pareat ? omnes 


' apud iftum Graci Scriptores antiqui Eccle- 


fiaftici erraverunt, Latinis veró quomodo 
deroger, quomodo cárpat fingulos ; vel 
Veterum ,;vel.Novorum ,. diverfa ejus qui 
legit opufcula, recognofcit; Sed nune ne 
Martyres quidem apud.eum habere pof: 


funt aliquid reverentiz. Non, inquit, cre- 


? Inve&t, lib. 2. apud Hier. tom. 4. nov. Ed. pag. 441. 


Eccleftaffic. Codicum Corruptoribus. — 313 
do, quia Martyris fit. Hoc fi velimus de 
omnibus. Scriptorum libellis; quz erit in 
fingulis probatio; fi dicam: non eft verum, 
quia Stromatum libri quos dicis Origenis 
funt: unde ipfius effe probantur ? Ex c«te- 
rorum , inquit, fimilitudine: fed ficut ille 
quiin Scriptura alicujus falfum facere vult, 
manum ejus imitatur : ita & qui fua dida 
fub alterius nomine vult inferere , ftilum 
fine dubio imitabitur ejus , cujus & nomen 
adícivit, Deinde ut omnia qua juítiffima 
dici poffünt, brevitatis causa. praeteream ; 


fiin tantum volebas audere , it Martyrem « 


reprehenderes: dicta ipfa qua videbantur 
reprehenfibilia, in. medium- proferre. de- 
bueras... Sed ponamiüs quod non fit Mar. 
tyris libellus ifte j fed: cujufcumque unius 


de Ecclefia: nunquid. fuis. verbis ufus eíty 
AHPEAeE HH ud i 
quifquis ille eft'Scriptor , ut. meritis cedend 


dum. videatur:auctoris? De ipfis Origenis 
voluminibus-ponit exempla, & quid. de fin- 


gulis fentiat, non. fuis defenfàriis verbis j 


fed. ejus ipfius. qui accufabatur , oftendit. 
Et ficut adversüm te. modo multo. meis 
verbis veheinentiora funt tua. fcripta :. ita 
ilum non excuíantis auctoritas ,. fed... fua 
di&a defendunt, Et ideo. fuperflua. eft. de 


auctore quzílio.: ubi defenfio talis eft, quae 


defenfore non-egeat. | S i 
Nonaljá ratione Rufinus purgat fé à cri- 


eb 
au 


NI 
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314. De veteribus H eveticis 
mine falfi , quod in ipfum Hieronymus im- 
pegerat. Exprobraverat Hieronymus fal- 
fatum fuifle à Rufino Apologix pro Ori- 
cene titulum, atque in eo Pamphili Mar- 
tyris nomen pro Eufebii Cefarienfis nomi- 
ne pofitum. Atque hanc fraudem ut ma- 
nifeftam faceret, probaverat ipfius Eufe- 
bii teftimonio aientis, Pamphilum nihit 
proprii operis condidiffe , atque adeo Apo- 
logiam pro Origene nunquam edidiffe. 
Quid ad hzc Rufinus? Nihil. Demonftra- 
verat Hieronymus ex ipfo operis contex- 
tu, librum hunc ejuídem effe au&oris , at- 
que alios quinque libros, quos nemo nega- 
bat efle Eufebii. Et iftud. Rufinus prater- 
mittit. Addiderat idem fanctus Doctor in 
Bibliotheca Cefarienfi librum ipfum, quem 
Rufinus fub nomine Pamphili vulgaverat , 
haberi infcriptüm nomine Eufebii. Et hoc 
ipfum Rufinus diffimulat. Denique homi- 
nem urget Hieronymus & petit, ut eum 
faltem appellet, à quo infcriptum nomine 
Pamphili exemplar acceperit. Silet Rufi- 
nus, aut alió divertit. Exclamat /ferm ab 
Hieronymo Pamphilum : Martyres non poffe 
apud eum. babere aliquid reverentise :. [uper- 
fhnam effe de-autlore quzeflionem , wbi defenfo 
talis eff , que affertore non egeat. Quo defen- 


'fionis genere qui utitur, nec alià ratione 


impacam fibi criminationem refellit , cen- 
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fetur certe crimen faum fateri, & pruden- 
tum omnium judicio pro convicto habetur. 
Neque hoc unum falfi crimen Rufino 1m- 
pofitum eft. Quid de Rufino fenferit Illu- 
ítriffimus Huetius jam ? fuperius diximus. 
Iftud veró. addimus , doctiffimi Epifcopi 
fuffragium plan& comprobari ab Hetero- 
doxo quidem , fed erudito Scriptore Guil- 
lelmo Cave, qui hoc de Rufino judicium 
tulit: ^« Illud negari non poteft, Rufinum 
in vertendis & Graeco fermone aliorum 
Ícriptis peffimá fide ut plurimüm | egiffe, 
mutando , truncando , addendo ; ut nova 
potiüs, quàm aliena videri, poffent ; nec di- 
vinando quis affequi valeret, quaenam Ru- 
fini, quznam ipfius Au&oris partes fue- 
rint. » Quod poftquam generatim pronun- 
ciavit vir .do&us , * hec addit/de Ecclefia. 
ftica Eufebii. Cefarienfis Hiftoria ; quam 
Rufinus .ex. Graco. fermone in Latinum 
tranftulit ::«« Subleftá fide verfionem iftam 
adornavit Rufinus , multis-contractis , mul. 
tis additis; dimidium libri octavi omifit ; 
decimum vix attigit. 


? Sup. cap. 7. pag. 285. terat. fec. Arián. in Rufino. 
? Script. Ecclef. Hiftor. Lit- | € ITbid, 
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"Adulteratam olim fuiffe. à. IN'effovianis [anti 
Zthanafíi ad. Epifletum. Epiflolam : Simi- 
lem , aut étiam majorem. commi[[zm | effe 
fraudem in litteris: Philippi Presbyteri Ro- 
mani c Cyrilli Alexandrini. 


Xtat adhuc inter opera fan&i Atha. 

nafii celeberrima Epiftola * ad Epicte- 
tim Corinthiorum. Epifcopüm : eadem 
edam integra habetur apud ? Epiphanium; 
In ea porro íanctiffimus Do&or breviter 
caftigat ac refellit temerariam quorum- 
dam hominum dementiam , qui impias de 
carne Chrifli: fententias Corinthi. propo- 
fueránt. fla quidem qualis' nunc legitur, 
plan& orthodoxa eft, & omni ex parte fin- 
cera. Fuifle tamen ab inimicis veritatis 
olim depravatam;; non femel teftatur fan 
&us:. Cyrillus Aléxandrinus : primoó quidem 
in Epiftola ad Joannem Antiochenum fub 
finem , ubi. perfidiam Hzreticorum expo- 
nit his verbis. & Quod autem * nonnulli ex 


* Athan. tom. 1. part. 2.pags | * Cyrill. Alexand. Epift. ad 

901. "| Joan. Antioch. poftr. part. 
5 Hzr..77. num. 3. Parif. zs $. pag. 108. 

Per. Edit. pag. 997. Om dx atyes ÀJ Tb o plo djok- 


Eccleftaflic. Codicum Corraptoribus. 313 
iis , qui recta pervertere folent, verbà mea 
detorqueant ad opiniones fuas, id. ne mi- 
retur fandtitas tua : quae non ignorat Ha- 
reticos omnes ex divina Scriptura erroris 
fui occafiones colligere, & qux re&e per 
Spiritum fan&um dicta funt, pravis opi- 
nionibus fuis corrumpere ; atque fuper ca- 
pita fua flammam inextinguibilem conge- 
rere. 

Deinde ad Epiftolam Athanafii veniens, 
fic profequitur. * « Quoniam veró didici- 
mus , quofdam orthodoxam celeberrimi 
patris noftri Athanafii Epiftolam ad Bea. 
tum Epictetum, adulteratam edidifle , ut 
inde mult injurià aflicerentur ; nos rati 
hoc utile fore & neceflarium fratribus, ex 
antiquis exemplaribus , que incorrupta 
funt apud nos, fimilia mittimus fanctitati 
tua,» Quem Cyrilli locum Rufticus Ro- 
manz Ecclefix Diaconus integrum recita- 
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318 De veteribus FIereticis 
vit in difputatione contra Acephalos. 
Rem eandem rurfum Cyrillus exponit 
& fufiüs in fequenti Epiftola ad Acacium 
Melitenenfem Epifcopum. « Venit ad me, 
^ inquit, Paulus religiofiffimus Epifcopus 
Emiíenus , & cüm de re&a & inculpata 
fide fermonem contuliffemus, rogavit me 
valde inftanter , affentirer ne iis qua fcrip- 
ta funt à celeberrimo & beatiflimo Patre 
noftro Athanafio ad Epictetum Corinthio- 
rum Epifcopum. Ego veró dixi, fi modó 
quod apud vos fervatur fcriptum, non cft 
adulteratum (in eo enim depravata funt 
multa ab inimicis veritatis) aflenfurum me 
rorfus & per omnia. Ille veró ad hac ref- 
pondit habere fe Epiftolam , & velle fe ex 
lis, quz apud nos erant, exemplaribus 
certiorem fieri & difcere, an libri fui cor- 
rupti effent, an non. Poftquam ergo acce. 
piffet vetufta exemplaria, & cum iis que 
* Mag. Bibliot. Patr. tom. 4 Qexomv an « Keeuüiov. éyu 2) 
16. pag. 3790. &Qlw. dat , e eu eri mp Up 
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Ecclefiaflic. Codicum Corruptoribus. — 319 
attulerat, contuliffet, deprehendit fua efle 
adulterata : petiütque ut liceret fimilia 
exemplaria ex noftris defcribere & mitte- 
re ad Ecclefiam Antiochenam : quod & 
fa&um eft.» Qua eadem iifdemque verbis 
Cyrillus repetit in fecunda ad Succenfum * 
Epiftola. 

Depravatam fuiffe 45 zmimicis veritatis 
Epiftolam Athanafii Cyrillus ait: qui au- 
tem illi fuerint verzzatis inimici, non difer- 
te dicit hoc in loco : fignificat tamen boc 
Íícelus à Neftorianis effe profe&um. Depra- 
vata enim exemplaria Cyrillus acceperatá 
Paulo Emifeno, quem ad ipfum Joannes 
Antiochenus miferat : unde credibile eft in 
Syra maxime, ad quam Antiochia & 
Emiía pertinebant, vulgata fuiffe corrupta 
illa exemplaria: Antiochenum veró Pa- 
triarcham atque ejus Epifcopos perdiu fa- 
vile Neftorio nemo nefcit. Jure ergo Ne- 
ftorianos hujus falfitatis auctores fuiffe, vel 
ex hoc ipfo loco quis fufpicaretur 

Verüm rem Cyrillus non reliquit in du- 
bio, fed expreffe declaravit in prima Epi- 
ftola ad Succenfum Dioczfarex in líau- 
rienfi provincia Epifcopum circa finem, 
ubi fic loquitur. ^ « Neque veró illud tua 
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320 De veteribus H eveticit 
fanctitas ignoret beatz memorie Patrem 
noftrum Athanafium quondam Alexandri- 


num Epifcopum , 
quadam quxcftiones 


cüm per idem tempus 


agitarentur , Ícriphitle 


Epiftolam ad Epictetum Corinthiorum 
Epifcopum omni veritate orthodoxa ple- 
nam. Sed quia areuebatur ex illa Neífto- 


o 


rius, & reca fidei defenfores illam legen- 


do eos convincebant, qui N 


Neftorio adha- 


rere volebant, hi deducit inde argumen- 
tis vid, tcWRAYe funt facinus i improbum 
atque haseticà impietate dignum. Epiíto- 
lam enim quibuídam detradlis , nonnullis 
etiam adjectis, corruptam ediderunt; ut vi- 
deretur clariílimus ille vir confona INefto- 
rio & ejus affeclis fenfiffe. Fuit ergo necet- 
farium, ne & apud te quidam corruptam 
Epiftolam producerent, ex his qux apud 
nos funt , exícriptum exemplar mitti ad 
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Beclefraflic. Codicum Corruptoribus. sai 
pietatem tuam. Etenim prudentiffimus & 
religiofiffitnus Emifenorum Epifcopus Pau- 
lus, cüm veniffet Alexandriam, movit ea 
de re fermonem, & comperit haberi à fe 
exemplar corruptum ab Hzreticis & de- 
BESTE Itaque judicavit ex noftris ex- 
criptum exemplar.mittendum efle ad An. 
tiochenos, quod & fecimus. » Ha&enus 
Cyrillus , ex cujus verbis manifeftum fit 
depravate Athanafiü Epiftole non alios 
accufari quam Neftorianos. 

Quz hujus Epiftolz loca depravata fuc. 
rint, non facile eft figillatim definire. Ve- 
rum cüm non ignorentur fraudis auctores, 
conjicere licet illa potiffimum loca ab iis 
corrupta fuiffe , quibus maxime Neftoria- 
na hzrefis jugulabatur. Epiftolam qualem 
nunc habemus, finceram efle & immunem 
ab omnibus nzvis, quos Neftoriani in il- 
lam induxerant, patet tum ex locis quac 
& à Concilio * Ephefino & à Patribus fre- 
quenter ex illa laudantur, tum maxime ex 
Epiphanio; nam fi quis Epiftola: exemplar 
quod in operibus Athanafii legitur, cum 
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eo conferat, quod recitatur ab Epiphanto 
fimilia omnino repererit. Non poteft au- 
tem Epiphanii exemplar fufpe&um efle; 
fi quidem ipfe obiit initio quinti feculi: 
haec autem Athanafii Epiftola non fuit à 
Neftorianis depravata nifi poft Ephefinam 
Synodum circa medium idem íxculum. 
Porró Cyrilli diligentià fa&um eft, ut fin- 
cera ubique haberetur Athanafii Epiftola. 
Quippe ubi primüm ipfi Neftorianorum 
perfidia innotuit, curavit fincera ejufdem 
Epiftole exemplaria defcribi , defcripta- 
que mifit in Syriam ad Joannem Antio- 
chenum , in líaurienfem provinciam ad 
Succenfum Diocoefarez Epifcopum, in Ar- 
meniam minorem ad Ácácium Melitenen- 
fem, & in quacumque alia loca füfpicatus 
eft Neftorianam fraudem pervenilffe, & per- 
latam fuiffe depravatam Athanafii Epiíto- 
lam. 

Similia aut etiam majora crimina iifdem 
Neftorianis exprobrat Cyrillus in fine jam 
laudatarum Epiftolarum ad Acacium & ad 
Succenfum. « Si qui Epiftolam , * inquit, 
tanquam à Philippo reverendiffimo Ro- 
manz Ecclefiz Prefbytero fcriptam attu- 


Acac. Meliten. Epif. circafin.| E«»53 e&ouLon vec Gu- 
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Ecclefraflic. Codicum Caorrupioribus, — 333 
lerint, perinde fonantem ac fi fan&ilfimus 
Epifcopus Xyítus depofitionem | Neftorii 
molefte acceperit , eique opem tulerit : ne 
credat hoc A iieicad tua. » Certe in men- 
tem Cyrilli nunquam veniffet ea de re Aca- 
cium premonere , nifi Neftoriani vel Phi- 
lippo Romanz Ecclefiz Prefbytero litteras 
füppofuiffent quas non ícripferat, vel eas 
adulteraffent quas fcripferat. lidem prz- 
terea Haretici depravatam aut fuppofiti- 
tiam Cyrilli Epiftolam circumferebant , 
tanquam Cyrillum poeniteret eorum quz 
Ephefi acta erant. Hoc ipfe fignificat in 
iifdem litteris ad Acacium. « S1 qua veró 
Epiftola , ^ inquit, à quibufdam circumfe- 
ratur, tanquam à me de iis quz Ephefi 
aca funt, jam dolente & peenitentiam 
agente perícripta , id quoque contemna- 
tur. Nam per gratiam Salvatoris noftri fa- 
nà mente fumus, neque rationis ufu exci- 
dimus. | 

Triplicis ergo perfidiz Neftoriani , alii- 
que veritatis inimici arguuntur à Cyrillo in 
prima ad Acacium Melitenenfem Epiftola, 
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234. De veteribus EJ erecticis | 
& in fecunda ad Succenfum ; nempe quód 
Athanafii ad Epictetum Epiftolam multis 
in locis corruperint : & quód tam Philippi 
Romani Preíbyteri, quàm ipfius Cyrilli , 
aut fuppofititias litteras produxerint, aut 
veras adulteraverint: Philippi quidem ut 
fingerent à Xyfto Romano Pontifice Ne- 
ftorii abdicationem improbari : Cyrilli au- 
tem, ut ipfum jam eorum qua Ephbefi ge- 
fta effent, poenitentiam agere mendaciter 
affirmarent. Certe qui Epifcopos ut ab his 
fraudibus fibi caveant , commonet Cyril- 
lus, putabat ejufmodi crimina objici pofle 
Hizreticis , abíque ullo eorum , qux fincera 
funt , fcriptorum difpendio. Quid ergo 
cenfuiffet de Cuftantio , qui exiftimat Ha- 
reticos non poffe fimilis perfidi accufari, 
quin omnes fancorum Patrum codices fuf- 
pecti reddantur , & Pyrrhoniímus in reli- 
cionem Chriftianam invehatur? 
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CappoT"^XIIL 


Quedam SS. Hieronymi , Atugufiini , I fidori 
€ Bernardi opu[cula minora ab. Arnaldo 
quadam HI «retico Albicenft effe corrupta. 


Uantos olim fzculo decimo tertio in 
Ecclefià, & maxime in Septimania & 
Gallia Narbonenfi univería tumultus ex- 
citaverint Albigenfes Haretici , nemo nef- 
cit. Illi inter alias artes ,' quibus errores 
fuos fpargebant, in id etiam incubuerunt, 
ut veterum Patrum dida corrumperent. 
Id cert& teftatur illius avi Scriptor Lucas 
'Tudenfis Epifcopus de Arnaldo quodam 
iftius fe&ze Hxretico. « Quidam etiam Hz. 
reticus nomine Arnaldus, inquit * Lucas 
'Tudenfis, de confinibus Galliz venit in 
Hifpaniam , zizaniam erroris Hzretici fe- 
minando. Inter catera pravitatis opera , 
erat ftudium fan&orum Patrum Auguftini, 
.Hieronymi, Ifidori & Bernardi opufcula 
minora corrumpere, fubtrahendo vera & 
adjiciendo falfa. Erat enim Scriptor velo- 
cifimus, & corrupta fan&orum opuícula 
vendebar, vel dabat Catholicis, ut tali fal- 
lacià poffet decipere & illaqueare incaute 

à Lib. y. cap. tz. mag. Bibliot. Patr. tom. 25. p. 247. 
A uJ 
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legentium mentes. Accidit quadam die, 
cüm tranflationis beatiffimi Confefforis Ii- 
dori celebraretur feftivitas, erat ipfe fcri- 
bens , & didi Confefforis Synonyma per- 
vertens.... viabreptus à Diabolo, fubito 
tandiu crudeliffime& vexatus eft, donec fun- 
ditus fpiritum exhalavit. Ut cuncti paten- 
ter intelligant , quàm enorme fícelus eft 
apud Deum fan&orum Patrum fcripturas 
pervertere , jufto Dei judicio ArnaldusHa- 
reticus, morte crudeliffimá in civitate Le- 
gionenfi cunctis videntibus trucidatus eft... 
Caute igitur funt fan&orum Patrum fcrip- 
ture legend, & antiquioribus eorum li. 
bris fides potiüs tribuenda, dum aliqua 
diffona reperiuntur in novis tranícriptis, 
ne irrepat virus Hzretica pravitatis, & in- 
ferat mortem in Scripturis Sacris dare ftu- 
dium cupienti. 

Duo es in hac Tudenfis Epifcopi nar- 
ratione, qua confideratione digna viden. 
tur: nempe Arnaldi Haretici fcelus & poe- 
na. Utrumque profectó credibile, imó & 
certum , reddit doctiffimi celeberrimique 
Epifcopi teftimonium ea referentis , qua 
cunc&is cernentibus atate fuá, nec procul 
ab ea urbe in qua ipfe degebat contigerunt. 
Quis enim in animum inducat eruditum 
Tudenfem Epifcopum , aut paffum effe fibi 
illudi in ea re, qux tantüm non fub ejus 
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oculis contigerat, aut nobis illudere po- 
tuiffe» Verum eft ergo Hxzreticos aliquot 
olim opera Patrum adulterando corrupif- 
fe. Quod fi verum eft, poteft certe hac in 
ilos accufatio intentari abíque ullo Ca- 
tholice fidei damno: debent íufpedi effe 
illi codices , quos fcimus aut in Haretico- 
rum poteftate aliquando fuifle, aut ab his 
ad nos aliqua ratione derivatos. 


CAPUT XIV. 


S. Cyrilli Alexandrini opera olim à Diofcoro , 
à Timotheo ZEluro, fed maximó à Severia- 
nis Acephalifgue corrupta fuiffe. Item ab 
üfdem Hiareticis adulterata fuiffe quedam 
dila S. Ambrofii Mediolanenfts & Procli 
ConfLantinopolitani. 


Um maxima femper fuerit apud Grz- 

cos auctoritas fancti Cyrilli Alexan- 
drini, vix ullum reperias inter orthodoxos 
Patres, cujusopera fzpius falfarias Hare- 
ticorum manus experta fint. Jam vidimus 
in capite fuperiori ipfum , dum adhuc effet 
in vivis, conqueftum effe, quod Neftoria- 
ni fuppofititias circumferrent litteras , qui- 
bus fignificabatur fan&um Patriarcham eo- 
rum jam poenitere , qua Ephefi acta eflent. 
X iij 
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Vix diem fupremum obierat , cm ejus fuc- 
ceffor impius ille Diofcorus, aliqua S. Cy. 
rilli opera adulteravit, Saltem ita cenfuit 
Leontius Byzantinus in libro de Se£fzs, qui 
Latiné habetur in ^ maxima Patrum Bi- 
bliotheca, Latine veró & Grzce * in Bi- 
bliotheca veterum Patrum Graco. Latina 
edita Parifiis anno 1624. « Quid autem ad 
hoc refpondebimus , inquit * Leontius, 
quod B. Cyrillum producunt, citantem 
hoc dictum ( efle unam naturam Dei fer- 
monis incarnatam ) libro contra Theodo. 
rum, quafi profe&um ab Athanafio? Ni- 
mirum dicimus reapfe quidem illud in B. 
Cyrilli contra Theodorum inve&ivis legi : 
fed mendum effe prifcum. Diofcorus enim 
fucceflor B. Cyrilli factus, cüm ejus opera 
reperiflet , fort non veritus eft inferere 
nonnulla , qux ipfi lubitum fuit. Neque 
veró conje&uris nos modó niti, quod B. 
Cyrillus illud contra Theodorum non pro- 
duxerit, eo quoque manifeftum eft. Nam 


? Tom. 9. sw) V a) Alwaciv : Aeyoudp 
b Tom. 1. «09s Ty ae, Fl TO oval uo Xei- 


* Leont. Byzant. lib. de Sect. 
ACuon. 8. circa finem tom. I. 
Biblioth. vet. Patr. Grzco- 
Laun. pag. $27. & 528. 
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Theodoretus qui Theodorum defendebat, 
univerías auctoritates refutans, quafcum- 
que S. Cyrillus contra Theodorum de fan- 
&is Patribus protulerat, nufquam ejus di- 
&i meminit. At enim ifti referunt à Theo- 
doreto callide omiffum ; quod enim adver- 
fis eam auctoritatem oculis adípicere non 
poffet , ut admodum planam & apertam, 
idcirco fponte ab ipfo prztermiffam. Ret 
pondemus tantüm abefle, ut eam Theo- 
doretus ibi pofitam praterire voluerit, ut 
cum Beatus ille Cyrillus alibi dixiffet, 
unam maturam. Dei [ermonis. incarnatam 5 fa- 
quidem fciviflet Theodoretus id verbum, 
quod apud Cyrillum extat, ex 5. Athàna- 
fio citatum , nequaquam adeo temere di- 
&urus fuerit ; Quis tibi Patrum dixit , 447 
naturam Dei [fermonis incarnatam ! | 
Praterea Timotheus ZElurus, qui Diof- 
cori difcipulus fuerat, fedemque Alexan- 
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drinam pulío ac interempto Proterio Diof- 
cori fucceflore invafit fub Leone Impera- 
tore , impudentem magiítri fui perfidiam 
in falfandis S. Cyrilli fcriptis , qua non- 
dum lucem viderant, imitatus efl. lftud 
ipfum nos docet Nicephorus Calliftus, his 
verbis: JElures iffe multa divini Cyrilli 
féripta nondum vulzata , dogmatibus fuis adul- 
terinis afperfs deprava[[e dicitur. 

Corrupta fuiffe S. Cyrilli opera non nul- 
la multó confidentiüs affirmat S. Anafta- 
fius Sinaita in opere, cui titulus eft, ó9wyr, 
vie dux. lia quedam ejufdem Cyrilli di- 
Ga, inquit^, «d deffrinam fpetlantia , cum 
in exemplaribus Mlexandrie que[rviffemus , 
depravata Q corrupta reperimus. Cujus vei 
Deus teffir ef... Quis jam in dubium revo- 
care poffit hujus facti veritatem, quam vir 
fanctiffimus à fe experimento & propriis 
oculis cognitam interpofità Sacramenti fi- 
de affirmat? 

Sed nunquam majori licentià falfatores. 
adversüs S. Cyrilli atque aliorum Patrum 
* Niceph. Calift. Hit. Eccl.| * Anaft.Sinait. Via dzx.cap. 
lib. 1$. cap. 16. Edit. Front. ] 1o. Edit. Ingolítad. pag. 152. - 
Duczi tom. 2. pag. 613. Kal 29 Z, €q6eat5 "tte doy uei 
Afyemt uli) "ma, Tyatr dim! axe Doris 78. duy Kveia- 


LU 


T AlAvgor SU avez Ma Tor ] aeo &vmiau me , n mie BG Aie 
45 Üdw Kwe/AAtw gum e&0- | c» AAeE on) geros vevelau duas, X, 
eamis OxdbeTay , djeAU- | Jwe'enuadoos a vts eo eXxsuÀp, 
posae, via motis Ühave- | M eve xvgis 6 O«is. 

eom, eb y ovi. 


Ecclefraftic. Codicum Corruptoribus. 351 
opera graffati funt, quàm Alexandrie fep- 
timi fxculi initio pauló poft mortem B. Eu- 
logii Patriarch Alexandrini, Rem iftam 
jam à me laudatus Scriptor. S; Anaftafius 
Monachus Sinaita & Prefbyter accepiíle 
fe ait ab ipfis Alexandrinis Catholicis, cum 
fe in eorum urbem contuliffet ad concer- 
tandum cum Hreticis Severianis. Sic ergo 
loquitur. « Non abs re fuerit * ftudiofos 
iftud itidem obfervare hoc loco. Narra- 
bant igitur nobis Catholici, qui Alexan- 
driz degunt, poft tempora D. Eulogii Pa- 
pz ( Alexandrini ) hic fuiffe Pracfetum Au- 
euftalem Severianum , qui fatis diu habuit 
, quatuordecim Calligraphos , feu Librarios 
ejufdem fecum íententie & ad ejus arbi. 
trium confidentes, ut falfarent libros dog- 
máticos Patrum , & maxime S. Cyrilli. In 
his cm veniffenius ad Epiftolam,qua ícrip- 
ta eft Succenfo , fententiam hanc, duas na- 
turas effe dicimus , in nullo prorfus exempla- 
ri Alexandrino re&é pofitam. reperimus. 
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Sed alia qüidem exemplaria habebant, 
duas. naturas unitas effe dicimus : alia vero 
rurfum, duas maturas confrderari dicimus. INo- 
bis autem magno moerore affectis exhibuit 
Dominus IHidorus Bibliothece Patriarcha- 
lis pracfectus librum, in quo ifta fententia 
non erat corrupta.» Ita Anaftafius Sinai- 
ta, cujus teftimonium hac in caufa magni 
debet effe ponderis. 

Non eft tamen diífimulandum, laudatum 
à me librum, cui titulus eft 63w526, dux viz, 
ab erudito. Critico Guillelmo * Cave S. 
Anaítafio abjudicari, hoc maxime argu- 
mento, quód iftius libri auctor palam ipíe 
fignificet fe fcribere ^ ps? tempera :B. Ea- 
locii Pape Alexandrini: qui Eulogius vi- 
tam protraxit ufque ad annum Chrifti 
668 , aut faltem ufque ad annum 604, ut 
videtur P. Joanni Baptiftz Sollerio in do- 


-&iffima * Patriarcharum Alexandrinorum 


Hiftoria Chronologica anno 1709 edita. 
Jam veró Anafta(ius Patriarcha Antioche- 
nus obierat anno 598 : non potuit ergo 
Ícribere poft Eulogii tempora. Ita eft fane. 
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Sed quid inde colligi poteft » Hoc unum 
Ícilicet, librum cui titulus eft 055», non 
effe adícribendum S. Anaftafio feniori Pa- 
triarchz Antiocheno. Atqui illum , neque 
Anaftafio feniori , neque etiam juniori , qui 
fenioris in fede Antiochena fucceffor fuit , 
tribuimus; fed S. Anaftafio Sinaitz Mona. 
cho & Prefíbytero. Et veró eruditiffimus 
Pagius manuícriptum Codicem * appellat, 
qui toti quidem operi titulum iftum , Exor- 
dium libri S. Anaflafti Monachi Sinaite: ca- 
piti autem quarto hunc alterum titulum 
prafixum habet, J4z4/2/£ minimi Presby- 
teri [antti montis. Sine opus de fide. Ex qui- 
bus manifefté fequitur auctorem operis 
non effe Anaftafium Patriarcham Antio- 
chenum , fed alium Anaftafium. Mona. 
chum & Prefbyterum, qui ufque ad pof- 
crema. Heraclii Imperatoris tempora per- 
venerit. Ejus enim opus editum quidem eft 
ante annum 659, quo Saraceni in ZEgyp- 
tum irruperunt, fed nonnifi poft annum 
630, ut rece conjicit Jam laudatus à me 
Pagius, Nunc redeamus ad rem noftram. 
Non folüm conftat S. Anatftafii teftimo- 
nio priorem S. Cyrilli Epiftolam ad Succen- 
fum à Severianis olim corruptam fuifle : fed 
illud etiam obfervandum praterea , Epifto- 
lam illam non haberi jam à nobis, qualis 
^ Ad ann. Ch $95. num. 4. 
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à Cyrillo edita eft, & qualis tempore Àna- 
ftafit Alexandrix fervabatur in Bibliotheca 
Patriarchali , fed qualis olim à Severia- 
nis corrupta fuit. Hoc ipfum demonfttra- 
tur ex eodem Anaftafio Sinaita , qui prio- 
ris Epiftole ad Succenfum locum hunc 
Citat; Vo «x4 QUcsis &yag Qaqur , dias in Chri- 
ffo naturas e[[e dicimus: que verba tam Ana- 
ftafius quàm cateri fidei Catholicae de- 
fenfores identidem Severianis Acephalif- 
que objecerunt , qui Eutychiane hzrefi 
adhzrentes, duas in. Chrifto naturas poft 
unionem fic commixtas fuiffe dicebanr & 
confufas, ut jam non effent dux, necà fe 
invicem diftinguerentur. Cum autem 5. 
Cyrillum prz czteris Patribus illi vénera- 
rentur, intelligerentque illius fententiz, 
quam modó retulimus , vim nullo pacto 
declinari poffe, textum Cyrilli adultera- 
verunt; ita ut verbo si , e//e , fubftitue- 
rent, alii quidem verbum ade , unitas 
effec : alii veró verbum cvwosicgeu confiderari : 
quidam veró fententiam additis duabus 
voculis-fic fcriberent, Jvo «vis Quosus ied Qa.- 
tuy «ot6 fva elgotc , duas ( in Chrifle ) naturas 
effe dicimus unitas. Neque enim Acephali 
negabant duas in Chrifto naturas confide- 
rari debere, aut unitas effe: fed dicebant 
illas poft unionem fa&am jam non efle 
? Via dux, cap. IQ. p. 1j7- 
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duas & diftin&as. Cüm ergo Cyrilli verba 
in libris editis non extent , ut ab illis, qui 
Acephalos impugnaverunt , laudantur: fed 
ut ab ipfis Acephalis corrupta funt : inde 
colligendum eft , faltem priorem Cyrilli ad 
Succenfum Epiftolam vulgatam effe non 
ex finceris atque integris codicibus, fed ex 
iis quos Haeretici vitiaverant. Idem de fe- 
cunda dici poffe fufpicor quidem, fed non 
audeo afleverare. 

Alias praterea Anaftafius iifdem Ace- 
phalis exprobrat factas in operibus Patrum 
depravationes : unam qua ad Ambrofium 
Mediolanenfem, alteram qua ad Proclum 
Conftantinopolitanum fpectat. « Simili ne- 
quitià, inquit*, fententiam B. Ambrofii 
corruperunt , & pro /ervemus differentiam 
divinitatis. &- carnis , Ícripferunt , fervemus 
differentiam. le£fionis.» lle Ambrofii locus 
qui laudatus eft in Concilio ^ Ephefino le- 
gitur adhuc apud Ambrofium his verbis *: 
« Servemus diftin&ionem divinitatis & car- 
nis. Unus in utraque loquitur Dei Filius, 
quia in eodem utraque natura eft : & fi 
idem loquitur, non uno femper loquitur 


* Anaft. Sinait. Via dux cap. ( sur dfo.Qoegly me ye agas. 
10. Edit. Ingolftad. pag. 200. | ^ A&-. r. Conc. Edit. Labb. 
OQ ustac EL T4 M&xa ei Au- ^ pag. $15. 
Ceodís Jiécoebar dri jue Tv, |. * Lib. 2. de Fide cap. 9. num. 
QuAd Eo po" dye Doe mi s 0e0- | 77. nov. Edit. tom. z. p. 485. 
UuDES Eje eapxes , QuAa Lap 


336 De veteribus FH erveticis 

modo. Intende in eo nunc gloriam Dei , 
nunc hominis pafliones. Quafi Deus loqui- 
cur qua funt divina ; quia Verbum eft : qua- 
fi homo dicit qux funt humana ; quia 1n 
mea fubftantia loquitur. 

Quod pertinet ad Proclum, cujus dictum 
pariter adulteratum fuifle teftatur idem 
Anaftafius : « Corruperunt infuper , inquit, 
? Beati Procli de Chrifto di&um , ubi ait, 
quód ;Ze abfque corruptione natus eff : qui ja- 
nuis. claufis abfque. impedimenta ingre[jus eff , 
€ in quo naturarum. conjunttionem. Z'bomas 
agnovit : wéyog epÜapmac Cem» O xg) Bopür 
Y&XA EIE) OY aX0XU TOS dae Day à 9 TW au CuyAap 
T3y Quawsy 0 Occ $eggxos. Loco epa pus 
per o fcripti, inquit Anaítafius, Gaianitz 
ponunt &Q3aproc ( per.o) & loco affirmantis 
articuli dicentis € c» euCyian cujus conjun- 
Élionem naturarum , hoc eft Chrifü , 1pf1 par- 
ticulam negantem fubftituunt in hunc mo- 
dum, 9 vw curry 0. Oapc taggaac , 7'bo- 
ma nom agnovit conjunctionem naturarum , 
Qc.» Geminz ergo depravationis 1n hac 
una Procli fententia accufantur Gaianitz, 
qui ex. Acephalis erant. 1. Ift adverbio 
aQOdpro; fubftituerunt nomen adjedivum 
&Qoapros : & cim fcripfiffee Proclus, nihil 
quod corruptionem redoleret, obfceenum 
nihil, in Chrifti generatione fuiffe ; ipfi di- 

* Via dux , pag. 101. 
cebant 
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cebant Chriftum natum efle nulli corrup- 
tioni obnoxium. 2. Loco relativi pronomi- 
nis 8$ particulam negantem & induxerant, 
ficque Procli propofitionem ex afhrmante 
negantem fecerant. Porro ille locus reftat 
integer néc corruptus apud Proclum in 
oratione prima *, qua laudationem conti- 
net beatiffimx Dei genitricis Marix. 

Neque veró mirum eft indu&as ab Ace- 
phalis & Gaianitis depravationes in Am- 
brofium Proclumque, non haberi jam in 
libris iftorum Patrum. Quippe iftud fcelus 
Alexandriz commiffüm eft, ubi non multa 
erant librorum Ambrofii & Procli exem. 
plaria: neque verifimile eft ea , que ad 
nos pervenerunt, ex Alexandrinis exfcripta 
fuiffe. Contrà veró facile fieri potuit , ut 
qua nunc habemus Cyrilli exemplaria, illa 
defcripta fint ex Alexandrinis. Nam cüm 
Cyrillus Alexandrinus Patriarcha fuerit, 
& plerofque libros fuos Alexandrie fcrip- 
ferit: qui illorum. olim exemplaria fibi 
comparare voluerunt , credibileeft ex urbe 
Alexandrina accerfivifle , atque adeo cor- 
rupta exemplaria accepifle. 


à Fran. Combefis Auctar. Bibl. Patr. toni. 1. pag. 303. 
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C APUT Vos 


Sub naftafon Imperatore fal[atam fuiffe à 


JYenaia , Elenftno aliifque Synodi Chalcedo- 
nenfrs impugnatoribus fidei formulam , quam 
Epifcopus FIierofolymitanus fcripferat. 


"]rca initium fexti fzculi, imperante 
à, JAnaftafio, dirain Oriente exaríit pet- 
fecutio adversus praecipuos Synodi Chal- 
cedonenfis defenfores. Imperatoris jam fa- 
cis ex fe Catholicis infenfi animum perfidis 
accufationibus calumniifque exacerbabat 
Xenaias quidam Pería , qui & Philoxenus 
dicebatur, Epifcopus Hierapolis in Syria; 
vir nefarius , atque ut obfervatur * apud 
Evagrium Scholafticum , veré nemiznzs fuz , 
ac verà alienus à Deo. Huic fe adjunxerant 
Eleufinus quidam in Cappadocia fecunda 
Epifcopus, Nicias Laodicez in Syria, at- 
que alii partium Eutychianarum & Diof- 
corianarum fautores. Multis illi modis ve- 
xaverunt tam Euphemium Conftantinopo- 
litanum Epifcopum, atque ejus fucceflorem 
Macedonium , quàm Flavianum Antioche- 


* Monachi Paleftinz in Epi- [ cap. 31. Edit. Valefii pag. 3$9- 
ftola, quz legitur apudEvagr. E era] as y 7g Oy Là xa 
Scholait. Eccl. Hift. lib. 3. ] 625. . 
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üum, Eliam Hierofolymitanum & Joan- 
nem Epifcopum Palfi, quos omnes de fedi. 
bus fuis exturbatos in exilium ejecerunt. 
Quz omnia fuse referuntur ab Evagrio ? 
Scholaftico , & Theodoro ^ Lectore : maxi- 
me veró à Monachis Paleftinz in Epiftola 
ad Alcifonem Nicopolis in veteri Epiro 
Epifcopum , ftrenuumque Synodi Chalce- 
donenfis defenforem : quam Epiftolam re. 
citat * Evagrius. 

In eà autem legimus Xenaiam, Eleufi- 
num, Niciam, cxterofque heterodoxos 1 
« Conífcriptione fidei editáà Synodum (Chal. 
cedoneníem) unà cum iis, qui duas in Chri. 
Íto naturas ac proprierates effe dixerunt, 
fub anathemate damna(le ; & à Flaviani 
quidem & Macedonii communione fefe fe- 
paraffe ; cum aliis veró, qui Conícriptioni 
ipforum fubícripfiflent , foederis focietatem 
iniviffe. » à 

Deinde hzc, que ad rem noftram fa. 
ciunt , adduntur. « Inter hzc poftulant 
etiam (iidem Hzretici) ab Epifcopo Hie. 
rofolymorum (Elia) ut formulam fidei fux 


* Hift. Eccl. lib. 35. u SR vo Queuwus e'onxo Tr 
b Hift. Eccl. lib. 2. y idi aurue ara ejutriam vas , 
* Lib. 5. cap. 31. Edit. Vale- | aao 4 adícarmi xaj 

fii pag. 359. & feq. Maxsdbvig. a AA0t 2) cxrévdovmi 
4 [bid. pag. 360. Vusopex dot TO »éR 4 TEL. 
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confcribat. Quam ille cüm edidiffet per 
fectatores Diofcori mifit ad Imperatorem. 
Et ea quidem , quam ipfi proferunt , Ana- 
thematifmum continet eorum , qui duas 
in Chrifto naturas pradicarunt. Ipfe veró 
Hierofolymorum Epifcopus eam ab illis 
falsó confictam efle dicens, aliam protert 
abíque hujufmodi anathematiífmo. Neque 
id mirum. Nam & libros fanctorum Pa- 
trum fxpe numero corruperunt : multos 
quoque Apollinaris libros Athanafio & 
Gregorio Thaumaturgo & Julio falsó ad- 
ícripferunt. Quibus precipue libris multi- 
tudinem in erroris fui focietatem indu- 
cunt. 

Monachi ergo Paleftinz teftantur Diof- 
cori fe&atores in ea fidei formula, quam 
Elias Hierofolymorum Epifcopus fcripfe- 
rat, perfide inferuille anathematifmum eo- 
rum , qui duas in Chrifto naturas effe prae- 
dicant. lidem teftantur Eliam ftatim ea 
de re conqueítum efle. & Diofcorianorum 

LÀ x t 3 

fraudem prolatà fuz fidei formulà mani- 
feftam feciffe. Iftud autem teftimonium 
dà o adpos dzieuAs TÀ Bae- | uS. xg] V Fatua xoj yee xo] 
Ad, dY dur S So Autexo- 4 Avyue quTépár TOAAGIUS Yeyo- 
Q9". 02:8 cc UGi uy «xe» Dg oua, ÜB-uxaci mAAPS D Am Auapi 
aad eate uv tépleyoy vf Uo | Aoyve, AT aaclo , X, Ygnyo- 
Qesic ergwudmov. cuoc 3 à 1e- | eia rQ taupar9eya, X 19Aíu, 
Q370AUuucY vero eu co qxp «9 | dfe cw sea Qd a rare ecco 
Jf do DeBeu duoc , c'AAO «veo- | (iz uelAipm Te TAAMS Ge 
Qiga diga wu dra Te Mei i vt s idiots ao Te Bet dis c Qarre pi orm, 
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non videtur ullo pacto in dubium revocari 
poffe : neque enim Monachi Paleftinz po- 
terant ea ignorare , qux ad. Epifcopum 
Hierofolymitanum pertinebant: neque ul- 
lus fufpicatus fuerit pios & orthodoxos 
Monachos Epifcopo hac atate celeberri- 
mo voluifle falsà narratione imponere. 

Si quis tamen Dioícorianorum patronus 
velit commiffam fraudem in ipfum Hiero- 
folymorum Epifcopum rejicere, cenfeat- 
que ab Elia aliam Diofcori fe&tatoribus da- 
tam effe fidei formulam ; aliam prolatam 
apud fuos : tamen iftud certum eft, piis 
Monachis & fortiffimis hac xtate fidei de- 
fenforibus perfuafum fuiffe , poífe abfque 
ullo Pyrrhonifmi in religionem invehendi 
periculo crimen fal Hzreticis imponi. 
Quod ipfis fexto ineunte fzculo licuit, cur 
iftud idem hac noftrá xtate Jam non liceat? 


CaAprvuT XVL 


Eu febii T be[[alonicenfis Epifcopi Epiffolam ad. 
Grezorium M agnum ab "ndrea Monache 
HL aretico fuiffe falfatam. 


Emporibus Gregorii Magni habita- 

; bat Rome Andreas quidam Mona- 
chus, 44i ad S. Paulum inclufus fuerat , vif 
Y iij 
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impius & fceleratus, qui cüm fe Catholi- 
cum fimularet, re ipsá hareíim animo fo- 
vebat, & latenter conabatur fpargere. Mi- 
ferat tunc ad Gregorium Eufebius T'heffa- 
lonicenfis Theodorum Ecclefiz fuz Lec&o- 
rem. Is apud. Andream fibi olim cogni- 
tum , & cujus intimos animi fenfus cum 
habitu externo concordare exiítimabat , 
depofuit res fuas & chartas omnes ; atque 
inter eas Epiftolam quam Eufebius ad Gre- 
gorium fcribebat. Interea perfidus Mona- 
chus creditam fibi Epiftolam omnino de- 
pravavit. Cujus rei Gregorius ipfe teftis 
eft. « Lator przfentium, inquit , * Theo- 
dorus Ecclefiz veftrz Le&or.... Andrex 
Monacho , qui ad S. Paulum inclufus fue- 
rat, res & chartas quas detulit, ut revera 
olim noto, innocenter depofuit, credens 
quidem quód mens ipfius, ficut & nos an- 
te habueramus, cum habitu concordaret: 
fed tantz ille pravitatis inventus eft, ut fi 
ejus ftultitiz fub inclufionis fuz fpecie pau- 
ló amplius licuiffet, multorum animas ma- 
liti fuz falfitate deciperet, & quocum- 
que potuiffet, non levia fcandala genera- 
ret. Nam inter alia, qua idem Andreas 
peffimé cogitavit ac fecit, eam quoque 
quam ad nos mififtis, dum apud ipfum ab 


? Epift. ad Eufeb. Theffal. | 69. nov. Edition. tom. 2. pag. 
lib. 11. Ep.74. olim lib. s. Ep. | 1173: | 
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ipfo latore effet depofita , ita falfavit Epi- 
Ítolam, ut quicumque eam legeret , vos 
nec catholice , nec re&é fapere evidenter 
argueret. Ex qua re contigit, ut dum veri- 
ratem ftudiosé quareremus , ejus quz late- 
bat iniquitas, vulgaretur. Et tanta in co 
reperta funt , quanta nec de fcelerato quo- 
cumque Laico crederentur. Et quia inter 
divería mala , aliquos etiam fermones fcrip- 
fit, atque eos ex noftro nomine titula- 
Vib2o2 4 
Ita Gregorius qui exprefse teftatur ab 
Andrea Monacho, & falfíatam fuifle Epi- 
ftolam Eufebii Theffalonicenfis, & editos 
íermones, quos ipfius Gregorii nomine 
falsó infcripfit, & multa alia ejufmodi fa- 
cinora commiffa. Quod dum vulgavit Gre- 
gorius, an exiftimavit inde fanctorum Pa- 
trum codices omnes fufpectos fieri? Mini- 
mé ; fed voluit fufpeca facere illa dumta- 
xat fcripta, qua in perfidi hominis manus 
venerant. | 

De eodem Andrea pluribus agit ? Pho- 
tius ; docetque Eufebium "T heffalonicen- 
fem zmperitiam Andree atque audaciam [crip- 
tz Epiüflla veprebendifle. Ydem praterea 
addit Eufebium adversüs inclufum illum 


3 Photii Biblioth. codic. 142. 4 3v EvezQus drame , epdaw 
Edit. Auguftanz pag. 178. 488 t ar gar attacca 
Of 3o'p. ( ArPeéas ) toga | Sion apte X Ten oos on dre 
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Monachum libros decem edidiife: ex qui- 
bus difcimus illum ipfum Andream * pecz- 
liarem. quandam fidei. expo[rtionem. audatter 
compofuille : multa quoque [anttorum. Patrum 
dila difterpta atque. adulterata , vi in fuam 
detorftfle fententiam .... Ex Patribus ( Grecis ) 
dila quedam avulfile ac. pervertiffe.. F1zec 
omnia ex ipfis Eufebii libris Photius , qui 


| demum ita concludit. «. Verüum ob. hzc 


omnia juftas Eufebio poenas. dedit : ob 
adulterationem, inquam, fancorum Pa- 
trum, & improbitatem atque inícitiam , 
quódque Hxreticorum dicta quedam com- 
pilans , fanctis ea Patribus attribuere fit 
aufus. 

Ex quibus poteft quifque intelligere ma- 
gnam profe&do fuiffe perfidiam hujus ho- 
minis & perverfitatem : quam Gregorius 
Magnus, Eufebius Theffalonicenfis & Pho- 
tius dum vulgatam efle voluerunt & omni- 
bus cognitam , non idcirco Patrum om- 
nium opera fufpicione falfi afperferunt. 

* Idem ibid. pag. 179. aauuAMML.. LL. AME TEI- 

Aéyel AOP. UTOY ee. tdYay dx qu» crexer SX erpuudiar EUcsBion 
alas aeAuunpO e. cuv TE a pipoy 6x- | didveudixas , ane a€ comu 

em) vus. Am D) X, éu 7A- | ecoc, Qual , X, xaxveyias , n 9j 
Aal PP d dar Soo oe Eos brret, || ecrolas. X, 6t aj get eov pret atra 
d» vbwmucuudoos &s aur idtas | edo. eEa p dpos , nete aD ote jud v 
cuo An bur é£eBiclguoe ..... dy | mympciv érüAMMTEP Gramelad 
criav ( mE eav ) xo] prcste zivae. ) mU. 
$ AvPeeds ovr av agat ete Y. cen 


Ecclefeaflie. Codicum Corruptoribus. 345 


—————— ELE 


C war 95V IH. 


Multa olim exemplaria , quibus Mia quinte 
Synodi continebantur , feiffe ab FI erveticis 
fal ata. 


Um adeo füccenfuerit mihi Cuftan- 

tius, quód fanctorum Patrum loca ali- 
quot olim ab Hareticis corrupta cfle Ícrip- 
ferim ; quid fa&urus fuerat, fi addidiflem 
nec facris Conciliis Oecumenicis nefarios 
homines ac perfidos peperciffe? Atqui ta- 
men iftud impune affirmare non modo li- 
cet, fed etiam nefas eft contrarium Íen- 
tire. 

Certe ita fenfit Cardinalis Baronius, 
quem nemo cordatus proditz religionis 
Chriftianz accufaverit. Ipfe enim qua- 
ramdam Synodorum Oecumenicarum, fed 
quintz imprimis Aca à Grzcis malitiose 
corrupta fuiffe, nonunoin loco docet. De 
quinta Synodo Oecumenica fic loquitur. 
« De qua Synodo * illud etiam admonen- 
dum putamus , ipfa qux edita in hanc diem 
Acta reperiuntur , efle corrupta, atque de- 
curtata in pluribus; ut fuis locis fiet cui- 
que manifeftum. Id autem fa&um ab ad- 
^ Ann. Eccl. tom. 7. ad ann. Chrifti 553. p. 5399. Rom. Edit. 
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verfariis Origeniftis, five à Monothelitis, 
fuit nonnullorum fententia. Pudenda pla- 
ne in illis intexta habentur , ac prorsüs in- 
digna Oecumenicá Synodo.... 

[dem pauló poft ea narrans qua in quin- 
ta ejufdem Synodi a&ione gefta funt. « Di- 
cimus itaque , inquit, ^ Epiftolam illam 
quz recitatur in Synodo hac Adone quin- 
tà, fub nomine Theodoreti ad Joannem 
Antiochenum de Cyrilli obitu gaudentis, 
omni ex parte convinci minime efle potuiffe 
Theodoreti. Ex his veró difces, Le&or , 5y- 
nodum quintam haud adee efle legitimam, 
fed magna ex parte füppofitam , 1n aliqui- 
bus mutilatam , auctam in aliis: nam hzc 
quz de Cyrilli Epifcopi Alexandrini obitu 
fub nomine Theodoreti narrantur , ab ali- 
quo Eutychiano Hiretico effe confi&a 
non ambigimus : idque ut credamus, imó 
certó affirmemus, non levi aliquá ducimur 
conje&urá , vel tenui quadam fufpicio- 
ne, fed firmiffimá fane rei demonftratio- 
ne.» Tum veró pluribus eorum detegit 
impofturam , qui Epiftolam hanc nomine 
T heodoreti confinxerant. 

Deinde veniens ad fextam ejufdem Sy- 
nodi Collationem primó monet ^ fz//z 
quedam , que ibi alferta reperiuntur , non me- 
diocrem de impo[fiura fufpicionem znducere : 


* [bid. pag. 401. | *Ibid. pag. 432 
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poftea? in Grecorum vafritiem invehitur, 
qui frzter fa5 ju[que Sacrum corruperunt 
textum Synodalium Adorum ; & ad Chal. 
cedonenfe Concilium. addiderunt verba 
illa ( Dominum Tefum Chriftum. effe umum de 
fentla "Trinitate ) de quibus fub. Hormiída 
Papa diu fuerat difputatum. Quz quidem 
verba quamvis tunc Hormiída recuíaverit 
ad vitandos Hareticorum Eutychianorum 
dolos, ejus tamen fucceflores poftea ad 
confutandos Neítorianos receperunt. Ait 
etiam meritó in fufpicionem vocari Ori- 

eniftas, mutilatz quinte Synodi, cüm in 
illa plura defiderentur, qux adversus ifto- 
rum harefim fancita erant, certumque fit 
nonnullos ex iis, qui Synodo prafuerunt, 
Origenifmo fuiffe infectos. 

Denique eruditiffimus Annalium ícrip- 
tor fic concludit. « Ad poftremum videa- 
mus * quz. ab impoftoribus fuerint quintz 
Synodi nomine pervulgata. Monothelita- 
rüm fuit inventum , ut fub titulo quint 
Synodi, tanquam ex ejus Actis depromp- 
tam ediderint Epiftolam quandam Mennc 
Coníftantinopolitani Epifcopi. nomine ad 
Vigilium Papam, confcriptam de unica in 
Chrifto voluntate. Sed. ejufmodi ftropha 
detecta eft in fexta Synodo à Legatis Apo- 
ftolicae fedis oftendentibus, tres quaternto- 
* bid. pag. 433. | ^ ibid. pag. 441. 
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nes Actis quint: Synodi recens adnexos. 
Rurfus vero dum in fexta Synodo Actio 
feptima quintz Synodi legeretur, dua in 
cea fuperaddite Epiftole inventx funt, 
Vigilii Papx nomine infcripte , quarum 
altera ad. Juftinianum Imperatorem, alte- 
ra veró ad 'Theodoram Auguítam data 
haberetur : quibus Vigilii Papae de una in 
Chrifto operatione eflet aflertio ; quas 
commentitias atque fuppofitas iidem Apo- 
ftolicz fedis Legati manifefte probarunt. 


: Detedz funt ejufmodi Hareticorum im- 


pofturz in Actione decima quarta ejufdem 
fextz Synodi, in qua dictum eft pariter 
anathema in eos, qui quoquo modo ean- 
dem quintam Synodum corruperunt. Vi- 
des igitur, quàm fuerit quinta Synodus 
tum ab Origeniítis, tum etiam à Mono. 
thelitis diverfis temporibus lancinata. 

Idem etiam multis in locis adulteratam 
fuiffe à Graecis fextam Synodum conten- 
dit. Eadem, qux Baronius, de quinta & 
fexta. Synodo fcripfit Binius * in notis ad 
Concilium Conftantinopolitanum tertium, 
quod fextum eft Oecumenicum. 

Scio Synodorum quinte & fextx loca 
multa, qux Baronius falfata effe conten- 
dit, ab eruditiffimis Scriptoribus tanquam 
genuina & íincera nunc defendi mulus 
* Ad ann. 680. 681. 682. 
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graviffimifque arguments : fed illi Baronii 
opinionem fic confutant, ut tamen ipfi 
P yrrhonifmi notam non inurant. 

Deinde ut concedamus iftarum Synodo- 
rum Ácta non efle in his omnibus locis vi- 
tiata, in quibus vitiata fuifle Baronius exi- 
Íítimavit : faltem neme! negaverit multa 
quintz Synodi exemplaria, tum Greca, 
tum Latina, adulterata fuifle, quà parte 
libellum Mennz ad Vigilium, & Vigili Epi- 
ftolas duas, unam ad Juftinianum Impe- 
ratorem , alteram ad 'T'heodoram Augu- 
Ítam exhibebant. INam cum certum fit tres 
illos libellos fuifle aut omnino fuppofiti- 
tios, ut cenfet Baronius, aut faltem à Mo- 
nothelitis interpolatos, ut doctiffimis viris 
Baluzio & Pagio videtur: ambigi non po- 
teft, quin codices omnes , quibus illa feu 
fpuria feu interpolata inftrumenta. conti- 
nebantur , fuerint ipfi corrupti & vitiati. 
Et veró conftat plura quint Synodi exem- 
plaria, quz tria haec feu. fpuria feu falfata 
Mennz ac Vigilii opuífcula habebant, fuif- 
fe pródu&a in fexto Concilio Oecumeni- 
co, & ineo accufata falfi, convicta & dam- 
nata. Quod Concilii Oecumenici judicium 
tanti momenti eft ad caufam quam tracta. 
mus, ut illud, prout in Actis extat , inte- 
erum referre non pigeat. Atque hujus loci 
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videatur, facilé ignofcent, ut fpero, ubi 
cognoverint, in veterum codicum. vindicizs , 
quas refello, diferte negari, ita fuiffe in 
fexta Synodo judicatum. 

Recitaveram * verba Hincmari fuam 
Macario Antiocheno in falfandis veteribus 
libris impudentiam exprobrantis. At eru- 
ditus veterum codicum Vindex : « In his, 
nempe in fexta Synodo, inquit, ^ certe 
cüm Macarii infidelitas, in circum trun- 
candis Patrum teftimoniis, qua ex eorum 
libris excerpferat feu defloraverat, magis 
ac magis detegatur ac convincatur ; nz/- 

uum tamen Patrum libros deprava[fe aut 
adultera[fe avauitus.. Si autem. boc Concilium , 
ut ejus muneris erat , confuluifJet Germonius . . . 
neq Macarium codicum adulteratorem , feu , 
ut loquitur , falfatorem cenfendum e|Je compe- 
rift.» Qua quifquis videt tam confidenter 
a^irmari, non facilé in animum inducit, 
aut Macarium Antiochenum. reipía libros 
adulteraffe, aut faltem iftius criminis ac- 
cufari in fexta Synodo: accufatur tamen 
& convincitur. 

Gemina ergo Macarii fraus in Concilio 
fexto redarguitur. Prima , quód truncata 
Patrum loca , & ad caufam fuam callide ac- 
commodata ex ícripto recitaverit, De hoc 


* Append. ad Difc. 2 de vet. b Cap. 6. pag. 6o. 
Reg. Franc. Diplom. p. 360. | 
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ejus flagitio fuse agitur & in octava & in 
nona Actione Concilii , ubi cum antiquis & 
authenticis Patrum exemplaribus confe- 
runtur loca, qua impius Harefiarcha lau- 
daverat. Altera fraus ejus detecta eft in 
AcZione decima quarta, in qua probatum 
eft plura quintz Synodi exemplaria ejus 
juffü & operá fuiffe corrupta. Nam & Geor- 
eius Monachus coram Patribus confetfus 
eft, juffü Stephani, qui Macarii difcipulus 
erat , exícriptos à fe duos Vigilii libellos 
ab eodem Stephano iníertos effe quinta 
Synodi exemplari, quod Philippus Mze;- 
Jler militum imperialis obfequii lecum attu- 
lerat. Et fübjunxit idem Georgius eofdem 
libellos à Macario & Stephano pariter ad- 
ditos omnibus quinti Concilii exemplari- 
bus, qua in eorum manus pervenerunt. 

Atque hec cüm in ipfis fece Synodi Actis 
legantur, nufquam tamen reperiri confi- 
denter aíffeverant. 24/zd ef, * inquiunt, 
truncata Patrum teffimonia citare , aliud ipfos 
adulterare ac fal[are codices. F1zc duo cri- 
mina diverfa effe manifeftum eft: fed Ma- 
carius utriufque accufatur , utriufque con- 
vincitur: prioris quidem in Actionibus octa- 
va & nona, alterius autem in Actione de- 
cima quarta. Quód pofterius ne quis dein- 
cepsin dubium revocet, ipfius Concilii ver- 
ba hic recitanda funt. 


* Vind. veter. cod. pag. 6t. 
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* Ex aclione decima quarta Concilii 
Conflantinopolitant terti... 


»  Refidentibus quoque gloriofiffimis Pa- 
» triciis & Confulibus, & omnibus venerabi- 
» libus & Deo amabilibus Epifcopis 1n eo- 
]t. » dem Secretario Trulli , propofitis in medio 
Tdi » facro-fandis & immaculatiss Chrifti Dei 
E » noftri Evangeliis. 

bu | » Conftantinus Deo amabilis Diaconus hu- 
» jus fanc magna Det1 Ecclefiz , & primt- 
» cerius Deum colentium Notariorum Geor- 
» gii fandtiffimi Patriarcha hujus à Deo con- 
» fervanda regiz urbis , dixit. ...... Memor 
v quoque eft per omnia tam veftra gloria , quam- 
» que fantlum c univer[ale vefrum Concilium , 
» quód in antelatzs prolati funt ex venerabili Pa- 
» friatbio bujus à Deo confervandee Regia trbis 
| » duo libri in membranis , [antti quinti Concilii 
il » poft fattam lettionem ceterorum Conciliorum. 
» Et quia in primordiis primi libri treg quater- 
» niones imventi fant poftti in faperfiriptione , ad- 
» ffruentes libellum , qui dicitur Menne ad Fi- 
» cilium tunc temporis Papam antique Rome , 
» quem e accu[overunt qui à parte [unt aac 
» fhonis [antliffomi Pape Apoffolice fedis. anti- 
» gue Rome, dicentes falfum eum ejje , €" quia 
| | » pof leflionem bujufmadi libri , dum legeretur 
ob | ? 'Tom. 6. Concil. pag. 976. & feq. 
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etiam [ecundus liber ejufdem [antti quinti Con- 
CH, imventi funt duo libelli , qui dicebantur 
Veil ad Juflinianum , quendam divine me- 
morie Imperatorem , € Z'beodoram quee fuit 
"uoufla. In quitus libellis, qui. Mpoffolice 
fedis. funt , oppofuerunt , dicentes quod bi quo- 
que libelli falft exiflunts € quód popo[cerant 
eo[dem libros opportune retratiari. "Unde fue- 
gerimus ad quod placuerit. 

Illa Legatorum Agathonis accufíatio falfi 
adversüs duos quintz Synodi libros mem- 
branaceos facta eft primüm in Adione ter- 
tia fextz Synodi. Nam cüm Antiochus 
Notarius coram Legatis legeret libellum 
cui titulus erat : ^ Sermo [antie memarize 
Menne  drchiepifcopi Conflantinopolitani ad 
V'ieilium beatifmum Papam. Romanum , de 
eo quàd una fit Chrifli voluntas : Legati ex- 
clamaverunt : PZ/Zme Domine , falfatus efe 
grefens. liber quinte Synodi. Et pauló poft 
cum idem Notarius legeret duas Vigilii 
Epiftolas, ubi ad ea verba ventum eft, qui. 
bus affirmatur effe in Chrifto zzam operz- 
tionem : rurfum Agathonis Legati exclama. 
verunt: JVonfacat Deus, Domine. Non di- 
xit Vigilius unam operationem. (Non fant. [i- 
bclli F'ioilii. Falfatus eff & bic liber .... Ve- 
rum ifta Legatorum adversus libros accu- 
fatio falfi, in tertia A&ione primum inten- 
* Tom, 6, Conc. pag. 622, & feq. 
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tata, nonnifi in Actione decima quarta ju- 
dicata eft. Cüm ergo hujus accufationis 
memoriam revocaffet Conftantinus Diaco- 
nus & Notariorum primicerius: 


» . Gloriofiffimi judices, & fanctum Conci- 


» lium dixerunt: Zn£erim opportune frat de an- 
» zelatis le(lio , & relecta funt. | 
» A Gloriofiffimi judices, & fanum Conci- 
» lium dixerunt: Ofertet duos membranaceos 
» Jibros [antli quinti Concilii , qui jam à Geor- 
» eio Deo amalili Diacono , €» Chartophylace 
» porretli funt , ut iterum ab eo ad medium deda- 
» cuntur, ut. ferupulofris. eognofcamus , ff. juxta 
» quae TROROTAVEYHDL locum vepre[entantes Aaa- 
» £bonis fanttifmi Pape antique Rome , bec 
» infalfata funt: [fimiliter atem proferri volu- 


» men chartaceum authenticum feptime Athionis 


» prafati fanthi quinti Concilii , quatenus eiiam 
» confrderemus C competenter retratdemus , fr im- 
» matilatum permanfrt. Ex prolati funt iidem 
duo membranacei libri, & volumen char- 
» taceum ab eodem Georgio Deo amabili 
» Chartophylace. 

» — Gloriofiffimi judices , & fan&um Conci- 
;']ium dixerunt : Edieat Georgius Deo amabi - 
» li Diaconus € cba fant bujus 
» manne Dei Ecdefe , ff libri duo qui prolati 


y e . 
» funt, C chartaceum volumen, ipfa funt quae 


» dud protulezat. 
Georgius Deo am abilis Diaconus & Char- 
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tophylax dixit: Pre certo, Domini , bi. fent 
duo codices , qui continent atta [antdi quinti 
univer[alis Concilii , & tomum autbentice fep- 
ZUmse attienm ejw[dem [antii quinti Concilii , 
quemadmodum £r jamdudum protuleram. Sub. 
Llius autem in Biblietbeca venerabilis Pa- 
zriarchüi ferutatzus , imoeni €x. alium. charta- 
ceum librum eju[dem [antti quimti Concilii, 
quem € defero , € ft videtur [zntto veffro Con- 
cilio , jubeat bunc me proferre. 

San&um Concilium dixit : Ziórzm char- 
taceum , quem Georeius Deo amabilis Diaco- 
nus ( Cartophylax bujus wenerabilis Pa- 
triarchii pre manibus gerere profecutus eff fan- 
ti quinti Concilii, proferat ad. conferendum 
cum. duobus membranacezs libris , jam ab eo 
prolatis. Et prolati funt. 

San&dum Concilium dixit : Z'zfezt in 
medium Georgius Deo amabilis. Diaconus € 
Cuartophylax , tattifque propofrtzs [zcro- [antlas 
Chrifli Dei noffri Evangelizs , [atisfaciat no- 
bir, fe profianati hi duo libri € volumen, quo- 
mode ea invenit, €&r in Bibliotheca wvenerabi- 
lis Patriarchii percepit , ita. etiam munc funt. 
Tangens igitur facro-fan&da Dei eloquia 
idem Deo amabilis Diaconus & Charto- 
phylax Georgius dixit : Per fes fanttas 
virtutes , € Deum qui locutus eff per eas , 

um veritate bi duo libri membranacei [anti 


quinti Concilii , Q- volumen feprime atdionis « 
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» ejufdem [antti quinti Concilii , juxta quod jam 
» € exculfi [unt &x prolati, ita etiam nunc ma- 
» nifeflati funt, ftcut C» pridem eos in Biblio- 
» £hcca. venerabilis. Datriarchii imveni ,| atque 
» fafcepi : € neque additum eft quidquam à HE 
» neque fubtratium per me , neque cum confcten- 
» tia mea à quoquam omnium. Sed € liber char- 
» tacens eju[dem. [antli quinti Concilii , qui in 
» prefenti à me imventus eft im eadem. DBiblio- 
» beca venerabilis Patriarchü , ita efl freut dbi- 
» dem inuentus efdh depo[ntus. 
» Er furgentes Reverendiffimi Epifcopi 
» ejufdem fandi Concilii, affümentetque in 
» manibus tam przdictos duos libros mem- 
» branaceos, & volumen chartaceum, accura- 
» téque eadem loca infpicientes qua accu- 
» fata funt, eaque conferentes cum char- 
» taceo libro, quem in recenti protulerat 
» Georgius Deo amabilis Diaconus & Char- 
tophilax , necnon & cum alis antiquis 
» chartaceis libris ejufdem fancti quinti Con- 
» cilii dixerunt : 7Zos duos libros in membra- 
» mir,qui prolati [unt à Georgio Deo amabili 
Diacono c Cbartophylace bujus [antlee magne 
» regie urbis Ecclefre , €» volumen chartaceum 
» feptimee attionis [antli quinti Concilii confide - 
» rantes, fecundum quod. popo[cerunt. locum. ve- 
» prefentantes Aaatbonis Jantlifimi Pape Afo- 
» ffolice [edis antique Rome , €x bec confe- 
» ries tam cum munc prolato chartaceo Syno- 
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dico libra, quamque cum aliis libris antiquis 
chartacezs ejufdem. [antii quinti Concilii, € 
invenientes eo[dem duos memóranaceos libros , 
€ volumen charzaceum | féptime attionis fibi. 
met quidem con[onantes , adjettiones veró ha- 
bentes , tam librum, qui dicitur Mene ad Fi- 
gilium , € à Figilio quaff duos. libellos ad 
Juflinianum dive memorie quondam Impera- 
torem €i "T heodoram ejus conjugem , in quibus 
libellis ei * placuit , ut anatbematizaret T beo- 
dorum. Mopfueflenum. Epifcopum , € Eptfra- 
lam que dicitur Ibo , € [cripta 'T'heodoriti 
contra duodecim capitula [anie memorie Cy- 
ril Alexandrie quondam Epifcopi : " que 
putavit bis fermonibus defrnire : Adnathemati- 
xounus autem C T beodorum. quondam Epifco- 
pun Mopfucflenum , utpote qui alienus femper 
ab Eccdefgs extitit, €. fantliffmis Patribus 
adver[(arius , qui non confrtetur incarnatum effe 
Dei Ferbum, idefl , Chriftum effe unam [ub- 
ffffentiam , € unam perfonam , & unam: ope- 
rationem.  Flec cognovimus , quemadmodum 
e affirmant , qui ab I"Mpoflolica fede antique 
Rom funt, neque fatla , neque fcripta fuiffe 
in tempore memorati [anéli quinti Concilii , [ed 
adjetdos quidem e[e tres quaterniones in primo 
libro fantti quinti Concilii , in quibus videtur 


* Alit. In. quibus lib. vifus | videtur in ipfis definire his 
eft & anathematizare. veibis: Anathem. 
» Alit. Necnon dogmaticé 
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libellus qui dicitur Menne. Pofl bec & in fc- 
cundo libro circa feptimam a£tionem mutatum 
quidem fuiffe quintum decimum guaternionem , 
4dj jettumque effe. quadrifolium mon faper[crip- 
Hum ante decimum fextum quaternionem, in quo 
ied duo libri F'igilii, qui dicuntur fatti 
fuiffe ad Tuflinianum &- "beodoram dive me- 
Ilis , atrifque hulam literam habentibus , 
Flos veró qui fal[ivoerunt. prefatos duos E 
bros , €» chartaceum volumen, ex ilfoerum vo- 
, cabulis malitiosó adversas ras dogmata baec 
interjicientes , có quód neque in munc prolatzs 
antiquis £v immutilatis libns ejufdem. [anti 
quinti Concilii , neque in cbartaceo libro , qui 
in recenti imventus efl apud Bibliothecam ve- 
nerabilis Patriarchi , rejacent ipft libelli, feu 
Menne ad Fieilium , frve à F. igilia ad ufi. 
DANI € T heodoram dive memoriz : [ed bos 
fallaciter imvenientes infertos , utpote qui. dia. 
bo] ica operatione per eo$ , qui Us a Ifaverunt, 
fent compli /Céf , darum od quidem volumen , 
quod falfatum eff , decernimus caffari in locie in 
quibus adjcttiones | fmnt fati. F'enim ]ibros 
ctiam eos obelis obduci in locis, in quibus de-^ 
pravati funt, €x ca][ari. eos. zos autem qui 
cilfe /vETHBE , TOR esae fabmitti , € momi- 
4m ctm eis anathematizari libeltem qui dr- 
| fur Meme ad. Vieilium, £. duos. libellos 
quaft à I'iailio ad jg, Binianum & Theodoram 
dive memoria. 
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Macrobius Reverendiffimus Epifcopus 
Seleuciz Iíaurie ; dixit: Sugeero vere elo- 
Tie, Cr buic fantio atque univerfali Concilio, 
quàd pervenit ad me liber [antli quinti Conci- 
lii datus mibi à quodam Philippo magiflro smi- 
litum imperialis obfequii. Quem relegens imve- 
ni eum fal[atum e[[e in feptima attione. Et in- 
terrogans eundem Philippum , quia alicui. de- 
difli bunc librum ? dixit mibi, quia Stephano 
difcipnlo Macarii eum dedi. Litera verà, in 
quibus falfitas libri fatia eff , proprie manus 
Georgii Monachi ^ cata Macarium certe funt. 
Quia cim effet Patriarcha meus ipfe Maca- 
rius, inorediebar in domum ejus , € afpicie- 
bai eundem Gearcitm Monachum faepius fcri- 
bentem , € [cio accuraió quia proprie ejus 
manus funt. Peto itaque tam veftram gloriam, 
quamque [antlum Concilium , ut ad medium 
veniat fupra[criptus Georozus Monachus , €» 
de hoc interrogetur. 

Glorififflmi Judices & ían&um Conci. 
lium dixerunt : Geergiws Relieiofus Mona- 
chus , cujus mentio fatía efl, in medium veniat. 
Et ingreflus eft. 

Gloriofiffimi Judices & fan&um Conci- 
lium dixerunt : Z2 vwedio affffenti Georgio 
Relieiofo Monacho refens liber offendatur , 
ut cognofcat , ft litere proprize ejus manus funt, 


à penes Mac. à partibus Ma- | difcipuli &c. 
carii ftantis , amici , fautoris, 


Z ij. 


360 De veieribus Hereticis 

» que * poffe additamentum in fexto folio ftriptze 
» unt. Georgius Religiofus Monachus in- 
» tuens in eumdem librum dixit : £Zzc Ziber, 

» 4i nunc prolatus ef] à. Macrobio fantlifemo 
» Metropolitano Seleucize , mihique offenfus ef , 

» Philippi maeifiri militum imperialis itc 
» erat. Ipfe auiem. Philippus vicinus erat de 

parte Stephani qui cecidit * cata Macaritum 
FHlereticum. Quando ero fatda eff qu«frio in- 
» ter Theodorum ,. , qui fuerat Patriarcha à. Deo 
» confervandze bil regio urbis, €» prefatum 
» "e «aurium de frde , tulerunt paria libellorum 
» qui dicuntur V'ieilii , de Patriarchio , ficut di- 
» xerunt Macarius & Stephanus , € fcribfemus 
» n quaterniones , € oblaii funt ab ezs piiffemo 
» Zoffro Principi. Pisone autem. accepta 
» 4i erant circa Stephanum & Maucarium ,ut- 
» fote qui obtulerant. Principi eb fle quaternio- 
» "e$ , unicuique ad eos venienti monflrabant. 
» Jdem veràó Philippus babuit bunc librum, €x 
» adduxit eum ad Stephanum Fiereticum , ut 
» €um confideraret dicens , quia veniens de Occi- 
» dente adduxi librum quinti Concilii , € vide 
» ft bene babet : mam bic codex non babuit. [i. 
» óellos , qui dicuntur E jgilji. Et dixit ei Ste- 
» phanus Hieveticus : ut filas , quia minus ba- 
» &ct. Idem ergo Philippus ise. eum , dicens : 

» $i quid [eis , quia deeff , imple. Et ipfe Stepba- 
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* Alit. In addito ipfi bifolio. | * Alit. cum Mac, Hzretice. 
5 Alit. patris. 
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mus dixit mibi, ut firiberem eofdem. libellos. 


Et fcripfi de memoratis exemplaribus , c dedi 
eidem Stephano. Et im veritate bec proprie 
man&s mese funt, €» cognofco ea. N'on folüm 
autem in boc libro addiderunt iflos , qui dicun- 
fur Libelli Fhieiü, fed quausieumque libri 
quinti Concilii ad eos pervenerunt , non baben- 
tes libellos , qui dicuntur Vigilii , addiderunt 
idem Macarius gx Stepbamus. Incidit autem 
eis £v alius Latinus codex quinti. Concilii , 
quem dixerunt fex folidis fe compara[[e ao uxo- 
rc, que fuit quondam Innocentii Patricii. De 
capitulo autem eju[dem. libri Latini certiffme 
fcit. Conffantinus! Reverendif£mus | Presbyter 
bujus [antle maene Dei Ecclefie , €x Latinus 
Grammaticus. 

Gloriofiffimi Judices & fan&a Synodus 
dixerunt: Edicat pre[ens Conflantinus Deo 
amabilis Presbyter £ Grammatieus Latinus , 
ff verum dicat Georgius Reliziofus Monachus 
de illo libro Latino , cujus mentionem fecit. 

Conftantinus Deo amabilis Prefbyter & 
Grammaticus Latinus dixit: Sco, Domini, 
temporibus Pauli quondam Patriartbe veniffe 
Fortunium , qui fuit Epifcopus Carthaginenfts , 
€ cum Miffas atlurus. effet in [antia magna 
Dei Ecdefa , quefitum eff , quomodo federe 
debui[fet , utrumne ante Metrapolitanos qui bic 
morabantur , an pofl eos. Et vequirente eodem 
Paulo quondam Patriarcha in Bibliotheca 
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v ceret quomodo federe debui[fet , contigit ut in- 
» veniretur €» Latinus liber ejufdem. | Concilüz. 
» Et exinde infirutíus idem Paulus fecit eum or- 
» dinabiliter federe. Protulit ver eumdem librum 
» Latinum de Bibliotheca , € dixit mibi: A[- 
». pice iln , [i fecundum. chartaceum autbenti- 
» cum volumen feptima attionis [antti Concili 
» completum ef. Et inveni eumdem Latinum l[i- 
» brum in feptima atlione minis babentem ad il- 
» lud volumen chartaceum. Et dixit mibi idem 
» Paulas Patriarcha: Quiaaf[Jume tecum Sercium 
» Diaconum,qui dicitur "Antipiftdias quia 2 MÉlt 
». firiptor eff , e offende ei. quamoda. debeat i- 
» feras. Latinas. [iribere , €» adde que minus 
» funt. Sunt autem , que addidimus in eodem 
» Latino libro in feptima. atlione , libelli , qui 
» dicuntur. igilii Pape Romani , quos € inter- 
» fretatus fum Latin ex ipfo volumine , & , ut 
» ditlum efl , feripfit ipfe Sergius Diaconus. Que 
» verà fcripta [unt ab eodem Sergio Diacono , qui 
» dicitur Antipi[fidias , interpofuit in eodem. La- 
» tino libro 'T heodorus librarius , qui babuit fla- 
tionem ad ^ (antium Toannem Pbhocam. Fiet , 
» Domini , in veritate [Gio fatta fuiffe. 

» — Gloriofiffimi Judices & fan&um Conci- 
lium dixerunt: Zre[ens Sereius Deo amabi- 
» lis Diaconus inaudiens , que à Conffamtino 
» Deo amabili Presbytero C Latino Gramma- 
* Alit. S. Jo. & Phocan. 
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zico ditta funt,qua [iit , cum omni veritate pro- « 
fequatur. « 
— Sergius Deo amabilis Diaconus Íancte « 
magnz Dei Ecclefiz dixit : 24nze bos sultos « 
annos convocavit me Paulus quondam Pa- « 
triarcha Conflantinopolitanus , £i dixit mibi : « 
Vide que interpretatur Domnus. Confiantints « 
Grammaticus Latinus ex volumine quinti Con- « 
cilii , € fcribe in iLatinis literis. Et bec au- « 
diens ab eo , freut fervus c. fubjettus obedivi , « 
€ dedi ea. -Domno Conflantino Grammatico C « 
Presbytero. ( 
Sanctum Concilium exclamavit: 24277- « 
thema libro qui dicitur Menne ad F. jgilium: « 
€ qui eum finxerunt ffve fcripferunt :. dma- « 
thema libellis , qui dicuntur fatti fuiffe à Vi- « 
gilio ad Juflinianum (y V'heodoram dive me- « 
moriz , qui & funt falfr demonfrati : natbe- « 
ma. femul onmibus qui fal[zverunt atia [antfi « 
e univer[alis quinti C encilii..... T 
Legati ergo. 'Ágathonis Papz 1n fexto 
Concilio Oecumenico contenderunt falfa. 
ta fuifle tam duos snembranaceos libros [zmtti 
quinti Concilii , quàm & volumen charta. 
ceum feptimam ejufdem Conciliiactionem 
continens, quz produ&a 2 Biber? 
pnerabilis Patriarchii Conttantinopo 


1 


1 1 "1 2$^,073 $9 b ed Cp» *3f78$9 ! 
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cerunt. Namaccufationem hanc cüm exa- 
minaffet ipfa Synodus, & tria hzc volumi- 
na contuliffet cum aliis antiquis & charta- 
ceis libris ejufdem Concilii, falfata fuiffe 
competit , iifque fubdole infertos fuiffe tres 
feu fuppofititios , feu falfatos libellos Men- 
nz ad Vigilium , & ipfius Vigilii ad. Jufti- 
nianum Imperatorem & Theodoram Au- 
guítam; atque idcirco adje&os in primo 
Concilii libro tres quaterniones , in fecun- 
do autem mutatum fuiffe decimum quin- 
tum quaternionem & adje&um quadrifo- 
lium. Obfervat praterea eadem facra Sy- 
nodus hanc A&orum Concilii depravatio- 
nem oferatione diabolica adversis retia doc- 
mata factam effe ; quare decrevit volumen 
quidem chartaceum caflariin locis, in qui- 
busadjectiones funt fa&z ; duos veró mem- 
branaceos libros obelis obduci , in locis in 
quibus depravati funt , & pariter caffari ; 
illos autem qui falfaverunt anathemati fub- 
mifit. 

Infuper in eadem facra Synodo confet- 
fus eft Georgius Monachus in alio rurfum 
exemplari à fe infertas fuiffe juffu Macarii 
& Stephani Hareticorum eaídem duas Vi- 
gilii Epiftolas, fimulque affirmavit ab iif- 
dem Hareticis id ipfum factum effe in om- 
nibus quinti Concilii exemplaribus, que 
in eorum manus pervenerunt. Denique 
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Conftantinus Prefbyter ac. Grammaticus 
Latinus, Sergiufque Diaconus pariter con- 
fefli funt , fe juffu Pauli quondam Patriar- 
chz Conftantinopolitani eafdem five fup- 
pofititias five falfatas Vigilii Epiftolas in- 
feruifle in exemplari Latino, quod fecum 
attulerat Conftantinopolim Fortunius Epit- 
copus Carthaginenfis. Quare Synodus item 
anatbema dixit omnibus qui fal[averant atta 
Jantli & univerfalis quinti Concilii. 


QuaepuT" "X VIPE 


Falfatas fuifle à Pbotio Conffantinopolitano 
Epiflolas fummorum: Pontificum Nicolai 
€ Joannis. 


Hotium Epifcopum : Conftantinopoli- 

tanum hominem fuifle aene quidem 
eruditionis , fed majoris nequitiz  Bellarmi- 
nus? ait : & vere. Quis enim fraudes igno- 
rat & dolos , quibus ufus eft vir ambitiofus, 
ut fanum Ignatium de fede Patriarchali 
detruderet, & detrufum perderet ? Iítud 
autem hoc in loco imprimis obfervandum 
eft, eum impudentiá fingulari aufum effe 
ipfas Romanorum Pontificum litteras co- 
ram Imperatore , coram Synodo truncare, 
? Lib. de Script. Eccl. in Photio. 
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& variis modis adulterare. Sed juvat eà dé 
re conquerentem Nicolaum primum audi- 
re.... « Quia fuperiüs, ? inquit , de falíatz 
Epiftole per jam di&os tunc Rodoaldum 
& Zachariam Epifcopos ad te directe 
Ícripturáà memoriam fecimus : reftat ut 
partim loca in quibus falfata eft, quancüm 
infpedis exemplaribus Graecis, qua nobis 
per Leonem à fecretis mi(ifti , nofle tribui- 
tur, aperiamus.» Deinde poftquam con- 
queftus eft non fuiffe in ea legenda Epiftola 
fervatum ordinem legitimum, & à SS. Pa- 
tribus obfervari folitum , addit, z» ze que 
ibidem (coram Synodo) ex ea le&a funt , 
nonnulla addita, multa mutata , plara. fab- 
tratla reperiri. 'Tum veró non pauca pro- 
fert loca , qux fuerant adulterata , fup- 
preffa, vel addita. Denique his enumeratis 
fic concludit idem Pontifex. 
Si quidem per Veftratum aliquem tan- 
tum nefas patratum ' eft, quoniam apud 
Grazcos , ficuti nonnulla diverfi temporis 
fcripta teftantur, familiaris eft ifta teme- 
ritas, miramur & modis omnibus obftu- 
pefcimus, fi regius excellentiz tux honor, 
qui judicium diligit , ad tantum potuerit 
dedecus incurvari, cüm ad hoc magis di- 
vinitus ordinatus fit, ut depravata corri- 
^ Epift. o. qua eft ad Mi- | cil. Labb. pag. 330. & feq. 
chael. Imper. tom, 3$. Con- 
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cat, & falíata priftinz veritatis honeftati 
reftituat.. Áut enim jufta fuerunt qua mi- 
fimus, ficque coníequenter oportuit ea 
fervari : aut fi jufta putata non funt , ia quo 
jufta non fuerint, per aliud faltem fcrip- 
tüm exponi, vel nobis referri, & fummá 
ratione debuerant patenter oftendi. In 
nullo tamen horum oportuit ea vel Eccle- 
fiam, qux apud vos eft, cognitione pri 
vare , vel aliquà falótatis depravatione 
fraudari. Porró fi tue Manfuetudinis poft- 
pofità notitiá hoc immane facrilegium ge- 
ftum eft ; nihilominus immensà admiratio- 
ne ducimur, & quia tantüm Imperium il- 
ludi potuit, & tantam fraudem perferre 
jure dolemus. Denique, facrilegium non 
immeritó commififle dicendus eft, qui 
Ícripta pietatis Fidelium , atque pii Princi. 
pis notioni vel fubducit, velà fui veritate 
fubmovens, velamento przítigiorum fuo- 
rum obnubilat. Verumtamen nos, quo- 
modecumque falütati vel depravationi 
eadem fit Epiftola fubmiffa, grates innu. 
meras agimus Deo , cujus infpiratione & 
fidelia ejus exemplaria penes nos retinui- 
mus, & cujus permiffü , qui hzc vel au- 
thenticam ipfam fcripfere , fupereffe nof- 
cuntur. 

Ha&enus Nicolaus, qui quidem Pho- 
tium hujus fceleris Archize&um fuiffe non 
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pronunciat. Verüm cüm ea maxime loca 
refeca fint & adulterata, qux Ignatium 
adjuvabant , Photii autem ambitioni ad- 
veríabantur , quis non ftatim intelligat fa- 
crilegium iftud. non pofle in alios derivari, 
quàm in Photium atque ejus Satellites & 
Miniftros: przíertim cüm certum fit Pho- 
tii ingenium cjufmodi fraudum fuiffe fera- 
cifimum? Jam veró cüm Nicolaus Ponti- 
fex litteras fuas perfide ac impudenter fal. 
fatas fuiffe demonftrat, cümque addit te- 
meritatem iftam apud Grzcos fuifle fami- 
liarem , atque iftius perfidiz veftigia etiam 
tum in nonnullis diverfi temporis Ícriptis 
fuperfuiffe: Hc, inquam , cüm pius Pon- 
tifex docet, quis illam idcirco Pyrrhoni 
favere voluiffe dicat, & cateras Pontufi- 
cum Epiftolas, ac veteres fandorum Pa. 
trum codices in füfpicionem falfi adducere 
voluifle : 

Tres etiam Joannis o&avi Epiftolas, pri- 
mam ad Bafilium & Alexandrum Impera- 
tores, fecundam ad ipfum Photium, ter- 
tiam ad Clerum Conftantinopolitanum & 
Patriarchas Orientalium Ecclefiarum da- 
tam, falíatasefle àPhotio; ut & Commo- 
nitorium , quod Joannes Legatis fuis dede- 
rat , pluribus * oftendit Baronius; neque 
veró ullus ea de re dubitandi locus eft. 

à Ad an. 875. 


Habetur 
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Habetur enim iftarum litterarum. gemi- 
num exemplar, unum in Aegofo Roma- 
norum Pontificum , alterum in actione fe- 
cunda Synodi, quam Photius celebravit 
Conítantinopoli. Primum litteras exhibet 
finceras & genuinas, quales à Joanne fcrip- 
tz funt: alterum eas repraíentat , quz le- 
&a funt in Synodo & à Photio adulterata. 
Has omnium oculis fubjecit eruditus An- 
nalium Ecclefiafticorum ícriptor : neque 
quifquam eft, qui ejus diligentiam repre- 
henderit & in invidiam vocaverit. 


CUAOOOUSM XI 


b ranis falfatum fuiffe Méti opufculum 
de ingenito Deo ae genito. 


| EE. adeo in fraudem & perfidiam 
proni fuerunt veteres Haretici, ut ne 
à falfandis quidem aliorum Hzreticoruin 
Ícriptis, quos fibi adverfari fentiebant, ab. 
ftinuerint. .Id expertus eft Aétius Hzre- 
fiarcha, qui ab impio Georgio Alexandri- 
no Arianorum Epifcopo Diaconus ordina- 
tus, infanam Arii do&rinam bauferat. Mox 
tamen Magiftris fuis deterior fadus, pro- 
priam ipfe fe&am condidit. Nam cüm 
Ariani, Filium Dei effe confubítantialem 
Aa 


- 3 


370 De veteribus E eveticir 
Patri, rejecta idcirco voce oos aioy , fic ne- 
carent , ut tamen confiterentur eundem 
elle ópwigsio , hoc eft. fimiljs fubftancia : 
Actus utroque hoc nomine rejecto ,impu- 
denter contendebat Filium Doi dud ayo- 
ini , id eft, diffimilem Patri , unde & ipfe 
Anomzus dictus e(t, & difcipuli ejus Ano- 
mai. *« Quare cüm ab ipfis Arianis Eudo- 
XlO, Menop! MS ; aliis communione pri- 
vati » cílet, eo [ipud coram Imperatore 
(fuos 3ít bari) re edarguit, aflerens idem fe 
rofiteri. ac fentire cum illis omnibus. Ve- 
üm , inquiebat, quod penes me verum eft, 
ifti diffi mula; & qu od ego pra me fero, 
e mrs n copfiteor, illiomnes non diffiten- 


, fed 1e Tine obtegunt. Etenim 


i8] 


qui P it reperabat, inquit Epiphanius, ab 


^v iana 1lla txagcedia nequaquam: abhorre- 
bat. Sed in ea tuenda pietatem ac religio- 
nem ineífe - fibi. períuaferaz. Idem Filium 

ei creaturam effe dici moleftiüs ferebat : 
preindeque . Acrium.. 1n exilium relegari 
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juffit ;»» nempe in fubjecm Tauro monti 
regionem. 

Qui. ÁAétii impietatem ad Conftantium 
detulerant Ariani , quó majorem ipi in- 
ud cónflarent , cfe ipee quoddam 
ejus de ingenito us 4c eenito multis modis 
adulteraverant. ^ Extat hit integrum il- 
lud opufculum apud Epiphanium : conti- 
netque propofition es, five potius capitu. 
la quadraginta feptem , methodo quadam 
geometrica feriatim difpofita. Qua quidem 
quanquam adeo impia funt, ut tefte Epi- 

hanio* , in iis ne minima vox ftt , que cum 
zuieora ff. mplicique fíde. .. cobeerere videatur: 
tamen z£ zngenué fatear ,* inquit idem fan. 
Cus Epifcopus , Pi bujus, frve [Jnomei 
fnbtilis ila ratio , illos re(lé ac meritó petit , 


qui Filium Dei creaturam effe defendant. Et- 


enim quidquid creztum eff , Creatori fuo diffr- 
mile efl : tametfr per eratiam nonnibil affmmi- 
letur... Quare adversás zdrianos , qui Dei Fi- 
* [b. num. Io. p. 924.& feq. | 


» Epiphau. adv. Har. lib. 3. 
tom. 1. Har. 76. num. 1o. 
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Lim creatum effe putant , illius procedebat va- 
tio. Atque hanc fuiffe caufam idem Epipha- 
nius affirmat , cur Eudoxius , Menophilus 
ceterique ejufdem fec homines , Conftan- 
cum Imperatorem adversus Aétium con- 
ciraverint. Dolebant quippe nefandz hz- 
refis virus omninó detegi ab eo homine , 
quem ipfi inftituerant. Igitur five ut Actium 
faciliàs perderent , five ne hujus fcriptum 
ipfis deinceps noceret , iftud multis modis 
falfaverunt. Sed ipfum audiamus ea de re 
conquerentem Actium. Sic ergo loquitur 
in Prefatione, quam ipfioperi recenfito à fe 
ac recognito prafixit. « Quoniam perfecu- 
uonis tempore, 1nquit^ , quam contra nos 
temporarii quidam homines excitarunt , 
nonnulli ex iis quos diximus, inter alia mul- 
ta Opufculum quoddam privatim à nobis 
elucubratum de izgenito Deo ac genito lur- 
ripientes, plerifque additis, aut detractis,in- 
terpolatum ac depravatum ediderunt, per- 
turbatá etiam ordinis ferie : atque illud po- 


: ftea literarum quidam ad nos ftudiofus at- 


tulit ; neceffe habui, utpote illius auctor, 
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receníitum ac repurgatum opus iftud ad vos 
mittere, &c. 

Aétius fibi ,inter alia multa , Opufculum 
illud furreptum efle , antequam ederetur , 
& variis modis corruptum efle , atque ita 
editum afleverat. Quofnam autem hujus 
perfidie aceufat ? INempe Xporiaue five. zem- 
foraries homines , à quibus perfecutionem 
patfus eft. Paffus eft autem perfecutionem 
ab Eudoxio , Menophilo, aliifque Arianis , 
quibus favebat Conftantius , nonà Catho- 
licis, quos idem Imperator perfequeba- 
tur. Et veró Xponrov , five Z'emporariorum no- 
men potuit Aetius dare illis Arianis, qui 
aula & tempori ferviebant: potuiffet etiam 
& fibi ac fuis attribuere, cüm ipforum feda 
nova eflet & nupera. At nullo fenfu potuit 
Catholicos vocare Xpo/uc , five Z'empora- 
7jos , cüm eorum doctrina , qux perpetua eft 
ac ftabilis, cempori non fubjaceat ; nec 
ed atate ipfi grarià valerent apud Im- 
peratorem. Neque veró ulla ratio perfua- 
det, Actium voluiffe ipfos Orthodoxos no- 
mine Xpewsa» defignare. Unde miror apud 
Epiphanium reperiri? hanc notam margi- 
nalem , car Z'emporarios vocet Catholices 442- 
Zius, Verüm five Aétius Z'emporarios vocet 
eos folàm Arianos , qui Filium Dei éuos- 


abe diuxalaeas d * Ibid. pag. 932. 
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ci dicebant, five nomen iftud etiam ad 
Catholicos transferat , qui Filium Dei ógog- 
ci» efle meritó contendebant , utrofque 
enim Ánomzi impugnant ; utut éft, faltem 
conftat Actium falfati Opufculi crimen iis 
tantüm imponere , qui tempore perfecutio- 
nis, quam adversus eum Eudoxius , Meno- 
philus aliique Ariani excitaverant , iftud ip- 
füm Opufculum inter alia multa furripue- 
rant. Surripuerant autem non Catholici , 
fcd Ariani, quorum operá perfecutionem 
paífus eft Aétius & in exilium ejedus. 
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Apollinarii libros ab ejna di [cipilas Polemio , 
T'imetbeo aliifque fuiffe adulteratos. 


( Uod fpe&at ad Apollinarii opera , 

Leontius Byzantinus in eo libro quem 
ícripüt* adversüs Apollinariftarum frau- 
des , inter varias ipforum artes , has fuiffe 
ait. 1. Quód. nonnalla Apollinarii fcripta 
fpeciofo fanctorum Patrum nomine vendi- 
tarent, « Cim vellent , inquit, ^ fuam Hz- 
rem confirmare , quafdam orationes Apol- 


* Tom. s. maignz Biblie- f partis prima pag." 19$. 
thece Parrum. pag. 7e6. An- b [n Przfat. 


tiqu. lection. Cauif, tom. 4« , 
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linarii, Gregorio Thaumaturgo , aut Atha- 
nafio, aut Julio ( Romano Pontifici) in- 
fcripferunt , ut fimpliciores fallerent , quod 
quidem perfecerunt. Auctoritate enim hu- 


jufmodi perfonarum fide dignà multos Ec- 


clefiz Catholicz capere potuerunt. Et apud 
multos ex re&é credentibus reperire pote. 
ris librum Apollinarii , cui titulus x7 7 
poc view , fides fecundam. partem infcriptum 
Gregorio; & quafdam ejus Epiftolas in- 
fcriptas Julio ; & alias ejus de Incarnatione 
Orationes , vel expofitiones Athanafio in- 
fcriptas. Cujufmodi eft, qua infcripta eft, 
Expoftio confentiens cum expo[rtione. irecenta- 
yum decem. £i oflo : neque. folüm has, fed 
alias hujufmodi ». Acque hoc ut Leontius fa- 
ciat manifeftum , demonftrat , quz in his 
operibus falsó afcriptis Athanaíio continen- 
tur dogmata , confentire quidem cum is 
quz Á pollinarius in aliis fuis operibus fcrip- 
fit , repugnare veró illis quz vere fcripfit 
"Athanafius. | 

Altera fraus Apollinariftarum , qux ad 
rem noftram propiüs accedit, illa eft; quod 
quidam eorum Apollinarn ipfius fcripta 
adulteraverint: atque hocipforum teftimo- 
nio comprobatur. Nam cum Apollinariita- 
rum fecta in duas factiones fcifla effec; Po- 
lemio quidem , Timotheo , aliifque non- 
nullis impi& contendentibus czrzer Chrifli 
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effe confublLantialem Verbo 5 Valentino autem 
iftud negante: utraque pars affirmabat íe- 
cum fenfifle communem magiftrum Apol- 
linarium, Cujus teftimonia aliquot cüm Ti- 
motheus ejufque affecla produxiffent : fic 
refpondit Valentinus. « Facite, ut incelli- 
gatis* quód unio naturam honoravit , non 
autem fecit corpus coníubftantiale Deo , 
ficut vos fingere audetis, qui à veritate lapfi 


» eftis; & condeícenfum Verbi ad uniendum 


fib1 corpus propter noftram falutem nimio 
Dei erga homines amore facum contume- 
liá afficitis , cüm dicitis fa&um eflfe corpus 
confubítantiale divinitat? impatibili prop- 
ter unionem. Quod omnem fuperat impie- 
tatem : quamvis velint millies facere fe fa- 
pientes, prave & dolose divinas Scriptu- 
ras interpretantes , & libros beatiffimi Pa- 
tris noftri & Magiftri Apollinarii; ut vos 
redarguunt , quz à vobis appofita funt, 
qua ipfi adfcripfiftis ad decipiendas ani. 
mas fimpliciorum , in caput veftrum ; fi- 
quidem veritati repugnatis , qui fcitis alio- 
qui durum efle contra ftimulum calcitra- 
re, & multo circuitu ufi eftis. Sicut Judzi 
qui fcelus in carnem Dominigufi funt , pe- 
rierunt : fic vos , qui propter carnem Sal. 
vatorisfícandalum incurriftis, quamvis mul- 
ti fitis, pro nihilo propter impietatem ve- 
ftram reputabimini. , 


* [bid. pag. 709. & Canif. ant. Lcct. tom. 4. pag. t16. 
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Et rurfum pauló poft... « Ne igitur ad 
decipiendum fimpliciores , quz beatiffimus 
Pater nofter & Magifter appofuit, mutare 
in veftram blafphemam appofitionem ve- 
litis : illaenim re&é & pie appofita erant 
à fan&o & divino viro , que habitudinem 
& honorem declarabant , non naturam. 
Quz autem vos infideliter & impie appo- 
fuiftis, confubftantiale declarant... 
uz Valentini verba Henricus Canifius 
& alii Leontii Editores intelligunt de fcrip- 
torum Apollinarii depravatione fada à T'- 
motheo atque ejufdem factionis homini- 
bus. Unde Canifius & alii poft ipfum hanc 
ad iftum locum obfervationem appofue- 
runt : Era7£ , inquiunt * illi, 42i Z4poZna- 
rium fic defenderent ut alii Origenem tempore 
Hieronymi , quaft. iflerum libri ab aliis cor- 
rupti effent , [uppofitzr falfes dogmatibus. Ita 
Canifius & alii: ubi obfervandum , inter 
Apollinarii & Origenis falíatores magnum 
effe difcrimen. Illi enim qui fuerint , quo 
potiffimüm tempore Apollinarii libris mul- 
ta appofucrint , difcimus à Leontio: imó & 
tantüm non habemus fatentes reos. Nuf- 
quam enim legimus à Timotheo aliifque 
earumdem partium Hzreticis negatum effe 
crimen falfi , quod ipfis Valentinus expro- 


? Ant. Lect. tom. 4. pag. | magna Biblioth. Patr. pag. 
117. ad marg. Item. Tom. 9. j 7039. 
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bravit. Át fi difputationem Origenis cum 


Candido exceperis , falfati Origenis cri- 
men fic quibuf: docs Hareticis imponitur , ut 
quandonam crimen iftud commiflum fue- 
rit, nemo definiat. Unde factum eft , ut ían- 
&us Hieronymus & multi poít illum ca de 
re dubitaverint. Productum autem à Leon- 
tio Valentini teftimonium de adulteratis à 
Timotheo, atque ejufdem fectz homini- 
bus Apollinarii libris, non videtur effe pofle 
fufpectum. 


Conc. tfo Prime Partis. 


[ funt que in hac prima parte de- 


monftraturum me fpoponderam:nem- 
pe nonnulla veterum Patrum opera olim 
adulterata fuiffe, hujufque fceleris non alios 
plerumque fuiffe Auctores quàm FHxzrett- 
cos. Utrumque , ni fallor , fatis fuperque de- 
monftratum eft. Teftes enim appellavimus 
omni exceptione majores , Dionyfium Co- 
rinthiorum Epifcopum , Origenem , Eufe- 
bium, Epiphanium , Philaftrium , Rufinum, 
AÁuguftinum , Cyrillum Alexandrinum , 
Vincentium Lirineníem , Gregorium Mag- 
num, Anaftafium Sinaitam , Hidorum Hif- 
palenfem , Nicolaum primum fummum 
Pontificem , Photium , aliofque Scriptores 
celeberrimos : quin etiam oftendimus hu: 
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jas flagitii complures: accufatos fuifle & 
convicos in fexta Synodo Oeccumenica. 
Neque veró ignoramus , qua veterum ope- 
ra adulterantium manum experta fint. His 
erim annumerantur libri Clementi Roma- 
no attributi, Ignatii atque Dionyfii Corin- 
thii Epiftola , Origenis libri faltem aliquot, 
Athanafii Epiftola ad Epictetum , Opufcu- 
la varia Hieronymi , Auguftini Cyrilli Ále- 
xandrini, Ifidori Hifpalenfis & Bernardi; 
ipfi etiam fummorum Pontificum Epiíto- 
la aliquot , ipfa quintz Synodi Aca. INe- 
que fere ulla eft veterum Hizreticorum IE- 
&a pauló celebrior , qua: non habuerit fal- 
fatores fuos. In fceleris partem venerunt 
Ebionzi, Manichzi , Apellitz , Ariani, Eu- 
nomiani , Apollinariftz , Neftoriani , Mo- 
nothelitz , Severiani , Acephali , Gajanitz , 
Albigenfes, & alie ejufmodi peftes. Unde 
calumniz convincuntur Rivetus caterique 
Scriptores Hzeretici , qui falfi crimen in Ío- 
los fere Monachos rejiciunt , cüm illud fui 
fimilibus viris imponere potiüs debuiffent. 
Quz cüm ita fint , non videtur jam ullus 
efle timendi locus, ne certiffima traditio- 
nis Patrum auctoritas imminuatur, fi id 
affirmetur factum , quod non folüm certà 
ratione factum effe conftat, fed etiam una 
Synodus generaiis , fummi Pontifices ali- 
quot, & innumeri fxculis fer& omnibus 
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Patres teftimonio fuo comprobarunt. Hac 
vero formidine nunquam , ut puto , per- 
culfus fuiffet vir doctus , nifi ego eorum 
redarguiflem perfidiam , qui fecundum fan- 
&i Hilarii librum de Trinitate , atque edi. 
tum inter fandi Auguftini opera librum 
contra quinque boffium eenera , octavo & no- 
no fízxculo adulteraverunt. Juftam enim 
hanc reprehenfionem Cuftantius negat: 
ego juftiffimam fuiffe contendo , & dein- 


ceps, Deo adjuvante, fum demonftraturus. 
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Santii Hiilariü Codices , qui olim in quif. 
granenft Palatio fervabantur , à Felice 


Orgzelitano Epiftopo fuiffe adulteratos. 


Erünebat hzc difceptatio ad. librum 

praecedentem , in quo egimus de Ha. 
reticis qui veterum Patrum libros. olim 
adulteraverunt. Illam tamen in hunc li. 
brum rejecimus, quia pauló fufiüs pertra. 
&anda eft, ut quz pro Felice Cuftantius 
protulit argumenta , fingula accurate dif: 
cutiamus. Regebat Felix Orgelitanam in 
Catalania Ecclefiam , circa finem octavi fx- 
culi. Is ab Elipando Toletano Archiepif- 
copo interrogatus , quid de humanitate 
Chrifti fentiret, refpondit , Chriftum, in 
quantum homo eft, efle Filium Dei z4dop- 
zivum : erroremque hunc ita propofuit , ut 
ipfum Elipandum in fuam quoque pertra- 
heret fententiam. 

Adversüs utrumque multi infurrexerunt, 
tüm in Hifpania, tüm in Gallia & Italia 
Catholicz veritatis defenfores , inter quos 
eminebat celeberrimus tunc temporis Dia. 
conus & Abbas Magifter Albinus Flaccus 
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Alcuinus. Qui cüm ad Felicem fcripfiffet 
Epiftolam ecbaritatis calamo ,* ut ipfe ait , 
non contentionis [limulo , fraterne [alatis defz- 
derío , non mordacis reprehen [ranis [Hilo , cupiens 
eum corrigere in Chrifli dilcitione: Felix mox 
libellum , non. Epiflalari brevitate fuccinttum , 
fed. fermonum ferie prolixum. ipft dirigere [fu- 
duit : in quo dividebat Chriftum induos fuiias , 
unum vocans proprium alterum adoptroum. B. 
que ad confirmandam hanc opinationem 
fuam nonnulla proferebat fancdorum Do- 
&orum teftimonia , qua confueta Hareti- 
cis verfutia immutare ac pervertere non 
erubuit. 

Fraudem ejus multiplicem detexit Al- 
cuinus , atque inter alia illi exprobravit , 
quód ubi beatus Hilarius ait , zderzzar , 1p- 
fe Felix omnino perverfiffime dixerit zd»f- 
tatur. Quam perfidiam ut obtegeret perju- 
rus Harefiarcha , Aquifgrani , quó venerat 
difputaturus cum ÁAlcuino , corrupit ipfos 
fandi Hilarii Codices ; atque in his ver- 
bum zZoptatzr , quemadmodum in libello 
citaverat , fubftituit in locum verbi zderz- 
£r. 

Cuftantius ,Felicis causá fufceptà , lecio- 
nem ejus tanquam genuinam defendit. Ego 
quaftionem banc , non ita. facilem & ex- 
peditam, in tres dividam partes , ne quod 


? Lib. 1. contra Felicem. Edit. Parif. pag. 781. 
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omnino cerrum mihi PUE & explora. 
tum, male cum eo confundatur , quod po- 
tcít effe contzoverfum. d enim pof- 
íumus 1. An quemadmodum Hincmarus 
tradit , Aquifgranenfes fancdiu Hilarii Co. 
dices rà ipsà à Felice Orgelitano fuerint 
adulterati. 2. An verbum adu biatur , quod 
Felix in Aga ufgranenfes ( Codices perfide i in- 
duxit , in al liquot minime adulteratis Hi- 
larii exempl laribus lectum fuerit ante Feli- 
cis tempora. 3. $1 forte variaverunt Codi. 
ces , aliique zdoptazar , alii adoratzr habue- 
runt , utra ledio judicari debeat genuina. 
Quippe fieri , potuit , ut Felix mal fide 
Aquifgr anenfes GP raferit , & tamen 

ejus lectio fincera fit , atque excerpta ex 
accuratioribus ac vetuftioribus aliarum re- 
gionum exemplaribus. Igitur ad primam 
quaftionem quod fpectat, contendo , nec 
illius faci , quod narrat Hincmarus, | veri- 
tatem uliá idoneà ratione in dubium voca. 
ri, nec Felicem ab adulteratorum librorum 
crimine liberari pofle. EMRUPRUC alteram 
quacftionem fateor effe pauló obfcuriorem : 
tamen re diligenter excufsá , vifum eft fi- 
milius vero , Felicis quidem. Ípuriam , Al- 
cuini Saceni & Hincmari lectionem efle 
genuinam. Qua «omnia priufquàm fufiüs 
difputo, as Hilarii locum , de quo con- 
trovertitur, integrum hic proponere juvat. 
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Proponitur f[antli FIilarii locus , de quo 
cantrovertitur. 


An&us Hilarius , poftquam in fecundo 

libro de Z'rinitate pluribus egit adversus 
Sabellium atque Ánuum , & oftendit Ver- 
bum divinum atque unigenitum Del Fi- 
lium fic effe diftin&um à Patre , ut tamen 
vere Deus fit , qux fibi opponi poffe judi- 
cabat,, ante occupat ipfe & pravertit bis 
verbis : Sed ame forió detineant ^ fcvupulofam 
mentium cogitationes! cuna y vagitus , partus 
atque conceptio , reddenda eff fingulis Dei die- 
nitas : deinde toto hoc capite vigefimo fex- 
to oftendit , quàm manifefte Dei dignitas 
appareat , vel in ipfo Chrifti Domini pu- 
riflimo conceptu. 

Tünr veró capite proxime fequenti fic 
loquitur : dezmus ^ partum , vagitum €» 
cunas dignitas que [equatur. Atque ubi fin- 
gula breviter defcripfit , quz naícente Chri- 
Íto mirabilia contigerunt, ita demum con- 
cludit : * Sic per Magos cunarum | [ordes ado- 
rantur , frc vacitus per Angelorum divina qaa- 


* Cap. 26. novz Edit. pag. | » Cap. 27. N. Edit. p. 801. 
$o0, ; *Ibid. pag. 8ez. 
dia 
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dia benoratur , ftc partui. proclamans per pro- 
phetam Spiritus , & Angelus nuncians , € no- 
ve lucis flella famulatur. Sic, initia nafcendi 
Spiritus [zn£lus faperveniens,C inumbrans vir- 
fus ltilzmi moliuntur. dliud intelligitur , 
aliud videtur , aliud oculis , aliud animo confpi - 
citur. Parit F'irzo 5 partus à Deo eff : znfans 
vagit » laudantes JAngeli audiuntur. Pani for- 
dent: Deus adoratur. Ita poteflatis dienitae 
2n0n amittitur , dum carnis. humilitas A D o- 
RATUR vel ApoPTATUR. Utra enim 
vox legenda fit, controvertitur : cüm in 
aliis libris tam manufcriptis, quàm editis 
nunc temporis legamus zderatzr , in. aliis 
adoptatur. Si primum legimus, erit hic 
fenfus, ztz in Chrifle na[cente , dum carnis 
humilitas adoratur , potoflatis. dignitas rema- 
aet. Si fecundum , ifte erit. fenfus, zzz fo- 
toflatis dienitas ab unigenito Dei Filio men 
amittitur , dim ab ipfo caruis humilitas affa- 
mitur. Uterque fenfus orthodoxus eft : fi pri- 
mum fequimur , ifte locus confecutio erit 
eorum folüm , quz in illo ipfo capite , ubi 
legitur , di&a funt: fi fecundum , confecta- 
rium referendum erit, non tam ad caput 
vigefimum feptimum, in quo habetur,quàm 
ad caput vigefimum fextum , ubi agitur de 
admiranda Chrifti conceptione,in qua pri- 
müm unigenitus Dei Filius carnis humili- 
tatem affumpfit. Priufquàm autem difqui- 
Bb 
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rimus utra lectio praferenda fit, utra. ge- 
nuina fit dicenda, definiendum eft ,anid 
credibile fit , quod legimus apud Efitcma- 
rum, pofteriorem hanc lecionem , adop- 
tna in Codices Aquifgranenfes fuifle. à 
Béljee Orgelitano perfide invedtam. 


Ute memi ar P a 


CaAyum RE 


Quid ea de re FIinemarnus tradiderit. 


T ^w Ifert& ac conceptis verbis,neque femel 
B aut in uno eodemque libro affirmat 
Hincmarus propofitum modó fancti Hila- 
rii locum olim corruptum fuifle à Felice 
Orgelitano Epifcopo. Nam & iftud docuit 
in Pracfatione Tractatüs de Predeflinasione. 
« Sicut ipforum , inquit , * qui interfuerunt 
Concilio , relatione didicimus, quando di- 
ve memorix Domnus Carolus Felicem in- 
felicem Orgelitanz civitatis Epifcopum , 
Synodali decreto Hzreticum comproba- 
tum atque damnatum comperit, etiam re- 
victum invenit , quia corrupto CETT UMR 
juniore Bibliothecario Aquenfis Palatii li- 
brum beati Hilarii rafit ; & ubi fcriptum 
erat, quia in Dei Filio d humilitas ado- 
"itr , immifit , carnzs bumilitas adoptatur. 
Quam F Ast fraudem in Tractatu 4e 


27LOuL pag. r. 


| 


haberi fu 


Us 


auctorem Felicem Orgelitanum nominat, 
cujus & participem ac conícium fuiíle aic 
juniorem Aquenfis Palatii Bibliothecarium 
à Felice muneribus corruptum : teftes au- 


? Tom. t. pag. 465. 
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i 
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montrina Déitate antéà pariter expofuerat his 
verbis:« Felix, inquit, ? Orgelitanz quon- 
dam civitatis Epifcopus infelix, in libro 
beati Hilarii, ubi idem Sanctus dixerat , 
caris bumilitas adoratur , tempore Carol 
Magni Imperatoris , quofcumque hinc co- 
dices arripere potuit , in omnibus adulte- 
ravit, carus bumilitas adoptatur ; ut quia per 
veritatem non poterat , de mendacio fuam 
adftipularétur fententiam. 
uam narrationem FHincmari quó n 
gis confidero & perpendo att 
gis miror potuille illam à Petro Cuí 
| Deam , atque etiam rejici tan- 
quam falfam. Neque enim quicquam in ea 
obícurum eft aut incertum. Res gefta in ea 
defcribitur non vage, fed definite. ac di- 
Ítin&é. Appellat Hincmarus librum , imó 
& verba fandi Hilarii, que falíata fuiffe 
contendit ; nec in uno tantüm codice fal- 
fata, fed in iis omnibus,quos Felix ex Aquif- 
granenfi Bibliothecaarripere potuerat. De- 
fignat praterea tempus & locum , ubi fraus 
commiffa eft, nempe in Palatio Aquifgra- 
nenfi, regnante Carolo Maeno. Sceleris 
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tem illos ipfos appellat , qui Concilio inter- 
fuerant, in quo perfidia ifta detecta fuit. 

Qua fane 1n narratione non video quid 
defiderari poífit , quid argui. Singula cohz- 
rent inter fe, nec quicquam occurrit , quod 
Hiftorie illorum temporum adverfetur. 
Nam & certum eft Carolum Magnum 
Aquiízrani Palatium habuifle , in quo fz- 
pé commoratus eft, & in illo Palatio fuitle 
Bibliothecam , illucque evocatum efle Fe- 
licem , & coram Concilio convictum ab AI- 
cuino , qui coram Carolo & Epiícopis , qui 
aderant, fex continuis diebus , nempe *4 /e- 
cunda ufque ad feptimam Sabbati , cum Felice 
difputavit , eumque per plura fugientem la- 
cibula ,focordiz atque Harefis convictum 
tandem ad íanam mentem reduxit. Quac 
quidem Alcuini in Concilio Aquifgranenfi 
concertatio & vi&oria contigit fub finem 
oc&avi feculi, anno fcilicet 799. H«c au-. 
tem tempora non ita funt remota ab atate 
Hincmari , ut non potuerit facile plurimos 
videre ex iis, qui Concilio interfuerant, & 
cum Ils verfari. | 

am veró Hincmari iftud narrantis au- 

ctoritas ea eft fane, qux temere ac fine cau- 
fa contemni non debeat & rejici. Certe il- 
lam non defpiciebat Sirmondus , cüm fcrip- 
fit^, Znoperibus Hincmari nullum e[[fe , in quo 


^ Anonym. in vit. Alcuini. | b Admon. ad Lector. 
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preflans eutloris judicium tum. [Gientie copia 
non eluceat, Illam non defpiciebat eorum. 
dem temporum zqualis Lupus Abbas Fer. 
rarienfis , cüm ipfum Hincmarum fic eft * 
allocutus : Nebiitatem veflre generofttatis 
ornat eruditio [alutaris , altitudinem officii com. 
mendat relieio profelffonis , im vobis mobilitas 
€ fapientia convenerunt. 

INeque veró credendum eft hzc falsó & 
per adulationem efle fcripta. Quifquis enim 
biftoriam illorum temporum legerit , is fen- 
uet nullum tuncin Gallia fuiffe Epifcopum, 
cujus eruditionis & íapientie fama illu- 
ftrior ,conftantior apud Reges gratiamajor 
inter Epifcopos auctoritas , quàm Hincmari 
fuerit. Cüm ergo is extiteritHincmarus,quis 
neget hanc faltem ejus dignitati atque au- 
&oritati deberi reverentiam , ut temere at- 
que ex meris conje&uris non arguatur men- 
dacii. Difertum tam illuftris Epifcopi tefti- 
monium fi rejicitur , aut debet illud contra- 
riisaliorum teftimoniis confutari:aut faltem 
debent in ejus narratione certa falfi indi- 
cia deprehendi. Átqui neutrum fit à Cu. 
ftantio. | 

Ác primó nemo Veterum , quem fciam ,. 
hac in re contradixit Hincmaro : nemo ip. 
fi opponitur. Airmat ille Felicem Orgeli. 
tanum , corrupto muneribus Aquenfis Pa; 

d Epift. 41. 
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latii juniore Bibliothecafio , adulteraviffe 
fancti Hilarii verba in iis omnibus codici- 
bus, quos hinc arripere potuit : ait ifhius 
Íceleris revitium eíle Felicem 1n. Concilio 
Aquifgranenfi , idque fe didicitle ab iis qui 
interfuerant Concilio. Quod fi falfum eft, 
necefle eft , ut mentiti fuerint. vel illi qui 
fa&um iftud retulerunt Hincmaro , vel 1p- 
íc Hincmarus qui 1d fcripto mandavit. Eos 
qui Concilio interfuerant,de induftria men- 
ctos effe , atque celeberrimo Prafuli im- 
ponere malitiose voluitle , quis fibi perfua- 
deat? quis temere audeat afüirmare? 
Neque magis fimile vero eft. Hincma- 
rum aufum przfracte mentiri, & Lectoribus 
imponere voluiffe. Efto enim , proprias ille 
opiniones aliquandodefenderit pertinacius: 
fuerit interdum pauló iracundior , nec fa- 
tis accuratus , üt Adverfarii contendunt. At 
nemo dixerit eum fuiffe fine judicio , fine 
fronte : qualem fuifle oportet , fi rem ali- 
ter, àtque acceperat, hac in occafione ex. 
pofuerit, Débucrat enim. intelligere non 
poffe id fceleris impune ab.eo committi , 
qui tor tàmque exacerbatos zmulos pazie- 
batur & obtrectatores. Reclamaflent pro- 
fe&ó Gothefcálcus , Ratramnus, ceterique 
adverfarii, atque hominis impudentiam ar. 
guiffent : filuiffe autem illos, nec ea de re. 
conqueftos efle , vel ex eo manifeftum red- 
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ditur,quod cüm accufationem hanc adver. 
sus Felicem primüm Hincmarus inítituif- 
fet in Trac&atu de mon trina Deitate , ean- 
dem inftauravit duobus poft annis in fe- 
cundo T'racatu de Predeffinatione. Cüm er- 
go «tate Hincmari nullus ejus narrationi 
reclamaverit , reliquum eft , ut vel illa ad- 
mittatur hodie, vel aliqua in ipfa rei nar- 
ratz ferie argumenta fal(i oftendantur. Ac- 
qui non modó nulla habentur ejuímodi ar- 
gumenta: fed etiam contraria proferun- 
tur , quibus narrationis veritas non parum 
confirmatur. | 
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Hlincmari narrationem. confirmari. autdoritate 
veteris mann[cribti Codicis , quem laau- 
davit Cuftantius. 


'Um ego Cuftantio objeciffem Hinc- 

marl narrationem de adulterato à Fe. 
lice fancti Hilarii libro , refpondit * 2s 
in ea relatione veri effe femilitudinem. Yenot- 
cat vir eruditus, fi hoc in loco admoneam 
ipfum non fatis meminiffe eorum , quz in 
novà operum fancti Hilarii editione fcrip- 
ferat. Quam enim narrationem nunc ait 
* Vind. vet. Cod. cap. 10. pag. 84. 
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nullam habere fimilitudinem veri , eandem 
tunc Judicavit ut minimüm verifimilem , 
atque etiam aliquot argumentis approba- 
Vit. 

Et veró ipfe laudavit veterem librum ma- 
nu exaratum , qui nunc quidem aflervatur 
in Monafterio San-Germanenfi,, antea fue- 
rat in Bibliotheca Corbeienfi, olim veró 
in Áquifgranenfi ; cujus libri au&oritate 
Hincmari narrationis veritas non modo 
confirmatur , fed etiam quodammodo ocu- 


Cf 


lis fubjicitur. Serzpzus ille ante annos ottingen- 


[de] 


£?* , ut 1pfe Cuftantius* affeverar : & ^ an- 
norum eff feré nongentorum : atque adeo aequa- 
lis eft temporum Alcuini & Felicis. In eo 
porró , fatente Cuftantio, fraudis Felicia- 
nz manifefta etiamnum cxtant veftigia. Fe- 
licis enim Orgelitani fraus in eo pofita eft, 
quód ille Aquifgrani agens librum fancu 
Hilarii raferit, ut verbum adepzarar Mti al- 
teri verbo adoratur fubftitueret.. Atqui lau- 
datus à Cuftantio liber, ipfo eodem tefte, 
& fuppar eft? tati Felicis, & olim * in Bi. 
bliotheca Aquifgranenfi fuit , & * po//remzr 
bafce fyllabas ptatur Joco abrafo exhibet , at- 
que adeo is e , uti videtur , * quem. FH inc- 
marus à Felice Orgelitane , corrupto Adquifera- 


* Nov. Hil. Edit. pag. 802. ; * Ibid. Praef. pag. 5. 
in not. K. * ibid. pag. 802. 
* Ibid. pag. 1401. f Ibid. pag. 1461. 
* Ibid. pag. 1401. 1 
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nenfes. Bibliothece prafctlo adulteratum. con- 
quefius eff. Qua cüm ita fint , quis non fen- 
tiat hoc libro Hincmari narrationem con- 
firmari , & illius veritatem quafi oculis fub- 
Jici ? 

Praterea dum fatetur doctiffimus ope. 
rum fancti Hilarii Editor in illo veteri Co- 
dice priüs fcriptum fuiffe zZorztar » deinde 
veró deletis iftius verbi duabus poftremis 
fyllabis rzzur , haíce fatur in loco abrafo 
fubftitutas fuiffe: hoc , inquam , dum fa- 
tetur, non negat factum efle malá fide ; imo 
in id videtur propendere, ut credat factum 
effe malà fide : mala forfitan fide ,* inquit , 
fed non male ad[criptum eff , &ADOPTATUR. 
Igitur Cuftantius fic contendit lectionem, 
quz habet adepzatzr , finceram effe & ge. 
nuinam; ut tamen aliquis ipfi dubitandi 
locus videatur , an non malà fide vetuflif- 
fimus Codex rafus fuerit , ut fubftitueretur 
verbum hoc adopiatur. 

Jam veró illius qui Codicem rafit , fides 
non potuit Cuftantio fufpecta efle & dubia , 
nifi propter Hincmari narrationem. Tunc 
ergo exiftimabat Cuftantius in illa nar- 
ratione efle faltem aliquam fimilitudinem 
veri; narratio enim in qua nulla eft fimi- 
litudo veri, nullum dat dubitandi locum 
de bonaaut mala fide illius, ad quem nar- 
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ratio fpectat. Item' propter folam Hinc- 

mari narrationem pronunciavit Cuftantius 
Codicem illum , qui nunc eft Germanen- 

fis , nuperque erat Corbeienfis, fuiffe olim. 
Aquifgraneníis Bibliotheca : ergo narratio 
ifta faltem verifimilis eft , quod enim ne ve- 

rifimile quidem eft, non poteft effe homi- 

ni prudenti caufa & ratio alicujus rei aflir- 

manda aut neganda. Denique nifi relatio 
Hincmari faltem verifimilis effet , temere 

profec&ó Cuftantius diceret vetuftum illum 

Codicem qui penes ipfum eft , videri eum 
e(fe quem Hincmarus à Felice Orgelitano, 

corrupto! Aquifgranenfis Praefecto , adulte- 
ratum conqueftus eft. Atqui iftud ait Cu- 

Ítantius : igitur relatio Hincmari videbatur 
ipfi verifimilis, cüm novam operum fancti 
Hilarii editionem adornabat. Verüm qut 
ita ante aliquot annos fentiebat, mutatà 

jam opinione pronunciat ? , zeZzm veri effe 


femilitudinem In Huncomavi relatione de loco 


Hilarità Felice depravato. Ejus eft expone- 
re nobis, qua prioris opinionis abjicienda: 
ratio fuerit. Equidem fcio id poftulaffe ne- 
ceffitatem cauíz , quam defendebat : fed 
ejufmodi rationem , neque ipfe producere 
velit, neque fi producat, Le&ores admic- 
tant. Aliquot alias prztexit hujus rei cau- 
fas , fed quasapprobare nullo pa&o poflum. 


* Vind. vet. Cod. cap. 10. pag. 84. 
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Nulla effe aveumenta , propter que Cuffantzus 
negat effe verifmilem Hinanari 
AATYATIONEHA. 


Ria funt aut quatuor argumenta , qui- 
A busCuftantius probare nititur,nuliam 
in relatione Hincmari effe fimilitudinem 
veri: qua fingula accurate funt diícu.- 
tienda, | 
Obíervat primó ,*.rez ab FIincmaro nar- 
vari , non quam propriis eculis vidit , fed quam 
didicit relatione, Ver& hoc quidem ; at rei 
gefta feriem Hincmarus , non ex incerto 
aliquo rumore collegerat ; non ab iis acce- 
perat, quorum teftimonium contemni pof- 
fit: fed didicerat ex eorum ipforum rela- 
tione, qui Aquifzranenfi Concilio inter- 
fuerant , qui rei gefta teftes fuerant ocula- 
ti. Quos Cuftantius cüm non audeat , ut 
jam monuimus , mendacii accufare ; ren- 
tat Hincmari ipfius , aut. judicium , aut fi- 
dem in fufpicionem adducere , fed infelici 
fané conatu: quippe qui accufationem nul- 
lo tefte , nullo idoneo argumento approbat. 
Aliena relatio , P inquit , ezm. perperam 
? Vind. vet. Cod. c. 10. p. 8$. | * Ibid. 
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accipi , ac movis quibufdam adjuntlzs exaeee- 
rarTI y ett Inftdeliter tradi foleat , nunquam [a- 
Ls Certum animum facit. loc poftquam gene- 
ratim effatus eft, putat narrationem Hinc- 
mari abunde explofam efle. 

At fi vagis ejufmodi fufpicionibus & 
conje&uris locus eft; quota pars , quao , 
Hiftorix tam Ecclefiaítice quàm profana 
falva erit & integra? Vix enim in ve- 
teribus libris pauca quedam fa&a occur- 
runt , quz propriis oculis viderint Hiftori- 
Ci, non acceperint ex aliorum relatione. 
Equidem facilé concefferim in his rebus , 
quas fide humaná credimus , primas tene. 
re quz ab oculatis teftibus traduntur: at 
non idcircó refpuere debemus, & tanquam 
fufpectum negligere , fi quid narratur quod 
ab eo qui refert non fuerit vifum oculis, 
fed tantüm auribus acceptum , fi. mo- 
dó ille idoneos ac fide dignos teftes habuit 
fe nofcatur. Atqui Hincmarus idoneos fa- 
ne teftes appellat, nempe illos ipfos qui 
Concilio, in quo detecta fraus eft , adfue- 
rant., Epifcopos fcilicet , aut faltem Eccle- 
fiafticos viros. Definatergo fperare Cuftan- 
tius, narrationem Hincmari ob id unum 
fufpicione perftri&um iri, quód ille zzz 
arret non quam propriis octelis vidit , fed quam 
didicit. relatione. 

Objicit fecundó * Alcuini filentium. At 


* [bid. pag. $85. 
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iftad minime debuiffe objici brevi? fiet om- 
nibus manifeftum. 

Eandem Hincmari narrationem Cuftan. 
tius tertio impugnat, ex eo quód Hincma. 
rus non conftet fibi. Sed &v Ezincmari nar- 
rationi , ^ inquit , f/dem detrabit , Hincmari 
ipfeus in ea veferenda variatio. Nam fecundum 
Prafationem libri ipfius de Pradeftinatione, 
ut vidimus , Felix unum Aquenfts Palatii ca- 
dicem corruperat : fed fecundum librum , de non 
trina Deitate , jzz nen umum, [ed ommes 
quotquot arripere potuit , libros Hilarii de- 
fravavit. Liceat hic eruditi viri attentio- 
nem & diligentiam defiderare. Neque enim 
Hincmarus in Prafatione libri de Predefi- 
natione ait , unum duntaxat codicem libri 
fancti Hilarii, fecundi nempe de Trinita. 
£e, effe corruptum ; fed ait librum hunc 
à Felice rafum effe & corruptum ; nec ex- 
primit in quot hujus libri exemplaria iíta 
depravatio perfide invecta fit. Contrà in 
libro de nen trina Deitate dixerat, quofcum- 
que Felix arripere. potuit , ejufdem libri co- 
dices ab eo fuiffe adulteratos. Qua. fane 
non pugnant inter fe ; nam in utroque lo- 
co affirmat Hincmarus fecundum fancti Hi- 
larii librum de 77iaitate fuitle à Felice adul- 
teratum : in uno quidem de exemplarigm 
numero tacet ; in altero autem docet dc- 


* Vid. infr. cap. 5. | ? Vind. vet.Cod. c. 1o. p. 91. 
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pravata fuiffe exemplaria omnia , qux Fe- 
lix binc arripere potuit, hoc eft ex Aquen- 
fi Palatio , cujus Bibliothecarium juniorem 
muneribus corruperat. Igitur quanquam 
circumftantias & adjuncta neutro in loco 
fimul omnia expreffit Hincmarus : non eít 
tamen dicendus idcircó diffidere fibi & va- 
riare. 
uare reprimenda videtur objurgatio , 
quà in do&tiflimum Prazfulem immeritó Cu- 
ftantius infurgit his verbis:? Zzz iZe zt 
modum [e continere mon valens , [emper exac- 
gerare Amat. Kejicienda etiam conje&ura , 
quz fubfequitur : Aff fort? quis Flinema- 
rum ita fecum conciliare malit ,ut ille per in- 
tervallum , quàd inter librum de Pradeftüna- 
tione , & Zratdatum de non trina Deitate 
intercelfet , plures veipsa. Fiilarii libros confa- 
Iuerit. Ubi eruditi viri attentionem liceat , 
finé ulla ejus offenfione , rurfum defidera- 
re ; huic enim videtur perfuafum , primum 
uidem editum effe ab Hincmaro librum 
de Preedeffinatione , deinde Tra&tatum de noz 
trina. Dreitate 5 cüm € contrario Sirmondus 
in fynopfi Chronica doceat Tra&atum 4z 
uon trina Deitate anno 857. effe compofi. 
tum , fecundum veró de Predeffinatione vo- 
lamen , de quo hic agitur, non mifi anno 
859. fcriptum elle. 
4 ]bid. pag. 9r. | * Ibid. pag. 92. 
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Quarto denique adversus Hincmarum 
Cuftantius ita infürgit : Sz ea malitia fuilfot 
Felix ,* ut vel falfata Hilarii loco , quem ipfe 
depravalet , cim non adeffet ulus verus , bze- 
refem [nam tueri conaretur , aptiorem [anó con- 
Jtlio. fuo deleaifjot. Is enim nibil eum juvat , 
Cum verbo adoptatur zez fabjanzatur , nec [ub- 
ente iei po[frt à Patre : muliuzs veró nocet prap- 
ier adjuntia , qua , quod. animo intendebat , 
funditus deffruunt. Cui argumentationi priuf- 
quàm refpondeo , hominem interrogare li- 
ceat , quid ipfe refponífurus fit , fi quis con- 
tendat Hilarii locum , de quo difputamus, 
nec à Felice citatum effe unquam , nec ul- 
lo pacto immutatum ; atque ad utramque 
hanc propofitionem probandam , hoc ar- 
gumenti genere utatur : 57 zJiguem Hilarü 
locum in herefts patrocinium adduxiffet Felix , 
ant citando immutare voluiffet , aptiorem [ane 
confrl/io [uo delezilfet. Is enim nibil eum. jmvat , 
cum verbe adoptatur non [ubpungatur ,nec [ab- 
iutellioi port a Patre: multim vero nocet prop- 
ter adjtntla , cc . .. Hoc , inquam , argumen. 
ti genere fi quis adversis Cuftantium uta- 
tur : an ille idcircó neget , quod certum 
eft, nempe illum Hilarii locum effe à Fe- 
lice citatum adversus Catholicos , & ciran- 
do immutatum? Neutiquam : fed dicet* ex 


? Vind. vet. Cod. Cap. 1o. » [Ibidem pag. 9o. 
pag. $5. 
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Epiffola di fcipuli Elipanti apud Aleumum £46, 
910. licitum effe aueurari. ingenium. € igmo- 
rantiam Maeifiri : nominatimque in congeffas 
ex Mif[ali Hifpanico locis perfpici , quam in- 


difiriminatim , quee adoptionis zemen contine- 
bant , quamuis nibil ad vem facientia , collice- 
rent £i obtruderent. Hoc ipfum refpondemus 
Cuftantio: fi Felix eo fuiffet ingenio , ut 
nihil nifi appofite objeciffet Alcuino , va- 
lerec utique Cuftantii argumentum : fed 
cüm ille, pro Hazreticorum more , impro- 
vidus fuerit & impudens ; improvidus, qui 
paffim Catholicis San&orum Patrum loca 
opponeret ,? que Setlam ejus maxime de[- 
trüebant , & erant. ejufdem. fenfbus perfhicue 
contraria : impudens , ^ qui ex his locis , quz 
citabat , nonnulla detraheret , his alia ad- 
deret, alia perturbaret : cüm , inquam , 
talem fuiffe Felicem cognofeamus quid mi- 
rum, fi locum Hilarii adulteraverit , qui li- 
cet adulteratus , tamen nihil aut parum 
caufam ejus adjüvaret ?. 

* Alc. lib. 7. adv. Felic. pag. » Alc. ]. s. p. 872. Item.]. 7. | 
$85. $89. p. 885. 889. & c. 
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QUARTUM 


"Alcuini teflimonio credibilem reddi Flinomari 
narrationem. 


7XUm primüm Felix & Elipantus erro. 
rem illum diffeminarunt , quó Chri- 
ftum , quà homo eft ,'Dei filium adoprzzvau 
dumtaxat & muncupativum , non proprium 
& fecundüm naturam efle dicebant: Scrip- 
tores Catholici perverfam do&rinam & zo- 
vam * nomen profanafque ^ vocum novitates 
ab Hzrefiarchis induciconquefti funt. Qua. 
re ifti ut novitatis nomen fugerent , quot- 
quot potuerunt teftimonia Patrum corra- 
ferunt ,ut probarent adeptienz: nomen olim 
à Patribus fuiffe Chrifto attributum. Atque 
inter alios Hilarium Felix Alcuino objecit. 
Refpondit Alcuinus his verbis :« Nunc ope- 
pera pretium eft * aliqua ex fan&orum Do- 
&orum libellis teftimonia proferre , qua tu 
etiam contrario fenfu fle&ere ad tuz par. 
tis confirmationem niteris. Qux omnino 
tibi effe adveríaria , & tui erroris fe&x val. 
de contraria intelligentur. Infuper & quz- 
dam calliditatis tuz nequitià fubtrahis , 
? Alc. lib. 2.. contra Felic. | * Alc. Ep. ad Elip. p. 90s. 
pag. $04. * L:5, 6. pag. 871. 
pre 
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qua tuam hzrefim damnare videntur. Quz- 
dam veró confuetá tibi verfutià immutare 
non times ; ut in libris beati Hilarii fecií- 
fe videris: ubi ille przcipuus Do&or & Ca- 
tholicus ait, Pefeff£atze dienitas mon amittü- 
/4r , tu omnino perverfiffime dicis , adopta- 
iur , ubi beatus Hilarius ait , ederatur. Car- 


» his equidem à Magis humilitas zderztz eff, 


& mylticis munerum fpeciebus honorara , 
non zdeptata. Cyuod. perípicue ex antece- 
dentibus verbis ejufdem Dodoris intelligi 
;oteft, ubi ait, quod ru ipfe pofuifti , in 
pannis adhuc Deus adoratur. Idem ipfe qui 
in cunabulis jacuit , ab Angelis Chriftus Do- 
minus przdicarur , & à Magis Deus zdzza- 


; Zur , non à Patre adoptatur 1n filium. In quo 


loco certiffine de Magorum adoratione 
idem Pater Hilarius difputat , non de pa- 
terna adoptione , quam tu praviffime huic 
loco inferere conaris. 

HadZenus Alcuinus , qui triplicis Felicem 
fraudis hoc in loco accufar. Prima, eft quod 
fantlorum Dottorum teffimonia contrario fenfu 
fletlere ad. fis partzr confirmationem. nitatar. 
Secunda , quód quedam calliditatzs fua ne- 
quiti& [ubtrabat , qua ejus berefim damnare 
videntur. 'Tertia denique , quod quedam con- 
fuetá ipfi verfutià immutare non timeat, Atque 
hujus tertiz fraudis exemplum ponit in Hi- 
larii loco ; cujus verba non ait contrarium 
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in fenfum à Felice inflexa , aut aliquibus 
fubtra&is fuifle imminuta : fed immutata 
fuille afleverat. Quomodo immutata ? Sci. 
licet in verbis & in fenfu: in verbis , quia 
Felix e»mino perverfrfZmó dicit , A D O P TA- 
TUR ,Zbi beatus FIilarius ait, ADOR ATUR: 
in fenfu , quia idem Felix pazernam adoptio. 
nem pravil/ene inferere conatur , ubi certzffmné 
de Magorum adoratione Hilarius difhputat. Ex 
quo manifefte conftat in eo pofitam fuiffe 
Felicis fraudem , quód in citandis Hilarii 
verbis, vocem banc , aorzzzr, in illam, 
adoptatur ,3mmutaverit : immutavit autem , 
ut in textu illo depravato pro Magorum 
adoratione , de qua fola agebat Hilarius, 
paternam adoptionem ipíe infereret. 
Verüm, inquit Cuftantius , * zzdé probat 
( -Mlcuinus ) Hilarium dixille , ADORATUR? 
Hoc veró nec probat Alcuinus , nec pro- 
bare debuit ; nam cüm res in aperto pofi- 
ta eflet & omnium oculis fubjecta, non 
egebat probatione , fed expofitione. Ubi. 
que Alcuinus legebat,zdorzzz7, nufquam ve- 
IÓ,ADOPTATUR : rem uterat exponit : con- 
Ítanter ac. fine ulla tergiverfatione afleve- 
rat, Hilarium dicere, ADORATUR : Felicis 
perfidiam reprehendit : fuam ipfi perverfi 
tatem exprobat. Si quis aienti non crede. 
bat, erant Hilarii codices in promptu, 
* Vind, vet. Cod. cap. 1o. pag. 88. E 
v C IJ 
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quos quifque poffet coníulere. | 

Addit Cuftantius, AAJcuinum * mon affere- 
re , quód ita in aliquo authentico exemplari vi- 
dif[et. V erüm fi in authenticis Hilarii exem- 
plaribus Alcuinus non legiffet adoratur , hit- 
ne auderet verbisadverfarium compellare: 
£u onmino perver[tZne dicíé ADOPTATUR, 
ubi beatus Hitlarius ait, 4DORATUR ? Hac 
enim poftrema verba , ZZ//arius ait , ADO- 
RATUR , quid aliud fonant , quàm ita apud 
Hilarium legi , ita fcriptum effe in libris Hit. 
larii: Et veró quicumque aliquid recitant 
quod legerint in Veterum fcriptis, nonne 
omnes fic loqui folent, zzz ait $. FIilarius, 
ita S. Hieronymus , ita S. duguflinus. erc 1 
Cüm ergo diferte pronunciet Alcuinus bea- 
tum Hilarium non dicere adopzatur , fed 
adoratur : idem facit ac fi affirmaret codi- 
ces beati Hilarii non habere zdopzarur , fed. 
adoratür. Mtud ab eo fignificari quifquis ne- 
gat , videtur loqui non fatis ferio. 

At Hilarium dixitle , adoratur , 1Ydeo tan- 
tüm Alcuinus afferit , quia? zuzecedentia FH :- 
lari verba illud nece[[ vio poffulare. falso ftbi 
perfüaferat. Ya. Cuftantius ; qui fi Alcuini 
locum , de quo difputatur, pauló attentius 
confideraffet , obfervaffet utique duo hic 
ab eruditiffimo Abbate praftari. 1. Affirmat 
Hilarium reipsá dicere adoratur : 2. Ut of- 

3 Ibid. | *ibid. 


Ecclefraflic. Codici Corrtptoribus.. 40$ 
tendat le&ionem hanc non ex corruptio- 
ne aliqua indu&am , fed finceram & ge- 
nuinam eflfe , addit , nullam effe hoc in lo- 
co de adoptione quaítionem ; fed carnis 
Chrifti humilitatem dici à Magis adora- 
tam & myfticis munerum fpeciebus hono- 
ratam : 44od per/picue , inquit , ex anteceden- 
tibus ejufdem Dottoris verbis. intelligi poteft. 
Quibus verbis confirmat quidem lectionem 
fuam : nullo autem pacto fignificat,quemad- 
modum Cuftantius contendit , illam non 
haberi in manufcriptis exemplaribus : imo 
contrarium manifefte teftatur. 

1. Cüm Felicem Alcuinus bis compella- 
vit verbis : zz omnino perverfifzmé dicis apOor- 
TATUR , 4bi beatus. FHiilariuis 4i ADORA- 
TUA : non aliud certé fignificatum voluit , 
quàm Felicem quidem dixitle zdopzatar , 
Hilarium veró fcripfitle zderazgr. Si enim 
jam tum in libris Hilarii le&um fuiffet 442p- 
z4iur , Hilarii verba fideliter recitatlet Fe- 
lix : nec poffet perverfitatis idcirco argui , 
quód ficut apud Hilarium legerat , ipfe di- 
xiffet adopzatur ;: fed hoc unum Felici obji- 
ceretur,, quód vocem hanc adoptatzr , alio 
fenfu quàm quo Hilarius intellexerat , ipíe 
fuiffet interpretatus. 

;. Alcuinus non folüm affirmat emauino 
perverftffmé à Felice dictum efle zdopratar ; 


íed fimul addit beatum Hilarium. dicere 


Gc 
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adoratur , ubi Felix. dicit zdeptzztur. Unde 
autem , quafo , Alcuinus refcire potuit , 
reipsà beatum Hilarium dicere adoratur , 
nifi ex ipfis Hilarii libris, quos infpexerat? 
Ergo vel ipío Alcuino tefte verbum zdo- 
r4iür, jam tum octavo fzculo in fcriptis 
manu codicibus legebatur. 

5. Felici Alcuinus crimini vertit , quód 
paternam adoptionem praviffime huic lo- 
co Znferere conatus fuerit ac coníuetà ipfi 
veríutià verba fancti Doctoris zmmutare non 
timucrit. Certe fi fanc Hilarii exemplaria 
jam tum habuiffent zdopzatur , non. adoraz- 
zur , Hilarii verba zz»mutaf[er non Felix , fed 
Alcuinus; novam vocem huic Hilarii loco 
inferuiflet Alcuinus, non Felix. Sed Felici 
Alcuinus exprobrat, quód Hilari verba, 
confuetà fibi verfutià , zmmuter, quód adop- 
tionem praviffime huic loco zz/erat. Igicur , 
ipfius Alcuini teftimonio manifefte evinci- 
tur exemplaria Hilarii octavo jam tum fz- 
culo habuifle zderatzr , non adeptatar. 

Át veró , inquit Cuftantius *, in memo- 
rato Alcuini « loco illud imprimis obfer- 
vandum,, nullatenus de libris adulteratis, 
fed de unis Patrum teftimoniis à Felice fi- 
niftré acceptis aut citatis agi.... (tamen) 
ei erat non fine indignatione exprobran- 
dum , fi falfati Codicis regii reus extitif- 
? Vind. vet. Cod. cap. 10. pag. 87. 
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fet... praefertim cüm Alcuinus proxime poft 
ipfius ( Felicis) condemnationem fcripferit; 
cüm illum nihil eorum latere potuerit , qux 
Felix malá fide geífiffet ; càm eo 1n opere 
nihil omittat , unde infelici Epifcopo invi- 
diam faceret ; cüm ipfum etiam arguat , 
quód eum Hilarii locum aliter, quàm opor- 
teret , referret. 

Ita Cuftantius , qui videtur hoc locotem- 
poranon fatis diligenter obfervafle. //cz;- 
num , inquit , nibil eorum latere. potuit , quee 
Felix mala fide qefff]et. Cid tum ? Neque 
enim dicimus commiffam à Felice in fai- 
fandis Hilarii Codicibus Aquifgranenfibus , 
fraudem ignoratam efle ab Álcuino. Quip- 
pe detecta illa eft in Concilio Aquifgranen- 
fi, cui Alcuinus intererat, cujus pars ma- 
gna fuit ,in quo manus cum ipfo Felice con- 
Íeruit, convictumque adegit ad hzrefim 


omninoejurandam. Quare ergo ,inquit Cu- 


ftantius, Alcuinus , qui ibi) omittit , 1d? 


infelici Epi[topo imvidiam fztciat , hujus frau- 
dis non meminit in libris feptem , quos ad- 
versüs eundem Felicem fcripfit? At fr prius 
editi fünt libri, quàm commiffa fraus cft , 
an debuit illius meminiffe Alcuinus? 
Certum quidem eft feptem Alcumi H- 
bros adversus Felicem fcriptos effe poft il. 
lius condemnationem;fed non idcirco fcrip- 
ti funt poft Áquiígraneníe Concilium. Sx- 
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pius enim Felix damnatus eft : primüman- 
no 791. in Concilio Raufponenfi , deinde 
etiam ab Adriano Papa: tum duobus poft 
annis in Concilio Francofordienfi anno 
794. Iterum Romz in Synodo, quam ibi 
Leo tertius anno 799. celebravit : denique 
eodem anno in Concilio Aquifgranenfi. Igi- 
tur Felix damnatus fuerat Ratifponz ab 
Epifcopis, & Romz ab Hadriano , fortaf- 
fe etiam Francofurti , cüm feptem Alcuini 
adversüs ipfum libri editi funt : fed non- 
dum damnatus fuerat Aquiferani. Nam 
cüm fcripfit Alcuinus , Felix ad vomitum 
reverfus hzrefim fuam adhuc retinebat , 
illique adhzrebat pertinaciter , ut ex ip- 
forum librorum lectione conftat ; illam au- 
tem in Concilio Aquifgranenfi fic abjecit 
& ejuravit, ut eandem poftea nunquam 
aufus fuerit palam defendere aut profiteri : 
fcripfit ergo Alcuinusante hoc poftremum 
Concilium ; atque adeo antequam Felix 
Aquenfis Palatii Codices adulteraflet. 
Quz cüm ita fint, quis non miretur Cu- 
ftanuum ftc loquentem : *ZZznemari narra- 
zioni ffdem detrahit Alcuini , Concilii Franco- 


fordienfts , aliorumque , qui contra Felicem aut 


Elipantum. féripferunt , etiam occaftone. datá 
de ez non tacendi , frlentium ? Exiftimat nem- 
pe eruditus Menachus, Alcuinum , Pauli- 
* Ibid. pag. 91. 
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num Aquileienfem Patriarcham , Concilii 
Francofordienfis Patres , aliofque , qui con- 
trà Felicem fcripferunt ante. Concilium 
Aquiígranenfe , quid Felix Agrifgrani ali- 
quot poft annis facturus eflec , divinare & 
ipfi in anteceffum exprobrare debuiffe. Ec 
quia rem illi tacuerunt , quz nondum ge- 
íta erat, alios, qui rem eandem narrant , 
poftquam facta eft, omni fide indignos pro- 
nuntiat. 

At faltem Alcuini libri quatuor adversus 
Elipantum , inquiet , fcripti funt , poftquam 
Felix Codices Hilarii falfafe convictus eft 
in Concilio Aquifgranenfi. Ita eft fane : fed 
hzc Feliciana fraus tunc commemorari non 
debuit ; tum quia Elipantus eo non uteba- 
tur loco , quem Felix adulteraverat ; tum 
quia Felix * jam verzcizer convittus , atque 
Deo dans alorizm , veramque confe[[us fidem , 
in pacem Catholice unitatis reverfus erat cun 
fius. diféipulis ,qui ibi (Ldquifarani ) tunc 1e21- 
joris erant pra fentes. Si quid. ergo Felix an- 
tehac peccaverat: hujus memoriam dele- 
ri decuit , non renovari. Geminz fraudis 
hac in caufa Felix reus fuit & convic&us. In 
primam delapfus eft, cüm fcripto libello 
Alcuini Epiftolam confutavit ; in illo enim 
libello citavit fancti Hilarii locum , fed per- 
verse immutatum, cüm ad erroris fui con- 
* Alc. lib. 1. adv. Elip. pag. 939: 
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firmationem vocem zdoptztar , huic alteri 
adoratur , perfide. fubftituiffet. Verfutiam 


hominis Alcuinus detexit 1n libro fexto ad- 


versis Felicem, 


& acerrime exagitavit. 


Fraudem alresssh non alio videtur confilio 
texuiffe Felix ; quàm ut priorem tegeret vel 
excufaret. Nám cüm veniflet Aquifera- 
LAE ibi cum Alcuino coram Carolo R e- 

& Epifcopis difputaturus, timuit ne quam 
fbi perfidiam j jam Ícripto obiecerat Alcui- 
nus , hanc rurfum in publico conventu in- 
veis & productis Hilarii Codicibus ma- 
nifeftam faceret. Quare , corrupto muneri- 
bus Aquenfis Palati bibliothecario junio- 
re, fancti Hilarii Codices rafit, & ubi fcrip- 
tum fuerat adoratur , ipfe pofuit adoptatur., 
Sed cüm nec iftud Patisliu latuiffet , fraus 
ipfi vertit in opprobrium , mox etiam in 
falutem. Nam in illo ipfo Concilto conmvzc- 


ius veram confef[us ef fedem 


quam oppug- 


naverat, atque zz» pacem. catholice unitatzs 
reverfzs ; depofitus quidem eft ab. Epiíco- 
patu , & in Catalaniam reverti prohibitus , 
ac Lugduni confiftere juffus: à nullo ta- 
men Catholico , poftea quandiu vixit, aut 
dicto, aut fcripto vexatus fuit. Et itta Fe- 


lici fnidés ios 


ut tunc quidem videbatur , 


veritátem amplexo, & fuos ad: fanam dio: 
tem, quantum 1n fe erat, revocanti expro- 


brare crimina , quz Hazreticus perpetrave- 
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rat , barbari hominis fuiffet , inhumani, & 
à chriftiana charitate ac manfuetudine alie- 
ni. Hzrefim Elipantus pertinaciter retinuit; 
in hunc Alcuinus infurrexit : exagitat de- 
crepitum fenem , omnibus modis urget & 
hortatur, ut Felicem tandem imitetur. At 
Elipantum dum follicite admonet , & acer- 
rime confutat , fimul diligenter cavet, ne 
ullo afperiori verbo Felicem jam Catholi- 
cum offendat. Hzc ergo caufa eft, cur Al- 
cuinus nec in libris feptem , quos adversus 
Felicem fcripfit , nec 1n libris quatuor ad- 
versis Elipantum , commiffx Aquiígrani 
fraudis meminerit: nempe libri adversüs 
Felicem fcripti funt ante Concilium Aquif- 
eranenfe , ubi commiffa fraus eft : libri ve- 
ró contra Elipantum fcripti funt quidem 

oft Aquiferanenfe- Concilium : fed. tunc 
Felix erat ad fanam mentem reverfus, & 
Alcuino reconciliatus. Verüm etiamfi ea de 
re tacuit Alcuinus , facti tamen memoriam 
confervaverunt , qui Concilio interfuerant 
Patres, à quibus illud Hincmarus accepit , 
acceptum veró litteris mandavit & pofte- 
ritati confervavit. 

Potuiffet multó potiori jure Cuftantius 
nobis objicere Agobardi Lugdunenfis filen- 
tium ; is enim poft Aquiferanenfe Conci- 
lium fcripfit , mortuo jam Felice , imperan- 
te Ludovico Pio , cui librum fuum obtulit: 
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& illa ipfa examinat * fancti Hilarii verba, 
quz Hincmarus dicit in Aquiferanenfibus 
exemplaribus à Felice fuitle adulterata : 
quo certe in loco de Felicis fraude tacere 
non debuit , fi illam cognitam habuit. Ve- 
rüm quis miretur, commiflum Aquifgrani 
Ícelus latuiffe Agobardo , qui Aquifgranen- 
fi Synodo non interfuerat? Quippe Aquit 
granenfesCodices erafiffe vix compertus eft 
Felix, cüm ipfe errorem agnovit , ejura- 
vit, deteftatus eft, idemque catholicam 
ex animo & fincere vifus eft amplecti : imó 
& diícipulis fuis, qui Aquiferani aderant, 
ut idem facerent , perfuafit ; & caeteros qui 
aberant, datis litteris, quantum in fe erat, 
ad fanam mentem revocavit. Cüm fic fe 
geffiflet, Aquifgranenfes Patres non modó. 
non vulgaverunt , quz ille adhuc Hreti- 
cus perfide perpetraverat: fed etiam ho- 
minem magnis laudibus cumulatum volue- 
runt. 

Cujus rei non alium appellabo teftem , 
quàm Alcuinum ipfum , qui fcribens ad Eli- 
pantum de Felice , fic loquitur. « Felicem, 
quem tu charitate fummum , pudicum , 
moribufque ornatum adferis , nos habemus 
in caftris Chrifti : atque utinam & tu cum 
tuis fequacibus illius exemplo edo&us , ad 


2 Lib. adverf. Felicem num. 
40. magnz Biblioth. Patr. 


tom. I4. pag. 253. 
* Lib. r. adv. Elip. p. 933. 
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verx fidei cognitionem pervenias. » Rur- 
fum. « Quem vos habuiftis , inquit , * quafi 
Ícutum perfidie veftre , nunc Ecclefia eum 
habet fagittam potentem & acutam cum 
carbonibus defolatoriis. » Iterum. « Idem 
Felix , inquit ,* veraciter convictus , atque 
Deo dans gloriam , veramque confeflus fi- 
dem , in pacem catholice unitatis reveríus 
eft cum fuis difcipulis , qui ibi ( Aquifgra- 
ni) tunc temporis erant prafíentes. Cujus 
te cum tuis difcipulis, venerande Pater , 
humilitatem fe&ari fuadeoó. » Denique, 
« fi quis dubitet , ait, * de ratione catho. 
lice fidei, illius religiofi viri ( Felicis) & 
magni nominis inter fuos edoctus exemplo, 
fine ulla dubitatione , univerfalis Ecclefix 
fequens concordiam , laudet & przdicet 
mifericordiam Dei omnipotentis , qui non 
vult mortem peccatoris , fed ut converta- 
tur & vivat. » Ita Alcuinus de Felice, poft. 
quam ifte Aquifgrani abjecit errorem. Cüm 
ergo Aquifgranenfes Patres fic affecti effent 
erga Felicem , putarentque catholicz uni- 
tatis interefle, ut viri merita extollerentur: 
quis, illos , quantum in fe erat , contrac- 
tam à Felice, ex perfida Codicum Aquit- 
eranenfium violatione , infamiam filentio 


o : 
pratermififfe miretur , hujufque memoriam 


* Ibid. pag. 935. * In fin. lib. 4. adverf. Elip. 
» [bid. pag. 935. pag. 993. 
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obliteratam voluiffe: nec patfos effe;ut poft- 
ea Felix , quem in veritate tuenda conítan- 
tem fore deinceps exiftimabant, à quo. 
quam Catholico vellicaretur & fcriptis ve- 
xaretur? 

Atque hoc ita verum eft, ut cüm pri- 
müm ad confutandos Felicis Jam vita fun- 
&i errores , fefe Agobardus accinxit , 4z;- 
dam ex fratribus , Ynquit? , zud indigne ta- 
lerint , arbitrati daobardum non id facere ze- 
lo frdei , fed. xelo invidentize , atque inanis glo- 
rie cupiditate. Neque vero ille invidiz at- 
que ambitiofz maledicentie notam effugif- 
let , nifi fe ipfe purgaflet , producdtà /cedu/z 


à Felice adhuc vivente clam editá , ubi 


[b fpecie interrogationis e vefponfionis dilicen- 


ter Qv fraudulenter inflauraverat , quantum in 
fe fuit , omnem pravitatem dogmatis. fui , in 


qua dudum. detettus £i convitlus , €». propter 


quam ab benere Epifcopatis depofitus fuerat. 

Quz Felicis nequitia , ubi vulgato Agobar- 
di libro innotuit , fufpicor hanc in cauía 
fuiffe, cur illi, qui adhuc in vivis fuper- 
erant ex Concilio Aquiígranenfi Patres, 
non amplius religioni duxerint ea palam 
enarrare , qua idem Felix perfidé Aquit- 
erani gefferat. Antequam Agobardi liber 
ederetur , plerique homines pii Felicem di- 


* Agob. lib. adverf. Felic j trum tom. 14. pag. 243. 
num. I. magn. Biblioth. Pa- | 
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ligebant , propter infigne chriftianz humi- 
iridis exemplum , quod erroribus ejuratis 
univeríz Ecclefix przbuerat , atque 1dcir- 
co ipfius fama & nomini , quantum pote- 
rant , confulebant. Vulgatus Agobardi li- 
ber manifafani fecit. Felicis improbitatem, 
& in errore ad mortem ufque pertinaciam; 
atque ita religione eos exolvit , qui corde 
tacito Ícelus premebant Horsióts ,quem re- 
fipuiffe & 1n fide catholica Svid zit ar- 
bitrabantur. Quandiu habitus eft Catholi- 
cus , nefas efle duxerunt quidquam de ejus 
donde detrahere : poftquam compertus 
eft fidem , quam Ecclefix coram Impera- 
tore atque Epifcopis Juraverat , fefelliffe , 
utile fuit vafrum atque ad eris compo- 
fitum relapfi i in pravam do&rinam Hereti- 
Ci ingenium cognofci,& perpetratum Aquif- 
grani fcelus revelari. Ita rem contigiffe fi. 
SEMINARS, vero elt. 

Quz fi ita fint , nemo non intelligit quàm 
facilé cum Hincmari narratione concilie- 
tur, tum Concilii Francofordienfis , tum 
Alcuini, tum Agobardi filentium. Bois 
(sx lietio enim Concilium ante celebratum 
cít, quàm Aquigranenfes Codices à Felice 
(ailfent adulterati. Alcuinus adversus Eli- 
pantum Ícripfit poft Aquifgtanenfem Sy- 
nodum : fed tunc putabatur Felix catholi- 
cam fidem finceré& atque ex animo ample- 
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xus , & in ea deinceps conftanter perman. 
inpr. Agobardus cüm fcripfit , commiffam 
à Felice fraudem ignorabat , quia illam 
ha&enus tacuerant Patres Aquifgranenfes, 
rati Felicem ad mortem ufque in arit: 
ca fide perfeveratle. Felicis fcelus comme- 
moravit Hincmarus, quia cognità poft edi- 
tum Agobard di Phi perversà reverfi ad 
vomitum Hzreticdi inconítantià ; Patres 
Aquiígranenfes , qui tum erant in vivis , 
(celera. hominis divulgare non ampliüs pr 
ligioni duxerant. 


C. Ainsi RM 


Feliciane Letlioni dntiqui Scriptores faveant- 
ne , an adverfentur. ! 


Arrationem Hincmari nulla ex par- 

re infirmari pofle & labefactari, Co- 
dicefque Aquifgranenfes reipsa fuiffe: per- 
fidé adulteratos à Felice, manifefte , ut 
puto, demonftratum eft. Quia tamen fieri 
potujes ut quam lectionem Felix in codices 
aliquot fraudulenter invexit , ea tamen in 
vetuftis exemplaribus aliis extaret ante Fe- 
licis tempora» hoc ipfum nunc folo veri- 
tatis incaganda ftudio , non amore conten- 
tionis, quàm diligentiffime potero , fum 
examinaturus. 
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examinaturus. Variz autem Ííefe mihi ot- 
ferunt regule , ex quibus nunc dijudicari 


. poffit, utrüm verbum iftud zdopzazur in lo- 


co , de quo controverfia eft , le&m fuerit 
apud fanctum Hilarium ante Felicis tem- 
pora. Prima eft,teftimonium veterum Scrip- 
torum , qui Hilarii locum hunc laudave- 
runt. Secunda , antiquorum exemplarium 
auctoritas. Tertia, Hilarii ftylus & ratio 
loquendi. Quarta , ejufdem fcopus & to- 
tius orationis feries. Propofitam quaftio- 
nem ad omnes iftas regulas expendamus. 
Quatuor funt, quos fciam, Scriptores 
pauló antiquiores , qui de ifto Hilarii loco 
egerunt: nempe Felix & Alcuinus oca. 
vo fzculo, Agobardus Lugdunenfis & Hinc- 
marus Remenfis nono. Primus omnium 


Felix iftum Hilarii locum exícripfit in li. 


bello adversüs Alcuinum , & ita exfcripfit , 
ut affirmaret ab Hilario dictum fuifle , cz7- 
nis humilitas adoptatur. Atque ita fuiffe fcrip- 
tum in exemplaribus Hifpanicis, qua ille 
habebat prz manibus, inde ego collige- 
gerem , nifi ftatim hanc ipfam ob caufam 
objurgatus fuiflet ab Alcuino objiciente , 
verba Hilarii ab ipfo immutari, & perver- 
fifimé fcribi edepzatur , ubi beatus Hilarius 
ait adoratur. Neque ufquam legimus Feli. 
cem fefe ab impacto falfi crimine purga- 
vile: imó ex his, que jam differuimus , 
Dd 
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conftat priorem hanc perjuri Hazrefiarchz 
fraudem , alterá fraude Aquifgrani com- 
mifsá effe confirmatam. Quare Felicis hoc 
loco auctoritas contemni prorsüs, & pro 
nihilo haberi debet. 

Contrà veró magni ponderis eft teftimo- 
nium Alcuini aientis, fanctum* Hilarium 
non dixifle zdopzazur , fed. adoratur. INeque 
enim is eft Alcuinus , qui dici poffit crimen 
fal adverfario intuliffe temere , nec con- 
fultis Hilarii exemplaribus. Venerat * nu- 
per ex Britannia , accerfitus à Carolo Ma- 
vno, ut pugnaret cum Felice : nonignora- 
bat fapientiffimi Principis , atque erudito- 
rum omnium, qui tunc in ipfius aula ma- 
eno numero verfabantur , oculos in fe con- 
verfos , nec parvam fingulorum effe expe- 
&tationem : Íciebat fibi rem effe cum viro 
ftrenuo , diferto , cui nihil fici criminis im- 
pune objici poffet. Floc in rerum articulo 
pofitum hominem , ingeniofum fané , eru- 
ditum , prudentem , quis fibi perfuadeat, 
graviffimam Felici criminationem , re non 
provisa , non confideratá , intentafle » Quis 
puret famam íuam fítulté profundere vo- 
luiffe , negando apud Hilarium reperiri ver- 
ba, qua per fe quifque in ipfis Hilarii li- 
bris legere atque infpicere facile poflet? 

Alcuino aperte fuffragatur Hincmarus, 
* Lib. 1. adv. Elip. pag. 938. 
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qui nifi in finceris Hilarii exemplaribus le- 
ciffet zdoratur , pro iua equitate & pruden- 
tia, nunquam Felici exprobraffet , quód in 
Aquifgranenfibus codicibus huic priori ver- 
bo iftud alterum , adeptatar , perfide fubfti- 
tuiffet. Porro fi quid Hincmaro hac in re 
excidiffet improvide ac falsó di&um , pro- 
fectó non tacuiflent , qui eum acerrime im- 
pugnabant adverfarii : nec fi ifti eum men- 
dacii arguiffent , ipfe eandem ac fal(i con- 
vicam narrationem denuó inítaurare aufus 
effet. 

Atque ifteAlcuini Hincmarique confen- 
fus , in rejicienda Felicis lectione , tanti mihi 
effe videtur. momenti , ut rem plane defr- 
nitam dicerem , nifi me retineret Agobar- 
di Lugdunenfis auctoritas. Hanc quidem 
mihi Cuftantius non opponit: fed relligio- 
ni eft quidquam pratermittere , quod. ad 
veritatem elucidandam conferre poflit. Non 
difimulabo igitur , quxftionem , quz ex- 
penfis Alcuini atque Hincmari teftimoniis 
expedita videbatur, contrario Agobardi 
teftimonio perplexam reddi & difficilem. 
Agobardus enim propofitum à Felice, non 
in fcedula poft mortem relicta , fed in Tra- 
&atu de Incarnatione Salvatoris , quem mul- 
tó ante compofuerat , eumdem Hilari lo- 
cum ipfe examinans, non negat , quemad- 
modum Alcuinus , verbum zdepizizr habe- 
Ddi 
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ri apud Hilarium : imó veró cüm his ver- 
bis utitur , * diet beatus. HIilarius ... carnzs 
humilitas adoptatur , videtur diferte fateri , 
fanctiffimum Doctorem ita fuifle locutum , 
ut fcripferat Felix. Atque hoc ipfum mul- 
tó apertius capite fuperiori fignificaverat, 
cüm dixit :^ Zeeit etiam Felix .... in [antt 
Hilarü libris ... intromi[[um. momen. adoptio- 
ui. Addo, Agobardum dici non pofle hoc 
in loco deceptum Felicis perfidià: nam & 
ipfe fandi Hilarii libros confuluerat ; f1 qui- 
dem ex antecedentibus & confequentibus 
probat Felicem verba fandi Doctoris * a/;o 
Q contrario baufiffe fenfa , & ad Filii adop- 
tionem à Patre ea tranftulile , qua de car- 
air affumptione vel fufceptione di&a. fuerant. 
Quare neceffarium eft , ut fateamur exem- 
plar Hilarii , quod-vidit Agobardus, reip. 
sà habuiffe verbum adopzatar. 

Sed neque minüs certó conftat exempla- 
ria, quz Alcuinus atque Hincmarus vide- 
rant , habuifle zdoratzr , non veró adopta- 
zur. Reftat ergo, ut expendamus utra exem- 
plaria fide digniora fint. Certé nulla caufa 
eft, cur in fufpicionem fal(i vocemus exem- 
plaria illa, qua legit Alcuinus , antequam 
Felix , corrupto muneribus Aquenfis Pala- 
tii juniore Bibliothecario , codices Hilarii 

? Lib. adverf. Felicem cap. | 5 Ibid. cap. 39. 


40. magna Bibliothece Pa-] * Ibid. 
trum tom. 14. pag. 253. 
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rafiffet atque adulteraffet. Contrà vero co- 
dices, quos Agobardus habuit in manibus, 
non funt ab omni fufpicione immunes. 

t. Facile fieri potuit, ut qui babebantur 
Lugduni codices fandi Hilari, ex illo 
corrupto Áquifgranenfi fonte manaverint. 
Quippe cüm íuum adversüs Felicem li- 
brum ícripfit Agobardus , multi jam anni 
eflluxerant , ex quo Felix Aquiferanenfes 
codices violaverat ; librum enim hunc non 
videtur compofuiffe , antequam ipfe à Lu- 
dovico Pio Imperatore veniam obtinuiffet , 
quem idcirco vocat * &enignorum benienifiz- 
mum , manfuetorumque tranquill'ifmum : non 
eft autem Ludovico reconciliatus Agobar- 
dusante annum Chrifti 857 :Aquifgranenfes 
veró codices à Felice corrupti funt anno 
Chrifti 799. Quare inter factam à Felice 
fraudem, & fcriptum ab Agobardo librum, 
quadraginta fer& anni intercedunt. Quo 
temporis intervallo fpuria Felicis ledio po- 
tuit latiffie propagari ; praefertim cum 
certum fit xvo illo Carolino plurimos ex- 
fcribendis Veterum libris incubuitle , & ele- 
gantiorem fcribendi formam effe fecutos ; 
unde fa&um eft , ut recens fcripti libri ma- 
cis effent in ufu communi , utpote nitidio- 
res & commodiores. 


4 Lib. adverf. Felic. Pre- | tom. 14. pag. 243. 
fat. Magna Biblioth, Patrum, x 
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2. Sufpicionem iftud maximé auget , quód 
jam tumab initio Felix aliquot Lugduni ha- 
buerit difcipulos , ut intelligere eft ex AI. 
cuini ad fratres Lugdunenfes Epiftola *, 
in qua fic illos alloquitur : « Novas vero, 
fratres chariffimi , Hifpanici erroris Sectas 
totà vobis cavete intentione. San&orum 
Patrum in fide fequimini veftigia , & uni- - 
verfali Ecclefie fanctiffimá vos adjungite 
unanimitate »... Tum paucis interjectis... 
« ^ De adoptione veró, quam quidam in- 
juriosé Chrifto Deo ingerere contendunt , 
ex auctoritate Synodali habetis refpon. 


; fum. » De quibus fruftrà Alcuinus fratres 


Lugdunenfes admoneret , fi nemo tunc in 
ilis regionibus errorem Felicis diffemi- 
naflet. 

3. Neque iftud pratermittendum eft, 
ab Aquifgranenfis Concilii temporibus , ad 
mortem ufque Felicem Lugduni fubftitif- 
fe ; atque ibi multos externàá pietatis fpe- 
cie delufos , fibi devinxiffe : ut ipfe Ago- 
bardus docet, illorum fimplicitatem ar- 
guens' : Qi incaute admirantes vitam predicti 
Felicis , probanda putant cuntla quo dixit : 
me[cientes quia mon ex vita bominis metienda 
fides , fed ex. fide probanda eff vita. Quanquam 
enim multi benà credentes , malà. vivendo pe-. 


* Alc. Ep. 69. pag. 1587. 
» Ibid. pag. 1588. 
* Lib. adv. Fclic. cap. 2. ] 


magn. Biblioth. Patr. tem: 
14. pag. 243. 
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veant : nullus tamen maló credens , bené viven- 
do [alvatur. Cüm ergo Felix tamdiu Lug- 
duni vixerit, & ibi fe&atores multos at- 
que admiratores habuerit , faciliüs potuit 
adulterinam lectionem fuam in Lugdunen- 
fes fanci Hilarii codices invehere. 

4. Neque AÁgobardus Felicis fraudem , 
atque infidias pracavere potuit ; quippe 
qui non modó perdiü profugus fuerit : fed 
etiam ea ignoraverit, quz Áquifegrani ge- 
íta erant; nec legiffe videtur, quz vel 
Etherius Uxamenfis, ac Beatus Abbas , vel 
Paulinus Aquileienfis , vel Alcuinus Diaco- 
nus , olim adversüs Felicem fcripferant. 

;. Denique illud etiam hoc loco debet ob- 
fervari, quód Hincmarus Remenfis ea fue- 
rit afpernatus , qux ab Agobardo fcripta 
fuerant. Nam cüm ipfe non nifi viginti cir- 
citer annis poft editum ab Agobardo hi- 
brum adversüs Felicem fcripferit T'ra&a- 
tum de non trina Deitate , & iecundum vo- 
lumen de Predeffinatione , in his profecto 
non effet aufus palam affirmare femel & 
iterum , corruptum fuiffe à Felice fecun- 
dum fan&i Hilarii librum de Zinztaze » ver- 
bumque adeptatur, huic alteri aderatur , 
rafis perfide codicibus , effe fubftitutum ; fa 
quz Agobardus ea de re fcripferat , aliquo 
in loco habenda effe credidiffet. Neque 
enim dubitare poffumus , quin Agobardi li- 
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ber Hincmaro fuerit cognitus, & ab eo 
le&us diligenter ; quippe , ut füperiüs mo- 
nebam , nonnifi poftquam Agobardus Lu- 
dovico reconciliatus eft , liber ille fcriptus 
eft, atque optimo Imperatori dicatus ac 
miffus. Porro apud Ludovicum jam tum 
Hincmarus frequenter verfabatur , & plu- 
rimüm gratià pollebat, à quo aliquot an- 
tC annis obtinuerat , ut Hilduinus San-Dio- 
nyfianus Abbas ab exilio revocaretur , re- 
füitueretur in Monafterium , atque in Au- 
lam rediret. Cüm ergo Hincmarus non vi- 
deatur ignorare potuiffe Hilarii locum , de 
quo difputamus , laudatum effe ab Ago- 
bardo tanquam genuinum : conje&urá non 
improbabili dici poteft , vifos ab Agobar- 
do codices Lugdunenfes , ab Hincmaro iis 
effe annumeratos , qui vel à Felice adulte- 
rati , vel ex adulteratis exícripti fuerant. 
Atque hz rationes funt, propter quas 
Alcuini au&oritatem hac in caufa Agobar. 
di au&oritati anteponendam effe judicem. 


px 
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(ATP UT MLET. 


"Utri Letlioni faveant antique Editiones , € 
manuf[cripti Codices. 


E&io illa, quam genuinam effe credi- 
mus, etiamnum habetur in antiquiffi- 
mis operum fancti Hilarii editionibus ; le- 
eitur enim , ipfo tefte Cuftantio , & in edi- 
tione , quam Badius Afcenfius Parifiis ador- 
navit ante ducentos annos , & in his dua- 
bus, qua paucis póft illam annis Bafilez 
prodierunt. Extat quoque apud Ludovi. 
cum Mirzum , cujus editionem Cuftantius 
* judicat caeteris e»aibus , quae anté c pof 
prodiere , caffiaatiorem. Cuz cüm ita. fint , 
nemini dubium efle poteft, quin faltem in 
manufcriptis aliquot codicibus verbum zde- 
"atttr , fcriptum fuerit in eo ipfo loco , in 
quem Felix verbum adopzatur inducere vo- 
luit. | 
Nam ad Badium quod attinet , quamvis 
exemplarium penuria » 1e laboraffe fateatur : 
concedit tamen Cuftantius * ab ipfo con- 
fultum effe faleem unum & codicibus , qui 
nunc funt Colbertini. Ufus eft praterea 


? Pref. in nov. oper. S. Hil. |. * In fine operis. 
Edit. pag. 3. * Vind. vet. cod. c. 7. p. 62. 
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Georgii Cribelli editione , quem omnium 
primum libros de 7'izitate typis mandate 
certum eft, atque adeo habuiffe prz ocu- 
lis aliquot manufcriptos codices , quos fe- 
queretur. 

Jam veró Erafmus , qui prima Bafileen- 
fi editioni prafuit, caeteros * quidem Zi- 
lari T'ra(latus , aut. laboris tedio neglexit , 
aut propter veterum codicum penuriam. emen- 
dare non valuit : ad. libros wveró de "Frinitate 
cafiiaandos potil/bnum. animum appulit. Non 
deerant ergo manufcripti codices , quibut- 
cum illi libri conferrentur, & ad quosemen- 
darentur. 

Erafmi ^ laborem laudavit Mirzus, ipfe 
diligentiá vicit. Nam fcriptis exemplari- 
bus accurate collatis , quidquid in eis à 
Frobeniana (five Bafileenfi) editione di- 
verfum nactus eft , non minore curá nota- 
yit. Plurimos codices mirz antiquitatis fe 
contuliffe teftatur ( fed ex his) unos nomi- 
nat Victorinos...» Cüm tamen ille in no- 
tandis variis lectionibus accuratus & dili- 
gens , in loco à nobis controverío , & fcri. 
bat aderatur , nec obfervet fe ufquam le- 
ille zdeptatur : inde colligitur ex codici- 
bus , quos confuluit , nullos habuiffe z4o7- 
tatur , cunctos vulgatam lectionem retinuif- 


? Prof. in nov. oper. S. Hil. |. * Ibid. 
Kdit. pag. 3. 
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fe. Vulgatam ergo lecionem exhibebant 
non modó exemplaria , que Cribellus vel 
Badius primüm exfcripferunt : fed etiam illa 
omnia, quz in emendandis libris de 7m 
tate , pofteà fecuti funt tam Erafmus , quàm 
Mirzus, 

Non equidem ignoro plurimas, maxime 

à Parifienfibus Typographis , prodiitfe po- 
fteà operum fancti Hilarii Editiones , in qui- 
bus vulgatz jam lectioni aderazur , Felicia- 
na hzc adoftatar , fubftituta eft : verüm Li- 
brariorumne ofcitantiá id irrepferit , an ex 
veteribus manufcriptis co dicibis vox illa 
adoratur , in iftam adoptatur , immutata fuc- 
rit, Editores non aperiunt : imó néc vete- 
ri le&ioni locum reliquerunt inter varias 
le&iones, quas in unum collectas ad^ cal- 
cem totius operis reprzíentant. Quorum 
negligentiam hoc in loco non eft imitatus 
'Cuftantius ; pleraque enim expofuit ratio- 
num momenta, qux hinc inde proferun- 
tur. Qua in re fidem ejus & diligentiam lau- 
do:judicium tamen , quo Felicianam le&io- 
nem alteri anteponit , nec fequi, nec lau- 
dare poffum. 

Efto enim , Feliciana lectio in quibufdam 
editis & manufcriptis codicibus , etiam an- 
tiquis , reperiatur : faltem , ipfo fatente Cu- 
ftantio , nec in antiquiffimis editionibus , 

-pec in omnibus manufcriptis occurrit. Imó 
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multa mihi perfuadent , le&ionem illam , 
quam defendimus , effe alterá antiquiorem, 
efle primzvam , atque adeo finceram. 

Ac primó abrafus ille codex, quem lau- 
dat Cuftantius , quem in Bibliotheca Aquit- 
granenfi extitifle ait tempore Caroli Mag- 
ni, habebat olim verbum iftud zderzzar 5 
fi quidem hoc aliud verbum zdopzazzr , non- 
nifi in loco abrafo nunc exhibet. Codex 
autem ille, fi vere fuit Aquifgrani , regnan- 
te Carolo Magno , eft fane antiquiffimus , 
nec fzculo octavo pofterior , fortaffe ante- 
rior. Qux ergo in illo primitus lectio fuit, 
cenferi debet antiquiffima. 

Secundo etiamfi non haberetur vetuftus 
ille codex, firmiffimis tamen argumentis 
probari poflet reipsà codices omnes , qui 
octavo fzculo exeunte,aflervabantur Aquif- 
grani, habuifle verbum zderzzzzr. Nam fi 
illorum aliquis habuiffet verbum zdopza- 
z/r, nec corrumpendus fuiflet muneribus 
junior Bibliothecarius , nec abradendi co- 
dices: fed exhibendi illi, in quibus lege- 
retur , edoptatzr. Atqui tamen Felix & Bi- 
bliothecarium muneribus corrupit , & co- 
dices abrafit : nullum ergo Áquifgrani co- 
dicem reperit , in quo le&ionem, quam in- 
vexerat, demonfítrare poflet. 

Tertio addo Alcuinum in Gallia, ubi 
tum vivebat, nullum o&avo fzculo habuifle 
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pra manibus , aut legi(le fancti Hilarii co- 
dicem , qui Felicianam lectionem in loco 
fano & integro contineret. Nam fi Alcui- 
nus aliquem ejufmodi codicem nad&us effet, 
neque exprobraret F elici , quód verba fan- 
&i Hilarii , eenfzeta feb verfutia immutaret , 
neque tam affeveranter pronunciare Feli. 
cem omnino perver[i]mà dicere adoptatur , 
ubi beatus Hilarius ait adoratur. Cüm er- 
go Felici Alcuinus perfidiam exprobret , 
non imprudentiam , inde manifelte colli- 
citar , nullum tunc ab Alcuino vifum fuifle 
codicem , fiveantiquum , five recentiorem, 
qui verba fan&i Hilarii , prout à Felice ci- 
tata erant , haberet. 

Quarto , fed neque Felix in Hifpania , 
ubi Orgelitanam Ecclefiam regebat , ullum 
videtur reperire potuitie codicem, quo pro- 
baret vocem hanc adofpzatar , reipsà in lo- 
co citato haberi apud Hilarium. Si quis 
enim , five antiquior , five etiam recentior 
codex ipfi faviflet , hunc fane exhibuiffet, 
ad repellendam criminationem falfi , qua 
impetebatur. IN ufquam tamen exhibuit : 
fed fe convertit ad dolos, primamque frau- 
dem nová fraude cumulavit ; fi quidem 
corrupto muneribus juniore Bibliothecario 
Aquifgranenfi, abrafit codices , ut vereri & 

genuinz le&ioni indu&am à fe novam & 
[puriam fubftitueret. 
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uintó nec iftud contemni debet , quod 
Alcuinus, cüm Felici perfidiam in verbis 
fancti Hilarii immutandis exprobravit,iftud 
folà fadi evidentiá adductus , objeciíle vi- 
deatur. Neque enim cauíz neceílitas po- 
ftulabat , ut ifto refponfi genere uteretur. 
Poterat , quod de aliis multis Patrum 1o- 
cis cum laude hoc in eodem libro ipíe 
executus eft, quodque poítea Agobardus 
perfecit , poterat , inquam , facili negotio 
demonfítrare verbum 1ftud. zdopzatur , hoc 
in loco referri non poffe ad Filii adoptio- 
em à Patre, fed neceffarió intelligendum 
fuiffe de carnis , five naturz humana adop- 
tione à Filio ; atque adeo verba Hilarii à 
Felice in fenfum alienum prave detorque- 
ri. Cüm ergo refponfionem hanc facilem 
fane & omnibus obviam Alcuinus habue. 
rit in promptu , nec eà ufus fuerit : credi- 
bile eft eum fol& notitiá rei manifeftà , & 
codicum omnium auctoritate impulíum ef- 
fe , ut verba Hilarii à Felice immutata fuif; 
fe diceret ; neque enim eruditi viri & in- 
geniofi , qualis certe Alcuinus fuit , dubiam 
& incertam refponfionem adhibent , ubi 
praító eft certa & indubitata. 

Ex his evidenti, ni fallor , conjecturá 
colligitur , fcriptos , ante Felicis tempora 
fan&i Hilarii codices omnes habuifle lectio- 
nem illam , quam propugnamus , tanquam 
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primzvam & genuinam. Quod fi poft illa 
tempora , exarati libri non pauci Felicia- 
nam lectionem continent, imprudentiá Li- 
 brariorum fac&um eft, qui corruptis à Fe- 
lice exemplaribus integra ac fincera poft. 
pofuerunt : neque iftorum male providus 
error ullo pacto nocet cauíz , quam de- 
fendimus. $1 quis igitur ftat adhuc pro Fe- 
licis le&ione : nihil ille proficiet , nifi co- 
dices producat, quos reipsà confítet effe 
Felice antiquiores. Et veró duos ejufmodi 
laudat Cuftantius , de quibus quid fentien- 
dum fit , proxime fequenti capite definie- 
mus. 


Carur VIII 


De Codicibus Colbertino & Carnntenft. 


C); ponit ergo nobis Cuftantius vetuftit- 
fimos codices duos , Colbertinum & 
Carnutenfem , quos ait * 7705 circiter mil- 
le pre. fe ferre , & * defcriptos effe ante Caro- 
li Magni tempora , atque adeo habere *;za- 
tem, Aleuino C Felice fuperiorem. Yd. fi ve- 
rum eft , dicendum fane codices jam tum 
ante Felicis tempora variaffe: neque ar- 


: Nov. Hil. Ed. pag. 14er. | * Ibid. pag. 67. 
* Yind. vet.Cod. c. 7. p. 65- 
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iM guendus effet Felix , quod verbum adoprza- 
| Zur, primus omnium in librum Hilarii in- 
vexiífet, fed quód in codices , in quibus non 
erat , induxiffet. At quo tandem argumen- 
to nixus,tam certó definit Adverfarius Col- 
bertini & Carnutenfis codicum atatem ? 
3 Quid enim : Si quis dixerit, iftos tempora 
-k Caroli Magni attingere quidem , non fu- 
37! perare. Inficiabitur Cuftantius, fcio. Sed 
e| quá ratione opinionem ille fuam approba- 
bit : Indubitanter affirmat codices effe an- 
E norum circiter mille , aitque id ex cerzz no- 
A titia cognofci. Sed unde , quxío , deducta 
* eft illa notitia tam certa, tam definita? 
Nulla in ipfis codicibus appofita eft Epo- 
cha , nulla nota temporis infcripta elt. 
n Totum de codicum state judicium ? ex 
| fola charatterum infhetlione factum eft ; at- 
| que hanc unam regulam fecutus Adverfa- 
rius , tanquam ex tripode pronuntiat , co- 
dices fre ferre annos circiter milfe , &. pro- 
cul dubio antiquiores effe Caroli Magni 
temporibus. Verüm cüm non aufit ille co- 
dicibus fuis annos omnino mille affignare , 
fed tantüm circiter mille: peto quid ref- 
ponfurus fit, fi quis libros fcriptos dicat 
regnante Pipino Caroli patre , qui ante an. 
BA nos nongentos quinquaginta florebat. Fa. 
zw cilé opinionem hanc feret , ut puto ; nam 
* [bid. 


qui 
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qui libris fcriptis annos affignat nongentos 
quinquaginta , annos affignat circiter mil- 
le. At fi quis rursüm à Pipini zvo ad Ca- 
roli ejus filii ac fuccefforis tempora , eorum. 
dem codicum attatem removerit : iftud ve- 
ró non patietur Cuftantius. Exiftimat ergo 
ex una charac&erum infpectione figi ac de. 
terminari pofle punctum aliquod temporis, 
ultra quod non fuiffe fcriptos codices cer- 
tum fit ac definitum. Si ita fentit Cuftan- 
tius , profectó folus ita fentit. 

Sit fane in fcripturz, genere , in littera 
rum forma quidam charader, ex quo li- 
brorum manufícriptorum atas cognofci 
queat : fed judicium , quod fit ex ejufmo- 
di regula, non debet anguftis paucorum 
annorum finibus contrahi : temeréque fa. 
ciat quifquis illo folo ufus criterio pronun. 
ciarit, fcriptum efle codicem temporibus 
unius Regis , potiufquàm ejus antecefloris 
aut fuccefloris. In his enim judiciis facile 
aberratur aliquot aut etiam pluribus annis , 
imó integris interdum fzculis. 

Nam quis in illa arte magis verfatus , 
quàm Mabillonius fuit? Atqui tamen judi. 
caverat codicem Hilarii , qui affervatur in 
Archivo Ecclefie Vaticanz , fcriptum efle 
* fub finem quarti [eculi , aut ineunte quinto , 
cum fzculo fexto certe non fit antiquior , 

* Lib. 5. de Re dipl. pag. 356. 
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fortaffe multó poflterior, ut pofteà dicturi 
fumus : fcripturamque illius exhibuit inter 
fpecimina fcripturz Romanz fecundz azta- 
tis, quartique aut quinti fzculi, cüm ta- 
men collocari non potuerit. nifi inter fpe- 
cimina fcripturz fexti, aut fortafle noni 
Íeculi. 

Idem Mabillonius in Tabella xv. * 1nter 
fpecimina fcriptura faculi decimi-quarti, 
exhibet Thevenotianum codicem,qui com- 
ple&itur librum primum de Zmitatione Chri- 


/i , cum alio opuículo de Paupertate ,-F12- 


militate ,€» Patientia ; &c cum .M editationi- 
és: Domni Guigonis, Cartufie Prioris 
quinti : aitque codicem hunc ad annos qua- 
dringentos accedere, hoc eft , fcriptum 
effe [xculo decimo-quarto , atque adeo an- 
té Thoma Kempenfis tempora , quem fa- 
tentur omnes ad annum Chrifti 1471 vi- 
tam protraxiffe. Neque folus ita fenfit Ma- 
billonius: fed addit in eadem fecum fen- 
tentia fuiffe Antonium Faurum , & Blafium 
Feronium , Doctores Sorbonicos , Carolum 
Frefnium de Cangio, Antonium Vion He- 
rovallium , Stephanum Baluzium , Theve- 
notum ipfum & alios. Atqui ut ante ali- 
quot annos dodtiffimus ^ Antiquarius de- 
monftrabat, manifeftum eft hoc in loco 


? De Re dipl. l. f. pag. 372. . * Du Molnet. Biblioth. cri- 
num. 4. | tiq. tom. 1. pag. 20. & 21. 
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& Mabillonium , & eruditiflimos viros , 
quos laudat , à vero aberratle. Nam certe 
hujus codicis fcriptura non eft antiquior 
ipfis opufculis , que in illo codice conti- 
nentur , una eàádemque manu exarata. 
In ilo "autem codice continetur opuf- 
culum de Paupertate , FIumilitate & Patien- 
Zia, quod nemo dubitat efle ipfius Thomz 
Kempenfis , ne Mabillonius * quidem: er- 
vo Thevenotiani codicis fcriptura non eft 
antiquior fzculo decimo- quinto , & ipfius 
Thomz Kempenfis temporibus. 

Pratereà , idem Mabillonius in eadem 
Tabella xv. ri incufam reprafentat fcrip- - 
turam codicis Gerardi-montenfis , in quo 
codice ^ defcripii habentur libri quatuor 
de Imitatione Chrifli , cum quibufdam opuf- 
culis ; & fcriptum olim fuiffe codicem fig- 
nificat à Ludovico de Monte , qui ante an- 
num 1400. obiit. Hoc autem falfum efle 
ruríum * demonftratum eft ; fi quidem in 
eo codice , eádem manu deícriptum ha- 
betur Opuículum de Difcphma Clawfhna- 
lium , quod nonnifi fzculo decimo-quinto 
ab ipfo Thoma Kempenfi compofitum ef- 
fe omnes eruditi viri hactenus confeffi funt. 

Similiter deceptus eft Theodoricus Rui- 
nartius Mabillonii focius. Quippe in Ap- 

? Animadv. in vind. Kemp. | * De Redipl.l. j. p. 372. n. f. 
pag. 4o. «* Du Molinet. ibid. ut fupr. 
e ij 
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pendice ad Opera Gregorii Turonenfis fz- 
piüs laudat. manufcriptum codicem Cor- 
beienfem, quem in Pracfatione* dixit ipfius 
Gregorii atate exaratum. In quo fi re ipsa 
reperiuntur monumenta omnia , quz in Ap- 
pendice produ&a dicuntur ex codice Cor- 
beienfi, dubitari non poteft, quin ifte codex 
duobus aut tribus fxculis fit Gregorio Tu- 
ronenfi pofterior. Certe inftrumentum , 
quod quarto loco pofitum eft 5 inter 1n- 
ftrumenta ele&ionum atque erutum dici- 
tur ex codice Corbeienfi , non eft anti- 
quius temporibus Caroli Magni ; fi quidem 
in eo non folüm annus Incarnationis Do- 
mini , fed etiam Indi&io appellatur : quem 
ufum Mabillonius apud Francos in Diplo- 
matibus invaluiffe negat ante Carolina tem- 
ora, Jam veró à morte Gregorii Turo- 
nenfis ad Caroli Magni obitum anni plu- 
res quàm ducenti effluxerunt. Igitur codex 
in quo tale inftrumentum exfcriptum ha- 
betur , non eft zqualis temporum Grego- 
rii, fed ducentis & amplius annis ipfo po- 
fterior eft. 

Quos eruditorum hominum lapfus & er- 
rores in dijudicanda fcripturarum tate hic 
annotatos velim , non ut ipforam Manibus 
contumeliam irrogem : fed ut demum Cu- 
ftantius intelligat in ejufmodi judiciis etiam 


5 Num. 148. | * Pag. 1556. 
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à peritis iftarum rerum zítimatoribus ab- 
errari aliquando pluribus annis : interdum 
etiam integris fzcculis. Definat ergo ille co- 
dicibus Colbertino & Carnutenfi ex fola 
Ícripturz infpecione anguftum aliquod 
temporis intervallum aflignare , quo fcrip- 
tos effe certó ac definite ftatuat : imitetur 
potiüs eruditam Chriftophori Pfaffii pru- 
dentiam , à quo primüm edita nuper pro- 
diit in lucem integra Fzrmiani Latlantii Epri- 
zome Inflitutionum divinarum , cum tribus 
aliis veterum Scriptorum opufculis pariter 
aJex dooIc. 

Ille enim càm codicis manufcripti , quo 
ufus eft , atatem longxvam laudatlet ; fig- 
nificaffetque codicem vifum effe fibi anti- 
quitate fuperare eorum codicum litteras, 
quas Theodoricus Ruinartius in Appendi- 
ce nova ad editionem fecundam operis 
Mabilloniani de Re diplomatica , fol. 636. 
657. exhibet : hzc ftatim adjicienda puta- 
vit *. « Hoc ipfo camen nihil determinatum 
hic volumus , fed eruditorum potius viro- 
rum cenfurz lubentiffimé nos fubjicimus, 
qui optime novimus in difcernendis codi- 
cibus MSS. determinandaque eorum «ta- 
te demonítrationes Mathematicas adhibe- 
ri non poffe. Etenim antiquitas codicum 
MSS. qui mille annorum ztatem ferunt , 


3 Differt. Pralim. $. 9. pag. 12. zm 
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| non quoad fzcula determinari poteft , fed 
10 MI » quoad aliquot fzculorum decurfum. Unde 
» nec gue daa hactenus fuit , qui certas da- 
» re regulas fuftinuerit , queis diftingui ve- 
» tuftifimi illi codices quoad fzcula poflint. 
» Nec enim quovis fxculo zqualis femper 
» Ícriptura cít, fed diverfiffima fxpiüs pro 
3 » fatione Librariorum, uti & noftris tempo- 
|a » ribus diverfiffimam in diverfis fcribendi ra- 
E » tionem obfervamus. Szpé enim Librarii 
di » Greci Latina , & Latini Graeca defcripfe- 
e » runt, qux itidem diverfitas litterarum du- 
; » é&us maxime variat. Atque in veruftiffimis 
» Codicibus nunquam fere annus apponitur, 

» quo Ícripti ii fuerint , cüm in recentioribus 
» is é contrario fcpiüs videatur annotatus , 

» etfi & hic fraus aliquando fubfit manifefta, 

| » falfosannos fupponentibus Librariis prout 
| » & falfos fxpe titulos veris fiüipponunt. Ita- 
» que nonnifi conjecturis hic locus fupereft ; 
8 qui optime conjicit, qua TM res 
» eft, optimus in di iC. énéndà MSS. codicum 
» «atate Criricus videbitur. 

Cenfet igitur do&tiffimus Pfaffius in ju. 
diciis , qux de vetuftifimorum codicum 
ztate fiunt ,207nifi conjetturzs locum effe : an- 
Lquitatem codicum , qui mille annorum etatem 
ferunt , determinari mon po[le quoad fecula , 

fed tantum quoad aliquot f Dub décurfum : 
nec quemquam battenus aufum effe certas dare 
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veeulas , queis difringui vetufliffimi illi codices 
quoad [recula poffzut. Cui judicio videtur quo- 
dammodo fubfcripfiffe eruditus D. Petri 
Cuftantii fodalis Domnus Nicolaus Le 
Nourry , cujus ftudio & cura Pfaffi liber 
typis Parifienfibus editus eft. Neque vero 
quicquam hoc in loco Pfazus affirmavit 
aut confeffus/eft , quod periti iftarum re- 
rum zítimatores velint improbare. Quz 
cüm ita fint: tamen Domnus Petrus Cu- 
ftantius , ubi agitur de codicibus Colberti- 
no & Carnutenfi , quos ipfe judicat * 27/5 
pre [e ferre circiter mille , yndubitanter affüir- 
mat ambos etatem babere Aleuino £i Felice 
üpcriorem : utrumque octavo fzculo fcrip- 
tum effe fic ftatuit, ut prefracte neget ifto. 
rum ztatem "ufque ad Felicis & Alcuini 
tempora poffe removeri: fimulque pronun- 
ciat gom merà conjetlura ita. à Íe judicari, 
fed ex certa notitia , folamque charatterum in- 
fpetlionem [atis per fe idoneam e[[z ad iffud af- 
ferendum. Quod cüm novum fit & parado- 
xum , affirmantis eft regulas exhibere, quas 
ipfe fecutus certam fibi notitiam compara- 
vit ejus rei, quam omnes ha&enus credi- 
derant nonnifi in conje&ura effe pofitam. 
At cüm nullas hujus judicii exercendi re- 
gulas certas protulerit: examinemus;utrüm 
amborum codicüm ztatem ex prudenti 

* Vind. vct. Cod. cap. 7. pag. 66. 67. 
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faltem ac felici conjectura confecutus fuerit, 
Ait ille , utrumque codicem ZZAuini c 

Felicis etatem fuperare : utrumque re fe 


ferre. annos. circiter mille. Pevo. igitur , unde 


id hauferit ; quave conjecturá nixus ambo- 
rum codicum atatem fic definiat, INempe 
uterque. fcriptus eff , inquit * , Romanis , € 
Ut vocant , uncialibus litteris. Inde. colligit 
vir eruditus utrumque fcriptum efle zzze 
Caroli Mazni tempora 5 utrumque babere zeta- 
zem Jd leuino & Felice fuperiorem : idcirco ait, 
ambos pre [e ferre annos circiter mille ; atque 
adeo exaratos effe, vel circa finem feptimi 
Íaculi , vel circa initium o&avi ; fiquidem 
ab o&avi fzculi initio ad noftra ufque tem- 
pora numerantur anni omnino mille. 

At videat quàm parum inter nos con- 
veniat. Quia codices ifti Romanas & un- 
ciales litteras exhibent , idcirco Cuflantius 
ait illos, aut fub finem feptimi fzculi , aut 
fub initium octavi effe exaratos: ego hanc 
eandem ob caufam nego .his temporibus 
dici pofle exaratos. Ratio in promptu eft. 
Codices Romanis uncialibufque litteris 
exarati , dici debent eà atate fcripti , quà 
ifta fcribendi forma fuit in ufu communi, 
non illá, quá maxime iftud fcriptura ge- 
nus obfoleverat. Atqui ufus fcribendi Ro. 
manis & uncialibus litteris circa medium 


* Ibid. pag. 69. 
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feptimum fxculum jam obfíoleverat , nec 
nifi à Carolo Magno revocatus eft fub fr- 
nem o&avi fculi. Non peto aienti mihi 
. ut credat Cuftantius : fed ne Mabillonii 
harum rerum peritiffimi auctoritatem con- 
temnat. 

In libris defcribendis , inquit Mabillo. 
nius , * non defuit etiam fua fcripturz mu- 
tatio. Nam ufque ad fxculi fexti finem , 
imó ufque ad medium feptimum,apud Fran- 
cos veteris fcripture Romana perennavit 
ufus, tum qua in diplomatis per id tem- 
pus obtinuerat Franco-gallica, 1n artem 
etiam librariam propagata eft.» Idem pau- 
ló ante dixerate primá ftirpe extin&à Ca- 
rolum Magnum litteras expolire coepiffe , 
& in elegantiorem formam commutalle... 
Denique Carolinos Reges Romanum cha- 
racterem majorem in priftinam illam au- 
rez attatis formam proxime revocafle. 

Igitur cüm doceat Mabillonius , vezerz 
Raomanee [cripture ufum apud. Francos non pe- 
vennavile ultra. medium. feptimum | [eculum 5 
ab illo tempore ufque ad Caroli Magni 
tempora Franco-gallicam ifipHace in ar- 
tem etiam librariam tranfiiffe : Librarios 
tunc rariüs ufos fuiffe Romanis illis majo- 
ribus & uncialibus litteris : Carolinos R e- 
ges Romanum characterem majorem in 
* Lib. 1. de Re dipl. cap. 11. n. 14. pag. ft. 
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priftinam illam aurez ztatis formam pro- 
xime revocafle: hzc , inquam , càm Mabil- 
lonius doceat , nonne aperte contradicit 
Cuftantio , qui ex characterum infpectione 
definite ftatuit codices Colbertinum & Car- 
nutenfem ícriptos effe illo plane temporis 
intervallo , quo characteres , quos ifti co- 
dices referunt , rariüs ufurpatos fuifle Ma- 
billonius ait. Ex eo quod codices illi ma. 
joribus litteris Romanis & uncialibus fcrip- 
ti fint, colligi debuit fcriptos effe , vel an- 
te fzculum fíeptimum , cüm genus illud 
Ícripture maxime erat in ufu; vel fiqui- 
dem pudebat etatem tam longzvam illis 
affingere , avo potiüs Carolino , quo ferip- 
tura hec feptimo & octavo fxculo negle- 
&a revocari coepit. 

At Colbertinum ífaltem. Carolinis tem- 
poribus antiquiorem effe contendic Cuftan- 
tius.; quiain illo * voces ztz art£é conjuntie 
atque copulate funt , ut unumquemque verfum 
verbum unum diceres. Equidem non fum nef. 
cius Mabillonium docere ^ « poft auream 
Latinorum tatem , qui fingula vocabula 
fingulis pun&is diftinguebant , nullam tere 
verborum: diftinctionem à Notariis efe fa- 
&am ufque ad Carolum Magnum, qui pro- 
curante Alcuino , punctorum diftinctiones 


* Vind. vet. Cod. cap. 7. |. * Lib. 1. de Re dipl. cap. r. 
pag. 66. n. Ij. pag. $1. & $1. 
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vel fübdiftinctiones reftituit. » Eundemque 
addere :« piiffimum Principem hocin nego- 
tio adhibuiffe Paulum W/arnefridi & Al- 
'cuinum Diaconos peritiffimos,in quibus ille 
Homilias per annum legi folitas, & aliquot 
Auguftini Epiftolas, hic vero librum , qui 
Cemes appellatur , interpundionibus illu- 
. ftrarunt. ! 

Ac primó fi in manufcriptis codicibus 
nulla fer& vocum diftin&io à Notariis fa- 
&a eft fxculis illis barbaris , qua: Caroli 
Magni tempora proxime pracefferunt , ut 
poft Mabillonium contendit Cuftantius : 
ergo non poteft dici fxculis illis fcriptus 
fuiffe Carnutenfis codex , in quo reftituta 
à Carolinis Regibus vocum diftinctio appa- 
ret: igitur non modó non poteft affirmari 
codicem iftum Carolinis temporibus efle 
antiquiorem ; fed etiam contrarium certum 
eft ex ipfa Mabillonii & Cuftantii regula. 

Deinde cüm dicitur Carolus Magnus 
vocabulorum € puntlorum diffintliones. vefii- 
Aie: non eft credendum morem hunc 
ftatim & uno die fuiffe inductum. Id fa- 
&um eft fenfim fine fenfu. Unde affirmat 
idem Mabillonius * izterpuntiionum ufum. fc- 
riàs quidem in Diplomatibus obtinui]Je » in L- 
bris verà ita obferoatum effe ab amnis fere ottin- 
gentir : id eft nonnifi poft tempora Caroli 


* [bid. 
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Calvi; quippe hec càm fcribebat Mabil- 
lonius, jam octingenti anni.& ampliüs à 
Caroli Calvi obitu effluxerant. Qua cüm 
ita fint, mirum non eft occurrere fcriptos 
atate ipfius Caroli Magni aut Ludovici Pii 
codices , in quibus nec feparata fint abin- 
vicem vocabula, nec punctorum diftinctio- 
nes habeantur. 

Igitur ex: eo quód codices Colbertinus 
& Carnutenfis fcripti fint Romanis & un- 
cialibus litteris, Colbertinufque ira. fcrip- 
tus fit, ut nulle in eo verborum diftinctio- 
nes fint : inde colligi non poteft fcriptos 
effe ante Caroli Magni , aut etiam Ludo- 
vici Pii & Caroli Calvi tempora : imó inde 
contrarium de Colbertino quidem codice 
non improbabili argumento , de Carnuten- 
fi autem certá ratione concludi. Nulla funt 
ergo & evanida argumenta , quibus Cuftan- 
tius confidenter affirmat , iftos codices an- 
nos prz fe ferre circiter mille , & efle an- 
tiquiores temporibus Caroli Magni. 

Praterea firmiffima eft ratio, ob quam 
iidem dici, debeant fcripti poft Alcuini & 
Felicis etatem. Habent enim illi verbum 
adoptatur , eo ipfo in loco ubi Alcuinus ait 
Hilarium dixiíle zdezztzr , non. adeptatur. 
Habent le&ionem , quam à Felice in li- 
bros Hilarii primüm i1nvectam Hincmarus 
ex Patrum Aquifgranen(ium teftimonio do- 
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cet. Hac regulà multó tutius codicum atas 
dijudicatur , quàm petitis ex fcriptura con- 
je&uris , quanquam nec illa conje&urz fa- 
vent Cuftantio , ut oftendimus ; nec fi fa- 
verent , locum haberent ullum in hac quz- 
ftione , ubi contrarium profertur Alcuini & 
Patrum Concili Aquifgranenfis teftimo- 
nium , qui ea referunt qua viderant. 

Jam veró fi codices Colbertinus & Car- 
nutenfis poft commiffam à Felice füb finem 
oc&avi fzculi fraudem fcripti funt ; utique 
recentiores funt illis ipfis codicibus , quos 
Alcuinus contra Felicem fcribens conífulue- 
rat ; recentiores etiam funt illo ipfo codi- 
ce, qui nunc eft Germanenfis , anteà fuit 
Corbeienfis , olim fuerat Aquiígranenfis , 
quem Cuftantius docet effe illum ipfum , 
de cujus depravatione à Felice fadtà Hinc- 
marus conqueftus eft. In quo pofteriori co- 
dice Feliciana lectio , quam Cuftantius tu- 
tatur, extat quidem , fed zz /eco. abrafo ; 
unde colligitur non extitifle in eo verbum 
adoptatur , antequam membrana raderetur. 
Ifta ergo le&io non eft primzva , fed in. 
vectitia ; non nativa , fed adícita. 


ATE 
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CGAPU TX 


De Codice Vaticano. 


Eftat codex ille, qui in Archivo Ec- 

clefiz Vaticanx aflervatus continet 
duodecim fan&i Hilarii libros de Zrizztate , 
cum duobus libris in Conftantium , & vul- 
có zíftimatur omnium antiquiffimus : quo 
quidem in codice fcriptum nunc eft ado- 
ratur. Quia tamen religio eft mihi quic- 
quam pratermittere , quod ad. veritatem 
elucidandam conferre poffit : non diffimu- 
labo rem , quz videtur latuifle Cuftantio, 
nempe in eo codice primitüs fcriptum fuif- 
fe , adoptaiur. Yta enim accepi ab eruditif- 
fimo viro , qui librum illum rogatu meo 
diligenter infpexit : animadvertitque , abra- 
fis litteris f. & 7, fuperindu&am fuifle & 
fecundis curis adje&am litteram r alià ma- 
nu, diverfoque atramento, quantum in ve- 
tuftiffima fcriptura conjici potuit. Verum 
duo funt , que hic velim accurate obfer- 
vari. 

Primüm: omnino incertum efle , quan- 
donàm hzc codicis emendatio fa&a fue- 
rit. Si illa pauló recentior eft, nec nifi po- 
fterioribus fzculis indu&a : quz vetufto co- 
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diciinerat olim lectio , & poftmodüm abra. 
fa eft, hzc Cuftantii caufam. multüm ad. 
juvat, magnumque illi auctoritatis pondus 
. addit ; non tamen litem plane decidit, ut | 
intelligetur ex his , quz poftea di&uri fu- » 
mus. Si veró codicis emendatio antiquior i 
eft , & illum ipfum auctorem habet, qui 
librum non ita multó poftquam exaratus 
fuit, recognovit & cum anterioribus exem- 
plaribus contulit: ea res opinionem meam 
confirmat ac ftabilir. Neque enim credibi- 
le eft ftudiofum illum , à quo fcriptus co- 
dex recognitus eft, & à Librarii mendis re- 
purgatus, inductam à Librario lectionem 
repudiaturum fuiffe , nifi infpectis anterio- 
ribus exemplaribus mendofam efle compe- 
riffet. Quz res fi ita fe habuit, confequens 
eft prifcis jam tum fzculis fuiffe judicatum, 
le&ionem illam zdeptatzr , falfam & fpu- 
riam, hanc veró adoratur , inceram effe ac 
genuinam. Sed quoniam definiri non po- 
teft, quonam tempore & cujus operá facta 
fuerit emendatio , an illius qui iftud exem- 
plar cum aliis fe contuliffe teftatur , an al- 
terius, qui etate fit. pofterior : nolim ad 
caufz mez defenfionem tam incerto ui 
argumento. 

Secundó igitur obfervandum , codicem 
hunc Vaticanum non mihi videri tam an- 
tiquum , quàm vulgo creditur , etfi nullus 
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dubito quin valde antiquus fit. Ait * qui. 
dem Joannes Mabillonius fcriptum effe co- 
dicem /z5 fenem [culi quarti, aut; ineunte 
quinto 5 fed iftud viro erudito , ut jam mo- 
nui, excidit per incogitantiam & errorem: 
neque enim potuit fcriptum dicere , nifi /25 
ffnem quinti [eculi , aut ineunte fexto. Quippe 
codicis etatem probat ex inícriptione ad 
calcem libri primi in Conftantium appofi- 
ta, quz his verbis legitur : Conzu£ in nomi- 
ne Demini Jefu Chrifli aput Kafulis conflitu- 
fus anno quarto-decimo "'rafamundi Regis : 
ftatimque obíervat ex Holftenio annum 
hunc Trafamundi convenire anno Chrifdi quin- 
gentefrmo - decimo : unde colligendum eft, 
exaratum effe codicem ineunte fzculo fex- 
to,fi ejus atas ex illa infcriptione afti- 
matur. 

At debetne codicis atas xítimari ex mo- 
do relata infcriptione » Hoc mihi valde in- 
certum videtur ; quia incertum eft , fince- 
ra , an fpuria fit ifta infcriptio, aut potius 
illa infcriptionis pars, quz locum & annum 
defignat , quo codex collatus dicitur. 

Interdum enim contigit , ut ^ zzz/e feria- 
7i nebulones , quo veteribus chartis pretium 
adderent , iis falías apponerent inícriptio- 
nes , quibusantiquiffimi temporis nota ali- 


* Lib. 5. dc Re diplem. | * Mabil. lib. $. de Re dipl. 
pag; 356. pag. 344: 
qua 


Ecclefraflic. Codicum Corruptoribus. | 44.9 
qua contineretur. Cujus rei infigne nobis 
exemplum Mabillonius ipfe * fuppeditat , 
in veteri quodam inftrumento , quod Ra. 
. venne fcriptum eft anno Juftiniani Impe- 
ratoris 38 , & Chrifli 564 ; nuncque afler- 
vatur in Bibliotheca regia ícriniis , ubi il. 
lud. vidimus. Ift igitur 1inftrumento appo- 
fita olim videbatur inícriptio hzc , C. 7u/; 
Caefaris teftamentum. LL. Pifone [ocero. recita- 
zum in domo Idibus Septembris. Quz: quidem 
infcriptio confpici jam nequit ; quippe cüm 
illa pofita eflet in avería parte , jam obdu- 
&a efttela , quam cum vetuftiffima charta , 
ne difllueret in partes, plane conglutina- 
verunt : fed. illic infcriptionem iftam ab 
eruditiffimis hominibus vifam olim fuifle, 
ipforum qui viderunt teftimonio conftat. 
Inftrumenti ergo «tatem ex falío titulo ju- 
dicans poft Hamonem Mabillonius , illius 
Ícripturam reprzentaverat inter fpecimi- 
na Ícripturz Romanz prima aetatis , quan- 
quam inftrumentum nonnifi fexto fzculo 
jam vergente fcriptum eft. Fraudem ipfe 
poftea detexit vir eruditus ; conqueritur- 
que zizulum [uperiorem Regio infirumento per- 
peram impo[rtum fuiffe à nebulone quodam ma- 
là feriato , qui FH amoni fibique fubinde fucum 
fecerit. Quod regio illi inftrumento conti. 
git, ur propter adjunctam ipfi inícriptio- 


» [bid. ] ibid. ; 
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em falíam vifum fuerit multó : antiquius 

uàm eft: hoc ego de Vaticano Hilarii 
codice fufpicor ; jure , an injurià, prudens 
Is judicaturus eft. 

. Si codicis Vaticani fcriptura fpedtetur 
fola , nullà habità ratione illius notz tem- 
poris , quam fufpectam effe dico, jcsea- 
bitur ifta fcriptura noni, aut etiam pofte- 
rioris alicujus fzculi efle potiüs, quàm fex- 
ti. Certe habemus codicem Evangelia con- 
tinentem, fzculo nono haud antiquiorem , 
cujus fcriprura in plerifque fimillima cft 
fcripti urzx codicis Vaticani. Imó codici huic 
noftro cüm manus quedam otiofa pofteà 
adjecerit fententias aliquot , alias quidem 
in fumma paeina, alias veró in margine 
laterali, animadverti fuperadditam hanc 
fcripturam , qua pofterioris fane temporis 
eft, multó magis accedere ad fcripturam 
codicis Vaticani. Quin etiam cüm manus 
nultó recentior fcripferit in laterali mar- 


cine ila tria verba , dele Demine iuioui- 


, 
Lote s horum fcriptura vifa eft non iab: 
fimilis mícriptioni, cujus mihi fides fuí- 
pec Oda. 

2. Esilicett infcriptionem ne ipfi quidem 
Mabillonio certe & exploratz fidei vi- 
fam efle autumo, Nam quanquam ipfius 
plurimüm referebat finceram efle : de illa 


tamen 1ftud unum aufus eft pronuntiare 
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hanc effe? cujufdam ffudioft 5 hanc ? chaufuiam 
ab incerto quodam libris Hilarii de J'rinitate 
( debuit dicere primo FL ilarii libro in Conffian- 
tium) effe fubjunttam in codice. Ecclefie F'a- 
ticzna. Ut plenam fidem faceret ejufmodi 
infcriptio , debuerat vel illius effe à quo li- 
ber exaratus eít , vel faltem alterius cujus 
fides effet cognita. Atqui zuzerzi eft. aucto- 
ris : non eft ergo ejus fides plane explora- 
ta & certó cognita. 

3. Infcriptionis ejufdem auctoritatem 
iftud magnopere minit , quód fi fcriptu- 
rà codicis cum fübjunca infcriptione con- 
feratur , ftatim fefe prodit oculis, non mo- 
dó altera manus , quod minime mirum ef. 
fet , fed fcripturz genus omnino diverfum. 
Scriptura enim codicis Romana eft , qua- 
drata , nec le&u adeo difficilis : in infcrip- 
tione litterz minutiffimx , atque in pofte- 
riori ejufdem parte forma litterarum tam 
pervería , tam inufitata , ut qui in illam ocu- 
los maxime intendunt eruditi viri , vix pof- 
fint inter fe confentire, quomodo fit le- 
gendum. 

4. Cüm Vaticanus codex quatuordecim 
omnino fan&di Hilarii hbros contineat, 
nempe duodecim de Z'rimitate , & uos in 
Conf 4ntium : ad omnium. calcem , f1 duos 

: De Re dipl. lib. 5. tab, 6. ,. ^ Ibid, lib. ^ cap. r1. nut, 
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aut tres exceperis, ubi nihil legitur , adje- 
&a eft vox ita contuli , aliquando fola , 
aliquando cum his aliis m zomine Domin: 
jefu Chrifli : femel tantüm , ad calcem Íci- 
licet libri primi in Conftantium integra Ie- 
citur infcriptio , comu? im memine Domum 
Jefu Chrifli aput Kafulis conffitutus anno quar- 
£o-decimo "T rafamundi Regis. Ex cüm in hoc 
folo libro occurrat pars inícriptionis po- 
fterior, quà tempus ac locus, ubi codex 
recognitus eft & cum aliis collatus, defi- 
enatur: hoc prztereà habet fingulare , ut 
non iifdem videatur exarata characteribus, 
quibus pars illa anterior , contuli in nomine 
Domini Jefu Chrifli , quz. in. pluribus aliis 
ejufdem codicis libris recurrit. Porro hanc 
Ícripturz & characterum diverfitatem fta- 
tim fentiet , quifquis attentis oculis perlu- 
ftraverit fextam * Mabillonii tabulam, in 
qua vir eruditus infcriptionem ipfam ac- 
curate depictam voluit , prout eft in auto- 
rapho, & iifdem expreflam lineamentis. 
In illa porro tabula priora infcriptionis 
verba hzc, contuli in nomine Domini Je[u 
Chrifii, minutifimis quidem fcripta funt 
litteris, fed quarum forma Romana fit , 
communis , non barbara , non. inufitata 
& quz multüm accedat ad genusiltud fcrip- 
tura , quo ipfe codex exaratus eft : contrà 
^ De Re diplom,.lib. 5. pog. 355. 
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veró pofteriora infcriptionis. verba. ifta , 
aput Kafulis conflitutus anno. quarto - decimo 
Trafamundi Recir , quz loci.ac temporis 
notam continent , litteris plane diverfis ex- 
prefía funt , tam horridis , tam remotis ab 
ufu communi , ut; nonnifi ab iis , qui iftis 
aflueverunt , legi poffint. Deinde in priori 
infcriptionis parte, ut & in ipfo: codicis 
corpore , fingula litterz fingulis fere duc- 
tibus exaratz funt , & fi duás aut tres ex- 
cipias vix ullo inter fe nexu compactz : at 
in pofteriori parte littere nexis inter fe li- 
neamentis fic vinciuntur, ut uno manüs 
calamique duc&u , plures continenter exa- 
ratasefle certum videatur.Quare , fi infcrip- 
tio in Tabula Mabilloniana accurate re- 
pracfentatur , qualis eft in autographo: nul- 
lo paco dubitare poflum , quin. priorem 
ejus partem hanc , contuli in nomine Domini 
Jefe. Chrifli , que in pluribus ejufdem co- 
dicis libris repetitur, alia manus fcripíe- 
rit; alia veró pofteriorem partem iftam , 
aput Kafulis conffüzutus anno quarta - decimo 
Tra fnndi Regi , quz nonnifi femel in il- 
lo codice habetur. Ex quo manifefte col- 
ligendum effet, fecundam iftam partem po- 
fteriüs adje&am efle , atque adeo eífe ad- 
ventitiam ac fpuriam. 

Verüm facile.fieri poteft, ut Mabillo- 
niana Tabula autographum adamuflfim non 


Ffiij 


4.54. De veteribus FIereticis 

cxpreflerit ; potuit enia, &: qui Roma ex 
autographo: fpecimen expinxit & qui ex- 
pictum Parifis ari incidit; paululüm de- 
tiectereà veris autographi lineamentis.Imó 
& reipsá ita contigitle monitus fum-ab eru- 
dito viro , qui codicem ipfunr:nuper roga- 
tu meo Rom infpexit. [s enim affirmat; 
hrterarum hujus iafcriptionis forman pau: 
ló magis ordinarias ,nec tany barbaram et. 
fe inrautographo, quàm apud Mabillonium: 
neque ullam^animadverti feu:manüs, feu 
atramenti differentiam in diverfis infcrip- 
tionis partibus. Ad atramentum quod. at- 
tinet, etiamfi in diverüs infcriptionis par- 
tibus diverfe eílet atatis ; minime tamen 
mirum eflet, quód nulla hujus diverfitatis 
indicia poft tot elapía fxcula fefe jam. ocuz 
lis proderent ; norunt enim iftarum rerum 
periti viri, in iis codicibus vel inftrumen- 
tis, quz diverfis feculis fcripta effe conftat, 
non femper eam effe in atramento diverfi- 
tatem , quz: oculis obfervari poffit. Quod . 
fpedat ad manum , quam eamdem fibi vi- 
fam effe ait in omnibus infcriptionis parti- 
bus; ne ipfius judicio plané& acquiefcam , 
prapedit alterius eruditi hominis au&ori- 
tas, qui cüm ante aliquot; annos eundem 
codicem etiam rogatusa me'diligenter inf- 
pexiffet , atque adhibito vitro , quo vifa 
amplificantur , apices fingulos attenté con- 
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fideraílet , reícripfit priorum quidem hu. 
jus infcriptionis verborum le&ionem faci. 
lem effe & cuique obviam ; pofterioru m au- 
tem ita difficilem , ut vix URPBIN ftatui p oft 
quomodo fit legendum. Rem autem ita fe 
habere idcirco adducor ut credam , quód 
qui codicem infpexerunt doc viri, prio- 
rem infcriptionis partem omnes eodem mo- 
dolegerint , alteram alii aliter legant. Quip- 
pe Joannes Durandus, & cum ipfo Mabil- 
lonius legunt aput Kafülis ubi ? qui zdr- 
chivi FF. ;iyed catalogi ordinavit , legerat 
Putzalis :ficetiam ubi Mis lslemifis ait fcri ip- 
tum effe T'rafamundi , alius vir eruditus te- 
ftatur fe , re diligenter obíervatà, legifle 
Tvan[a 200225 Quz legentium varietas - de- 
monftrat in his pofterioribus verbis formam 
litterarum effe pauló obfoletiorem , quàm 
inanterioribus ; atque adeo fidelem & accu- 
ratam hacin parte efie Mabillonii tabulam. 
Porro fi priora inícriptionis verba , quc 
in pluribus ejufdem codicis libris recur- 
runt , alio fcribendi genere exarata fint , 
atque pofteriora , qua: femel tantüm in il- 
lo codice habentur : jufta eft caufa timen- 
di, ne loci & temporis nota , quz his fo- 
lis pofterioribus verbis continetur , aliená 
manu & perperam adjeda fit , ut vetufto 
codici pretium adderetur : quemadmodum 


* Mabill. lib. $. de Re diplom. pag. 356. 
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veteri illi inftrumento , quod nunc in bi- 
bliotheca regia affervatur, titulus perpe- 
ram additus fuerat. 

Atque hz cauíz funt , cur adjuncta co- 
dici Vaticano loci ac temporis nota mihi 
fufpecta fuerit. Eorum eft , qui in volven- 
dis & dijudicandis vetuftis codicibus pluri- 
mum verfati funt , pronuntiare quid fit ea 
de re fentiendum. $i codex cenfebitur exa- 
ratus initio fexti fxculi, dicendum erit, 
jam tum variaffe Hilarii exemplaria , le- 
c&ionemque perfide indu&am à Felice in 
Codices Aquifgranenfes , fuifle tamen an- 
tea in aliquot fandi Hilarii exemplaria 
mendose invectam. ! 


C AC pr T AEN 


Indutlam à Felice in "quifaranenfes Cadices 
]ettionem y fufbettam reddi ex ipfo [anti 
Flilarii ffylo ac ratione loquendi. 


Nveftigavimus ha&enusutri lectioni , Fe- 
liso: , an alteri faveant veteres Scrip- 
tores, aut antiqui codices manufcripti: con- 
fulamus nunc ipfum fancti Hilarii ftylum, 
& confuetam ejus loquendi rationem. Hanc 
enim diximus tertiam effe regulam , quá ju- 
dicetur , an Feliciana ledio fpuria fit, Con- 
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tendebat Felix Orgelitanus à fancto Hila- 
rio fcriptum effe , carni bumilitar adepta- 
tir , ubi Alcuinus legebat , caris bumilites 
adoratur. Nihil attinet nunc dicere , quàm 
improvide , quàm infulse Felix ut proba- 
ret Chriftum, quatenus homo eft , effe Fi- 
lium Dei adoptivum , ejufmodi verba lau- 
daverit ; qua fi talia fuiffent , qualia ille vo- 
lebat, affumptam quidem à Filio carnis 
humilitatem demonftrarent , eandem veró 
adoptatam efle à Patre minime fignifica- 
rent. Hocunum nunc qüzrimus , utrüm ju- 
dicari debeat Felix verbum hoc adoptattr , 
induxiffe ex minime corruptis exemplar 
bus. Dico autem , lectionem hanc vel ex il- 
lo capite fufpectam efle , quód ifte loquen- 
di modus, ut carnis humilitas dicatur à 
Chrifto adopta: , infolens fit apud Hila- 
rium & plané inufitatus. Quippe quoties 
ea de re loquitur fanctus Hilarius , loqui- 
tur autem fzpiffime , dicere folet naturam 
humanam à Verbo divino efle affumptam 
vel fufceptam , zdeptatzm nufquam dicit. 
Cujus rei juvat aliqua exempla referre. 
Tracatu in Pf. 65. Zn zeternam gloriam 
ait? transferri af[zumpte , non veró adopta- 
tz, ex virgine carnis naturam. "Tractatu in 
Pf. 124. Chriftum effe docet ^ montem. fa- 
perimminentem €x. excelfum , in quo ipfi mos 
2? Num. 12. nov. Edit. p.177. | * Num. 3. pag. 403. 
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mettpfos Jpeculamur per ajfumptianem . ,non per 
ac doprionem , carnis noffre corparifgue. 'Yxa- 
catu in Pf. 143. poftquam illum retulit 
Evangelni verfum , ubi Chriftus Dominus 
alt. * omnia data fant mihi in celo € in ter- 
ra : ftatim adjicit ^, dzzz pof? bon iiis affumup- 
Hontm , non autem poft hominis adop- 
tionem: eodem ruríum 1n loco , f/zi£ ezza 
ionandi , inquit* , quia dr in ferma Dez 
erat , YarinaDt ferui accepit , [2 fe de forma Dei 
euacttans , formam. [eroi affumens , ufque. ad 
mortem bre fuit. Obedientiee i illi fer 
fee habitus fervilis alJumitur, c. babitui 

Hi fervili id donatur... Ubiforma fervi zc- 
etit non adoptata , habitus fervilis alump- 
/44 , non adoptatus dicitur. 

N eque vero alias in Tractatibus in Pfal. 
mos , alias in. libris de Trinitate loquendi 
formulas Hilarius ufurpat. Nam & in libro 
fexto de Trinitate fic loquitur : Aemiaen 

tem altenum à communi fenfu exiflimo effe , 

inquit , 5 £ cgzn in omnibus DBuangeliorum li- 
pud frofelfzone feli affumptioneza corporeze 
humilitatis intelligat ... tamen in bac tam a[- 
fedua bumilitatis contcflatione infolentioe eum 
areuat, quód fibi Patrem Deum dicat : & in 
libro nono ejufdem operis ait * zz formam 


* Math. 28. 18. 4 Num. 25. pag. 394. 
xis 7. pag. $14. * Num. 41. pag. "1011. 
* ibid. 
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Dei affuami affumptionem forme [ervilis : quo 
utroque in loco Hilarius dixit corporec hu- 
militatis & forme fervilis z//umptionem , non 
adoptionem. 

Plura hic congerere poffem , quibus aper- 
te demonftratur maxime familiarem fuiffe 
eximio Do&ori iftam loquendi formulam, 
ut naturam humanam , humilitatem car- 
nis, formam fervi, à Chrifto. acceptam , 
fufieptam , affumptam diceret : hanc vero, 
quá natura humana à Filio Dei adeprazz 
dicitur, ipfi plane inufitatam fuifle. & in- 
folentem. Quod quifquis obfervat , Felicis 
quidem fufpe&am habeat , Alcuini veró je- 
&ionem multó potiorem judicet necefle 
eft. Si enim fan&us Hilarius noluiffet hoc 
inloco fignificare carnis humilitatem à Ma- 
gis effe adoratám , fed de fufcepta à Chri- 
Íto carnis humilitate loqueretur , pre per- 
petuo fuo more. diceret , camus umilitas 
affumitur, non fcriberet carnis humilitas adop- 
:atur. AT 
Unicus eft Hilarii locus , in quo «doftzo- 
nir nomen videtur eo fenfu ufurpafle , quem 
Cuftantius propugnat. Petitur ille ex Tra- 
&atu in Pfalmum centefimum :vigefimum- 
feptimum , ubi hzc leguntur : Docemur , * 
inquit Hilarius, ewm. effe , 4ui promiffus. fei 
entibus , cuique à Patre Eccleftze haereditas per 


* Num. 8. noy. Edit. pag. 417. 
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460 De veteribus FIereticis 
ADOPTIONEM corporis , quod. ex J'ireine pre- 
fmpturus effet , defponfa fr. Ica locum hunc 
exhibet Cuftantius , cui manuícripti duo 
:odices , Regius fcilicec & Turonenfis, nec- 
non operum fancti Zenonis Veroneníis edi- 
tio fuffragantur. Verüm czterz omnes edi- 
tiones , ceterique codices manufcripti om- 
nes pro ifta voce , adoptionem , alteram hanc 
habent adeéptienem. Quàm facile fieri po- 
tuerit, ut Librarii Amanuenfles , five cala- 
mi , five oculorum , aut etiam aurium lap- 
fu, alterutram ex his duabus vocibus pro 
altera ícriberent , nemo non intelligit. 
Antiquam lectionem effe przferendam, 
vocemque hanc , adeptionem , in textu fuiffe 
retinendam , mihi plane perfuadet ipfa ora- 
tionis feries. Quippe commodior multó per- 
fectiorque videtur fenfus , fi dicatur Eccle- 
fiz hereditas Chrifto tunc defponía , cüm 
ille zdepzus eft corpus ,' quod. ex Virgine 
prafumpturus erat, quàm fi dicatur eidem 
defponía, cum ille zdopzavit corpus , quod 
ex Virgine przfumpturus erat. Quippe me- 
liàs congruunt hzc duo, pre[umpturns erat , 
& adeptus eff , quàm ifta , prefmmpturus erat, 
& adoptavit. Neque enim Filius Dei cor- 
pusex Virgine priüs fuit affumpturus,quàm 
iftud ipfe elegiflet five adoptaffet : nam 
apud Hilarium * z4opzio eft eletio quae fft 


* De Trinit. lib. 12. num. 1j. nov, Edit. pag. 1112. 
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fe voluntatem 5 atque adeo adoptare ett 
elizere. Futurum autem fuit ab aterno , 
ut Filius Dei corpus ex Virgine affumeret: 
hoc ergo ab «terno fibi elegerat atque 
adoptaverat... At corpus quod ab zterno 
elegerat , nonni(i in tempore adeptus eft : 
tuncque Ecclefiz haereditas , qua ipfi à Pa- 
tre parata fuerat , reipsà defponfa eft. 
Quz cüm ita (int , quis vitio vertat, quód 
Cuítantii le&ione reje&tà , anteriorum Edi- 
tionum lectionem amplecamur , legamuf- 
que apud. Hilarium , Ecclefre bereditatem 
Chrifto Domino 2. Patre effe defponfam , 
non per adoptionem, fed per adeptienem 
corporis , quad ex Virgine preefumpturus e[[et 
Qui loquendi modus fane convenit cum iis 
qua in Tractatu precedenti dicta fuiffe Cu- 
ftantius hoc in loco obfervat. FZame babet 
Dominus efus. vetributionem , inquit. Hila- 
rius , * ab immortali ejus natura bumana in- 
ffrmitatis. fu[cepta nativitas «ut quia frutius 
ventris fatius ipfe efl , merces quoque ejus gen- 
zum fiat bereditas , € hereditas ipfa fmt fe- 
lii. za Hilarius , ubi duo obíervanda funt. 
Primum , zb immortali Chrifli natura buma- 
no infirmitatis nativitatem [ufceptam dici, non 
adoptaram. Alterum , mercedem ejus fieri en- 
tium bereditatem , quia frutius ventris fatiui 
ipfc eff. Fructus autem ventris factus 1pfe eft, 


? Tract; in Pf. 126. num. 17. pag. 421« 


462 De veteribus: H ereticit 
non quando ab zterno elegit atque adop- 
tavit, ut corpus fumeret ex Virgine , fed 
uàando in tempore corpus illud adeptus 
eft, quod olim ab eterno affumere ftatue- 
rat. Utut eft, faltem conftac, à Cuftantio 
approbatam hoc loco lectionem, valde in- 
certàm effe ;' atque adeo-non effe certam 
judicandi regulam , (ed ipfam potius ex 
aliis locis minime dubiis judicari debere. 
Neque veró mirari debemus, quód Ían- 
&us Hilarius , quoties de fufcepta à Verbo 
divino natura humana loquitur , verbum 
adoptandi tam. follicite. devitet. Intellige- 
bat fcilicet acutiffimus vir atque eximius 
Do&or ifto vocabulo abuti poffe INovato- 
res illos, qui Chriftum Filium De: dumta- 
xat adoptivum effe mentiebantur : quam 
hzrefim ipfe difertiffime ac fzpiffime im- 
pugnat. Nam quanquam Neftorio atquc 
ejus affeclis multó eft antiquior ; quia ta- 
men manus fepe conferuit cum Arianis , 
ex quorum hzrefi confequenserat Chriftum 
non effe veré, proprie, ac. fecundum  na- 
turam , fed tantüm per adoptionem & nun- 
cupationem Filium Det ; iftud. etiam ipfe 
exprefse confutat , & in eo confutando li: 
bri fexti de Z'rinitate partem longe maxi- 
mam infumit. Ce/fcr , inquit j * fermo: £eme- 
wmm. uc verum Dei Filium ,mon ex adop- 


* Lib. fext. de Trin. num. 22 & feq. pag. 892. & feq. 
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tione , fed ex matura intelligant. Deinde vero 
Catholicam veritatem mult is argumentis 
demonítrat. 

Ac primo teftimonium profert Dei Pa. 
tris, qui de Chrifto Domino femel & ite- 
rum dixit * : ZZ;c eff Filius meus diletius in 
quo complacui. Quibus verbis fignificari , ait 
» Hilarius , zen per communionem adoptive 
heereditatar » toennmentum Filii unieenite Deo 
elle additum , fed per. ftzniffcationem proprie- 
Latus ipfe proprium efje ac "fne. 2€ : HIC EST 
FILIUS PIN ... Ceteris donatum effe adop- 
110225 2072€4A. 

Secundum Hilarii argumentum petitur 
ex Chrifti verbis, czcum ilum natum, 
cui lumen reítituerat , fic interrogantis*: 
T'u credis in Filium Dei? Qua & alia fimi- 
lia poftquam retulit fanctus Doctor in hunc 
modum exclamat?: Q«id munc agimus ? con- 
cedimus tantum. Tefu Chriflo nomen adoptionis , 
fer quod €x in Patre fibi Deo nuncupando :e- 
meraria eum avzuimus prafa mptienis. Often. 
dit etiám Fili * nomen in Chrifto 205 effe 
nomen adoptiogis , vel ex eo quód proprieta- 
tes, quz alteri non conveniant quam illi 
qui vere ac fecundüm naturam Filius Dei 
fit, per Filium ad filii nomen adje&z fint. 


2 Matth. 3..153.:& 17, 5. | 4 Lib. €. num. a5. 
» Ibid. num. 23. pag. 893. *Ibid.D: 25, 20712 39 , 
* Joan. 9. 55. | 5o. & 21. 
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4.64. De veteribus Flaretics 

'l'ertió docet ? Fzlixi Dei Dominium no- 
ferum defum Chriffum ab "Apoftolis creditum , 
qon ex nuncupatione , [ed ex natura » neque ex 
adoptione , [ed cx nativitate, Übi fus de illis 
difcipulorum apud Joannem verbis difpu- 
tat, ^ AN'unc ergo [cimus quia nofi omnia , C 
non babes mece[Je ut aliquis te interroget : tn 
hoc credimus , quia à Deo extfti. 

Quartó venit ad cenfeffionem ipfius Pe- 
tri Apoftolorum Principis. « Non eft Evan- 
gelica & Apoftolica fides , inquit *, Filium 
Dei nomine potiufquàm naturà credidille. 
Si enim adoftionis hzc nuncupatio eft, & 
non idcirco Filius eft, quia exierit à Deo, 

uzro unde beatus Simon Bar-jona eft,con- 
feffus, Z'u es Chriflus Filius Dei vivi? Anne 
cum omnibus poteftas fit per facramentum 
regenerationis in filios De1 naíci ? Si fecun- 
düm hanc nuncupationem Filius Dei Chri- 
ftus eft , interrogo , quid illud fit, quod 
Petro non caro , neque fanguis revelavit , 
fed Pater qui in coelis eft ?... Si ex adoptio 
nc filius efts unde hxc in Petro beata con- 
feffio eft , hoc Filio deferens , quod eft com. 
mune Sanctorum? 

Quintó Joannem etiam eandem verita- 
tem confeflum effe oftendit. « Loquatur , 


inquit? , fuà, ut folet, voce ( Joannes] 


? bid. n. 32. & feq. c Hilar. ibid. n. 36 ,37 ; 38. 
* Joan. 16. 56. 4 ]bid. n. 39. 
Deuns 
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e« Deum nemo vidit unquam , nifs unigenitus Fi- 
lius , qui eff in [mu Pairis. Natura fides non 
fatis explicata videbatur , ex nomine Filii, 
nifi proprietatis extrinfecus virtus per ex. 
ceptionis fignificantiam adderetur. Prater 
Filium enim, & unigenitum cognominans, 
fufpiciones penitüs zdopzzenzs exíecuit, cüm 
veritatem nominis unigeniti natura przí- 
taret. | 

Deinde alium ejufdem Joannis locum re- 
ferens , Sic enim dilexit mundum Deus , ita 
ut Filium fuum unigenitum daret , exclamat? 
« Deus diligens mundum , son adeptivum , 
fed fuum , fed unigenitum dedit. Hic pro- 
prietas eft , nativitas eft , veritas eft : non 
creatio eft, non adoptio eft , non falfitas 
eft. Hinc dile&ionis & charitatis fides eft, 
mundi faluti & Filium , & fuum , & uni- 
genitum praftitifle. »» Rursüm ex aliis ejuf- 
dem Evangeliftz verbis docet ^ in Chrifto 
unigenito Deo non efle nomen ///i ex adof- 
zonis confuetudine : nibil hic adoptrva momi- 
na loci babere : ab eo. affirmari creationem qui 
praedicat adoptionem. 

Sextó nomen zdoftionz: in. Chrifto pari- 
ter fanctus Hilarius rejicit auctoritate divi 
Pauli , cujus loca plurima * profert. 

Denique idem fan&us Doctor Chriftum 


? [bid. n. 40. | * Ibid. n. 44 , 45 , 46. 
* Ibid. n. 41, 41, 43- 
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4.6 6 De veteribus. FIzereticis 

Dominum fuifle Dei Filium no folà z4»?- 
£ienis indulgentià, fed natura poteftate, 
probat & Damonum & ipforum Judao- 
rum confeffione. Dzmonum quidem : « cla- 
mant enim , inquit?^, & íxrpé clamant, 
quid mibi & tibi ef Jefa Fili Dei altifimi ! 
Judaeorum autem , dum ita interrogant, 
inquit^, 74 es Chrif/us Filius Dei beneditii  Sa- 
cramentum nefcientes , naturam tamen non 
ignorant... nefciunt de Maria Chriftum , 
fed Chriftum Dei Filium effe non ambi- 
gunt. | 

Cüm ergo fanctus Hilarius tam ftudio- 
se, tam fxpe zdepzienis nomen à Chrifto 
amoverit, cüm eos Hareticis annumeret , 
qui docuerant Chriftum effe Filium Dei 
adoptiüum » cüm adopiandi verbum , ubicum- 
que agit de fufcepta à Verbo divino na. 
ture noftrae infirmitate, follicité fugiat : 
non facilé crediderim ipfum fcripfiffe cz- 
nis bumilitas adoptatur , ubi Alcuinus lege- 
bat caerais bumilitas adoratar. 

Crediderim potiüs Felicem , cüm locum 
hunc laudavit in fcripto adversus Alcui- 
num libello , immutafle verba fan&i Do&o- 
ris; atque ad hanc fraudem fefe conver- 
tiffe ; quia jam non audebat ,.ut antea fe- 
cerat , Catholicis objectare fancti Hilari 
verba , que de populo Ifraélitico dica ipfe 
4 [bid. n. 49. | 
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Felix ad Chriftum Dominum fraudulenter 
tranftulerat. Is autem erat fandi Hilarii 
locus : « Ex adoptione, inquit Hilarius *, 
eft Filius, non ex generatione : neque ei 
proprietas, fed nuncupatio eft. Nam licet 
primogenitus mens de eo fcriptum fit, longe 
tamen multüámque differt F//zs meus dile- 
Cus, & Filius primogenitus meus. Übi enim 
nativitas eft, ibi Fius meus diletfus : ubi ve: 
ro electio ex gentibus eft , & adoptio per 
voluntatem eft, ibi Z7/;z; primogenitus meus. »» 
Ita quidem Hilarius : verüm ibi fan&iffi- 
mus Doc&or hzc Evangelii verba , ^ F/iu; 
meus diletius , qua de Chrifto dicta funt, 
iftis Exodi verbis opponit ,* Fzlius primoce- 
nitus meus Ifrael , qua ad populum Ifraéliti- 
cum referuntur: atque ex utrifque collieit , 
Chriftum quidem Filium Dei effe ex ge- 
neratione , ex proprietate ; Ifraélem veró 
effe filium Dei dumtaxat ex adoptione, ex 
nuncupatione. Quare neceffe eft magnam 
fuifle Felicis aut caecitatem , fi ipfe non vi- 
dit, ea quz ifto in loco Hilarius habet de 
adoptione , ad folum Ifraéliticum populum 
pertinere ; aut potiüs impudentiam , fiquod 
de Ifraélitis dictum íciebat, 1pfe malàá fi- 
de tranftulerit ad Chriftum , aufus affirma- 
re geminum his verbis ab eximio Do&ore 
3 Lib. 12. de Trin. num, 15. | 5 Math. 3.17. 
nov. Edit. pag. 1119. * Exod. 4. 21. 
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diftinctum efle in Chrifto Filium , natura- 
lem alium , alium adoptivum. 

Hanc perjuri Harefiarcha fraudem Do- 
cores Catholici ftatim animadverterunt ; 
prz ceteris autem confutavit Paulinus 
Aquileienfis , in libris, quos Alcuino hor- 
tante contra Felicem compofitos edidit , 
certé ante Concilium Aquifgranenfe, quo 
autem anno difficile eft definire. Duo enim 
d extant Paulini Aquileienfis fcripta adver- 
E süs Felicem : nempe libellus , qui nihil aliud 

i continet, quàm orationemà Paulino contra 
Felicis atque Elipandi errorem habitam , 
vel in Concilio Francofordienfi , ut vulgó 
creditur , vel ut ego cenfeo , in Concilio 
Ratifponenfi ; fiquidem in hujus orationis 
fine Paulinus manifefte fignificat , cüum haec 
i Ícriberet , nondum latam fuiffe ab Adriano 
fummo Pontifice fententiam adversus Fe- 
licem : lata autem illa eft pauló poft Con- 
cilium Ratifponenfe, atque ante Concilium 
Francofordienfe. Alterum & multó proli- 
xius Paulini opus contra Felicem conftat 
libris tribus, quos Carolo Regi , necdum 
Imperatori , obtulit, fortaffe antequam AI- 
cuinus fcripfiffet adversus Felicem 5 certe 
priufquam Felix hzrefim fuam palam eju- 
raffet in Concilio Aquifgranenfi : quibus in 
libris videtur Paulinus confutare fcriptum 
quod Felix vulgaverat , cüm primum er- 
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rorem fuum diffeminare coepit. 

In his ergo Paulinus exagitat Felicem , 
qui fuprà laudatum fandi Hilarii locum , 
malà fide produxerat : FZz/arizgm , inquit? , 
ócato memorie Pittavienfts fedis MAntiflitem 
cur Lzcerare non. parcis ? Pofl. illud quoque , 
quod per Arrium pertulit , cur illi alium mina- 
35 exilium 1.... Ponis Hilarii verba , [ed non 
juxta ejufdem fenfum. Dotforis. Deinde. plu- 
ribus demenftrat de populo Ifraélitico di- 
&a ab Hilario fuiffe, quz Felix ad Chrit- 
tum Dominum perfide tranftulerat. Deni- 
que ex variis Hilarii locis evincit , ipfum, 
ubi de Chrifto Filio Dei ageretur , à no- 
mine adoptionis vehementer abhorruiffe. 
« Nam quia remoto , inquit? , nuncupati- 
vo veri Dei & adoptativo proprii Filii , 
Chriftum verum Deum , verumque Dei Fi- 
lium in libris pro cauía fidei editis ( Hila- 
rius) profeflus fuerit , nullus prorfus igno- 
rat, qui eofdem libros diligenti lectitare 
Ítuduerit curà. 

Sic revictus Felix , cm non haberet , quo 
fuam hanc aut czcitatem , aut impuden- 
tiam excufaret , pro Hixreticorum more 
alió divertit ; & omiffo deinceps duodeci- 
mo Hilarii de Trinitate libro, quafivit in 
fecundo , unde caufam fuam defenderet. 


1 Lib. 3. contra Felicem. Ad | * Ibid. pag. 1355. & feq. 
calcem oper. Alcuini p. 185 4. ; 
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Verüm quia nec in fecundo libro genuina 
fancti Doctoris verba quicquam offerebant, 
quod Catholicis opponi poffet , fraudulen- 
tus homo convertit fe ad dolos: locum ele- 
git, quem leviffima aliquot litterularum 
immutatione putavit fic corrumpi pofle , 
ut fraudem Catholici non fentirent. Ipfum 
fpes fua fefellit. Nam contrà infurgens AI- 
cuinus hominem graviffime objurgavit , 
quód verbis Hilarii immutatis dixiflet z4op- 
tatur , ubi beatus Do&or ait adoratur. Al- 
cuinum partes fuas tueri potuifle , non fo- 
làm exhibitis fancti Hilarii codicibus , fed 
etiam ex ipfo fandiffimi pers ftylo at- 
que ejus ratione loquendi hac&enus often- 
dimus: fupereft ut videamus, utram ex his 
duabus vocibus orationis feries ac contex- 
tus exigat. 


CaAprvT XL 


(Utram leflionem , Felicianamne , an aliam , 
Jantti Hilarü ftopus atque orationis 
feries. exigat. 


3 Um tam ineditis, quàm in manufcrip- 

tis libris nunc reperiatur utraque le- 
&io, & in aliis quidem fit verbum aderz- 
tur , in alus veró adoptatur : utrà. genuina 


Ecclefraflic. Codicum Corruptoribus. 471 
fit & alteri anteponenda , colligi quidem 
poteft ex fadis hiftoricis; atque adeo ex 
narratione Alcuini & Hincmari , qui hujus 
diverfitatis quae prima origo fuerit , aperte 
declarant. Poteft etiam iftud dijudicari, ut 
jam fecimus ex Hilarii ftylo & loquendi 
confüetudine: fed non poteft certius defi- 
niri, quàm ex fcopo fandi Hilarii atque 
ex ejus orationis ferie. Quid ergo Hilarii 
Ícopus, quid orationis feries exigant , nunc 
demum eft examinandum. 

Si retinetur antiquiorum Editionum ifta 
lectio : z£z poteftatis dignitas mon amittitur , 
dum cernis humilitas adoratur : particula dum 
vim habebit particula caufalis ; & fenfus 
erit: zz poteflatis dignitas mom amittitur , 
quandoquidem vel fiquidem carnis bui- 
tas adoratur. Neque vero hzc interpretatio 
abhorret ab Hilarii ftylo, apud quem con- 
jundio illa dw» , non femel fumitur pro 
particula caufali. Atque ut non recedamus 
ab eo libro, in quo verba , de quibus nunc 
quaftio eft , reperiuntur : fic Hilarius ipfe 
concludit ejufdem libri fecundi caput tri- 
gefimum primum :?« ita natura & muneris 
& honoris fignificata eft, cüm in fpiritu 
Deum fpiritum docuit adorandum : & li- 
bertatem ac fcientiam adorantium & ado- 
randi infinitatem , dum in fpiritu Deus 

* Pag. $65. 
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fpiritus adoratur , oftendens : » ubi parti- 
cula dum neceffarió caufalis eft ; cüm fen- 
fus fit, Chriftum mulieri Samaritanz e Z;- 
bertatem ac. [cientiam adorantium. & adaran- 
di Infmitatem offendere , ex eo quàd in fpiritu 
Deus [piritus adoratur , ive , quia in fpiritu 
Deus fpiritus aderatur. Poflem & alia fancti 
Hilarii loca proferre , ex quibus ufum iftum 
particula: Zu , in ipfius libris non effe in- 
frequentem manifeftum eft. Sed pluribus 
ejufmodi locis appellandis nunc fuperfe- 
deo , quia neminem effe puto, qui rem tam 
certam in dubium revocare velit. 
Secundam autem le&ionem fi recipimus, 
& huic verbo adoratur , iftud alterum zdof- 
zaiur , fubftituimus , erit ifte fenfus : ;zz po- 
tefeatis dionitas non amittitur,dum carnis bumi- 
Lits allumitur, five adícifcitur. Neque enim 
inficiabor folam hanc fignificationem ifto 
in loco tribui poffe verbo zdopzatur ; atque 
adeo magnam Felicis fuiffe imprudentiam, 
qui inde probare voluerit Chriftum à Pa- 
tre adoptatum fuifle in Filium. Quare ul- 
tró fateor Alcuinum & Hincmarum , qui 
audacem Felicis in loco hoc depravando 
perfidiam reprehendunt , potuiffe & ipfi im- 
probrare amentiam , ac facilé demoníftra- 
re cum Agobardo verbum iftud zdopzatzr , 
alium eó loci habere fignificatum , quàm 


quem Felix volebat. Sed Judicarunt ili 
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fruftra fe difputaturos de fenfu verborum, 
cüm verba ipía , qux Felix proferebat , non 
haberentur apud Hilarium. Verüm ea de 
re nunc non agimus : examinandum utra 
lectio meliüs cum fancti Hilarii fcopo con- 
eruat , utram feries orationis exigat. 

Ifta conclufio , ztz poteffatie dionitas non 
amittiiar , &c. habetur in fine capitis * vi- 
gefimi feptimi : debet ergo , fi ad rem po- 
fita eft accommodate , debet, inquam, con- 
fequi ex his quz in hoc ipfo capite conti- 
nentur. Átqui fi reje&á ledione Felicianà 
adoptatur , fervamus antiquam | adoratur , 
multó meliüs conclufio capiti vigefimo-fep- 
timo congruit , ut quifque facile intelliget , 
poftquam paucis explicuerimus , quis fancti 
Hilarii fcopus fit, quz orationis ejus feries. 

Igitur fan&us Hilarius, cüm de divina 
unigeniti Fili Dei generatione & natura 
pluribus egiffet , nonnullas etiam argutias, 
quibus vana & fubtilis Hareticorum im- 
pietas Catholica plebis fimplicitati fucum 
facere potuiffet , antevertere ftatuit : íuum- 
que hoc confilium his verbis fignificat : 
« Sed ne forte detineant ^ fcrupulofas men. 
tium cogitationes, cunz , Ur Mr , partus 
atque conceptio , reddenda elt fingulis Dei 
dignitas. » Deinde totum iftud argumen. 


o 
tum fic dividit, ut declaret fe primó ac&u- 


* Lib. z. de Trin. pag. 802. | 5 Lib. a.de Trin. n.26. p.8eo* 
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rum de folo Chrifti conceptu :deamus ic;- 
Ur,at*,que funt minifleria conceptus. Ac- 
que ut demonítret Chriftum Dominum , 
cüm primüm in conceptu humanam car- 
nem aflumpfit , manifeftaffe majeftatis fuz 
dignitatem ; recenfet prodigia, quz Chri- 
fti conceptionem comitata fünt, aut pro- 
xime fecuta ; atque illud imprimis quód 
Chriftus matrem habeat virginem 5, cujzs 
interiora Spiritus [antius. defuper veniens fzn- 
Crficavit , quamque obumbravit virtus Altif- 


freni. Quo clare propofito totum caput his 


verbis abíolvit : FZzc conceptions ef digmi- 
t4; , quafi diceret , zzz ff? u£ in zpfo conceptu 
dum carnis. humilitas affumitur , non amitta- 
tur Dei dienitas. Cuare fi locus ille, quem 
examinamus, haberetur in fine capitis vi- 

efimi-fexti , contenderem quidem modum 
fodtiendi abhorrere ab Hilarii ftylo ; fed 
facilé concederem fententiam ipfam magis 
cohzrere cum Hilarii textu; fi quidem Ver- 
bum divinum tunc potiffimum carnis hu- 
militatem affumpfifle & adoptaffe fibi di- 
cendum eft , cüm primüm Chriftus in finu 
virginis conceptus eft. 

Verüm ifte locus non in vigefimi.fexti , 
fed in vigefimi-feptimi capitis fine habetur :. 
in quo vigefimo-feptimo capite non jam Hi- 
larius agit de Chrifti conceptione , fed tan- 

* Ibid. pag. $or. | * ibid. 
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tüm de ejus nativitate, vagitu & cunis ; 
probandumque fufcipit in his etiam tribus 
 manifeftam effe Dei dignitatem: unde ca- 
put iftud fic inchoat. * 'ideamus partum , 
vagitum Qi cunas , dienitas quee fequatur. 1n 
iftis autem divinam relucere dignitatem ex 
eo conficit , quód ^ & per Magos cumarum [or- 
des adoreutur , € vagitus per dngelorum di- 
vina aaudia bonoretur , Qy partui proclamans 
per. Prophetam Spiritus & Adneclus nuncians , 
C nove lucis flella famuletur. Quae fingula. 
poftquam deícripfit, hzc ruríum addit. 
« Aliud intellieitur , aliud videtur : aliud ocu- 
lis , aliud animo confpicitur. Parit Virgo : par- 
745 à Deo eff. Infans vagit : laudantes Ange- 
li audiuntur. Panni fordent : Deus. adoratar. 

uibus abfolutis, nullà alià re interje&tà , 
fic demum concludit. 7zz peteffatis dignitas 
»on amittitur , dum carnis bumilitas adoratur. 
Quz quifquis legit, ftatim fentit conciu- 
fionem ipfam ad hzc referri debere , que 
proxime dicta funt : nempe ad initia naf- 
cendi , ad vagitum & cunas , non veró ad 
conceptionem , de qua acum fuerat in fu- 
periori capite. | 

Hoc autem fi femel admittitur , jam non 
erit ambiguum , utra lectio fit alteri ante- 
ponenda. Nam íi verbum adoratur retinc- 


? Lib. 2. de Trin. cap. 17. | * Ibid. pag. 801. 
pag. $or. * Ibid. 


476 — ^ De veteribus FH ereticie 
mus , fenfus erit planus , conclufio natura- 
lis ; quid enim naturale & pronum magis , 
quàm poftquam dixeris nafcenti Chrifto 
€ partui F'irginis proclamantem. per propbe- 
tum [piritum , nunciantem Angelum , moveque 
Lucis flellam famulari y vaaientem infantem per 
"Aneelorum divina aaudia honorari , jacentem 
zn cunarum. fordibus adorari à. Magis : hoc, 
inquam , ubi dixeris, quid proclive magis 
eft , quàm fic orationem concludere : 7zz 
poteflatis dienitas non amittitur , dum carnis 
humilitas adoratur? Quafi dicas , ita poteíta- 
tis dignitas non amittitur , // 4zidem car- 
nis humilitas adoratur : vel quod in idem 
recidit, ita dum carnis humilitas adora- 
tur, /nterez poteftatis dignitas non amit- 
titur. 

Omnia certe cohzrent , fenfus clarus eft, 
& conclufio rite dedu&a ex antecedenti- 
bus. At fi verbum zdopzatur , in locum iftius 
adoratur , pofueris : jam conclufio non erit 
propria hujus vigefimi.feptimi capitis , ubi 
habetur. Quippe qui loquitur accurate , di- 
cere non poteft Chriftum nafcendo carnis 
humilitatem adoptaffe fibi & fufcepiffe , fed 
fufceptam in ipfa conceptione & novem jam 
menfes latentem in finu Virginis foras ma- 
nifeftaffe nafcendo. Multó minüs dici de- 
bet, Chriftus per vagitum & cunas carnis 
humilitatem adoptaffe fibi & affümpfife : 
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fed potiüs adoptatam dudum & aflumptam 
1n conceptu per vagitum & cunas demon- 

[traíle infirmitati nature noflrz ac mife. 
riis obnoxiam. Ex ipía ergo orationis ferie 
conftat antiqua lectioni , zdorazar , Felicia- 
nam , zdofptatzr , elle poftponendam. Poft. 
quam enim fanctus Hilarius oftendit , naf- 
citurum Chriftum effe proclamatum Z- 
manuelem , vagientem effe benoratum ab 4n- 
cl: , jacentem in cunis effe 2 Maas ado- 
"4Íum : nonne fic orationem concludere de- 
buit , z£z du carnis bumilitas adoratur , po- 


Leflatis dianitas mon amittitur ?* non Íecüs ac 
Íi diceret, ita poteftatis dignitatem non ef. 
fe amiffam ex eo demonftratur , quód car- 
nis humilitas fuerit adorata. 

Neque enim evidentiori potuit areumen- 
to demonítrari, Chriftum fufceptà carnis 
humilitate , poteftatis , feu majeftatis divi: 
nz dignitatem retinuifle, quam fi oftende- 
retur ipfum in illa carnis humilitate fuiffe 
adoratum. Quippe fola majeftas divina ado. 
ratur. Beatos Angelos, czterofque Sanctos, 
Virginem Deiparam honore fuo profequi 
& debitá reverentiá licet : folum Deum fas 
eft adorare. Cüm ergo Hilarius toto illo 
in capite hoc unum habuerit probandum, 
& reipsà probaverit, carnis humilitate , 
vagitu , cunis, majeftatis divinz dignitatem 
non effe violatam , potuitne magis idoneis 
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& ad rem accommodatis verbis conclude- 
re, quàm his : ;tz poteflatis dienitas non amit- 
Zztur,li quidem ezrmis bumilitas adoratur : 
vel quod idem Ííonat y dum carnis bumilitas 
adoratur ? 


C x TU T X IL 


Petita ex Diony fai Petavii teflimonio 
objettio diluitar. 


Ruditiffimus Societatis noftre 'Theolo- 

gus Dionyfius Petavius declarat *i.Non 
effe fine idonea veterum codicum aucori- 
tate reponendum zdoeratur pro adoeptatur. 1. 
De germana Hilarii le&ione non effe te- 
mere aflentiendum Hincmaro. 3. Minüs 
profectó coharere cum antecedentibus ver- 
bum aderatur, quàm adoeptatur 5 minüíque 
aptam videri orationem , fi adorzndi vox 
repetatur. Ex quibus abfolute colligit reti- 
nendum efle adopzatur. Cujus verbis , falvà 
qua maxima debetur eruditiffimo viro , re- 
verentiá, hzc habeo quz refpondeam. 

i. Cüm docet non efíle fine idonea vete- 
rum codicum auctoritate reponendum z4o- 
74f4r , aperte fignificat non récufare fe, 
quin reponi debeat verbum zderazar , fi mo- 
? Lib. 7. de Incarn. cap. 4- 
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dó adfit idonea veterum codicum auctori- 
tas. Atqui ejufmodi auctoritatem non de. 
effe fuprà oftendimus. Huic enim lectioni 
" non modo favent antiquiffime omnes edi- 
tiones, quz utique ex Íícriptis codicibus 
factz íunt , fed etiam ipfo Cuftantio faten- 
te , plures ex his qui nunc habentur codi- 
ces manu exarati, Huic praterea lectioni 
fuffragatur Alcuinus, qui diferte docet Fe- 
licem perverftfffme dicere ADOPTATUR , 4i 
divus Hilarius aif ADORATUR. Porro ne- 
mo non intelligit teftinionium hoc Alcuini 
afürmantis Hilarium reipsá dixiffe z47z- 
Zur , inftar effe vetuftiffimi codicis , imó & 
plurium codicum vetuftiffimorum ; neque 
enim vir atate fuà doctiffimus Felici crimi- 
ni verteret , quód enano perverfifffmà dicit 
adoptatur ,z£; divus Hilarius ait adoratur , 
nifi perfuafum ipfi fuiffet, omnes Hilarii 
codices tunc reipsà habuifle verbum iftud 
adoratur. 

;. Cüm idem Petavius negavit de ger- 
mana Hilarii le&ione temere affentiendum 
effe Hincmaro, non fatis adverterat , 1. Al. 
cuinum Hincmaro quodammodo przlufif- 
e, & ea fcripfiffe, quz narrationem ejus 
omnino. credibilem reddunt. 2. Hincma- 
rum , quam Felici intenderat de libro Hi- 
larii depravato criminationem , eandem in 
alio poftea opere renovafle ; unde colligi- 
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tur, neminem tunc fuifle, qui ei accufatio- 
ni contradiceret. 3. Denique Feliciana& frau- 
dis veftigia etiamnum fuperefle in antiquo 
codice , qui olim Aquifgranenfis fuerit. 

;. Cüm ait Petavius , minüs cohzrere cum 
antecedentibus verbum Zderztur , quàm 
adoptatur , non poffumus quin refragemur, 
e propter rationes , quas fuperiori capite de- 
1 di duximus. INe tamen videamur tanti viri au- 
M &oritatem temere & imprudenter neglige- 
* re : liceat illi opponere alium ex eadem 5o- 
A cietate noftra nobiliffimumTheologum Ga- 
brielem Vafquefium , cujus quidem erudi- 
* tio fortaffe minor fuit quàm Petavii , fed 
$0 ingenium non minüs acre & perfpicax , 
nec minor in ea tra&anda quaítione dili- 
gentia. Ille ergo fic loquitur : « Quamvis 
vM in aliquibus codicibus recenter excufis *, 
ENS » fit verbum illud zdepzazzz , in aliis tamen 
» legitur adoratur: in quo facile potuit incu- 
» rià Scriptorum error aliquis irrepere. Hanc 
» veró efle le&ionem germanam , ex optimo 
» fenfu , quem reddit verbum zdoeratzr , mi- 
» hi habeo perfuafum : cüm' tamen. verbum 
» adoptatur, vix aliquem bonum fenfum ex- 
» primere. valeat. Verba Hilarii de Chrifti 
, nativitate fecundàm carnem funt hzc : 
» iud intelligitur , «liud videtur , aliud .ocu- 
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lis , alind animo confpicitur : parit Virgo , par- 
7454 Deo cff : Infans vagit , laudantes Angeli 
audiuntur : panni [ordent , Deus adoratur. Jt14 
poteflatis dignitay mon. amittitur , dum. carnis 
bumilitas adoratur. 1a particula dam , vim 
habet caufalis, perinde atque particula /7- 
quidem. Reddit ergo optim& caufam , cur 
dignitas poteftatis non amittatur inter par- 
tum , vagitus & fordidos pannos , dicens : 
dum carnis bumilitas adoratur. Cümr enim 
adoratur , relucet in ea ma]eítas fuz: Dei. 
tatis, ob quam cum illa adoratur. Si veró 
legas adoptatur , vix fenfus praecedentibus 
cohaerere poteft. » Ha&enus Vafquefius , 
qui fané pronuntiat verbo illo aderzzzr op- 
umum fenfum exhiberi: contrà veró vix 
fenfum precedentibus cohzrere pofle, (i 
legamus adoptatur. Cüm ergo hac in. par- 
te aperte repugnet Petavio ; nos 1n re con- 
trovería auctoritatem fequimur , quàm re 
examinatá & expenfo accurate Hilarii tex- 
tu veritati propiorem efle duximus. 


' Concdlufto Secunde Partis. 


fandis Hilarii codicibus perfidiam ex. 
robrantis narrationem omnino credibi- 
[EI ; nec ullo pacto infirmari pofle demon- 
ftravimus. Qua enim magis credibilis nar. 
Elih 


| A&enus Hincmari fuam Felici in fai- 
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ratio, quàm qua omni ex parte cohaeret 
fibi, cui oculati teftes fuffragati funt , cui 
cüm fada eft, nemo contradixit? Adde 
quod Hincmaro hac in re quodammodo 
przluferit Alcuinus ; quód Felicianza frau- 
dis manifefta etiamnum hodie extent ve- 
ítigia in vetufliffimo codice, qui olim fuit 
Aquifgranenfis ; quód Hilarii ftylus, quod 
fenfus atque orauonis feries Felicianam le- 
cionem refpuat ; quód antiqui codices, f1 
qui hanc habent, probari certó non pof- 
fint ipfo Felice antiquiores. Quz cüm ita 
fint, definat tandem Cuftantius fpuriam 
& adulterinam lectionem defendere ; hanc- 
que à fe non fatis prudenter genuinz ante- 
pofitam effe fateatur. At non folius Felicis 
patrocinium fufcepit ille adversis Hincma- 
rum, Gotheícalci etiam fautores à crimine 
falfi ipfis ab eodem Prafule impofito pur- 
gare conatur: quod jure-ne, an injurià 
tentatum fit, videamus. 
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deed ette tene tenen qegeqe ne egenenet dede endete: 
PA RUSCUTUERIqUPTIS, 


Editum inter opera [antli Mueuflini librum 
contra quinque hoftium genera , 4 Go- 
zbefcalei affeclis fuiffe adulteratum. 


à Uamvisinter Remenfes Antiflites vix 
v, P alium reperias, fi magnum illum Re- 
migium exceperis , qui auctoritate , fuifque 
in Ecclefiam Gallicanam meritis cum Hinc- 
maro conferri poffit : plurimos tamen , & 
noftrá , & fuperiori ztate tantus ille Prz- 
ful paffus eft obtrecatores, etiam inter eos 
qui Catholici haberi volunt. Neque veró 
hujus rei caufa obícura eft. Bellum ille 
acerrimum indixit Gothefcalco Orbacenfi 
Monacho , profcriptam dudum Przdefti- 
natianorum hzrefim renovanti. Cüm ergo 
his poftremis temporibus non defint , qui 
vel obje&os Gothefcalco errores animo fo- 
veant , vel faltem negent ita Gothefcalcum 
olim fenfiffe , ut ipfi objiciebatur: non mi- 
rum eft ejufmodi viros iniquiores effe Hinc- 
maro. 
At Domnus Petrus Cuftantius , qui hac 
in quzftione nolit , ut puto, Gothefcalci 
patronis annumerari , non debuerat: Hinc- 
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mari objurgatoribus fefe adjungere : ad- 
junxit tamen , & celeberrimum Prafulem ; 
ex Monafterio San-Dionyíiano ad facras 
infulas evec&um , variis modis profcindit. 
Hunc * non modó zwrpiter allucinatum , & 


falfe caufe defenforem fuiffe ait : fed etiam 


* proprie cau[ee fludio irretitum ... fola philau- 
tia , fola caufo , quam temere fu[ceperat , at- 
que iniquids defenfrtabat , neceffrtate confiric- 
tum ,varia exempla , quibus fal crimen 
Hzreticis olim fuiffe familiare demonftra. 
ret , undequaque conquifrilje 5 eorum. mume- 
wm ,quantum potuit ,anuxifle 5» atque in iis 
adducendis minim& accaratum fuifle. 
Equidem non diffiteor Hincmarum jure 
reprehendi , quód non animadverterit cri- 
minationem , quam Donato * Auguftinus, 
tanquam furi divinorum eloquiorum Qi viola- 
zcri intulerat, ab eodem Auguftino pofteà 
effe revocatam. Verüm fi femel memorix 
vitio , aut negligentiá lapfus eft Hincma- 
rus, non idcirco in ceteris omnibus erraf- 
íe cenfendus eft. Certé nihil ille Arianis , 
nihil Neftorianz harefis antecuríoribus , 
nibil Macario Antiocheno exprobravit , 
quod non meritó ipfis objiciatur , quod non 
priüs iifdem objeciffent fan&us Ambrofius, 


? Vind. vet. Cod. pag. 49. | 3 Vid. fupr.lib. x. part. r1. 
* Ibid. pag. 98. & TA. 
* ]bid. pag. 48. 49. $0. 
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Socrates , & fexta Synodus Oecumenica , 
ut * fuprà demonítratum eft. Quz omnia 
facilé etiam , ut opinor, condonarentur 
Hincmaro,fi nullamille eorum feciffet men- 
tionem , qui fan&orum Hilarii & Augufti- 
ni codicesaliquot falfaverant. Verüm iftud 
non pratermifit : & arguit. falfi lectionem 
unam aut alteram , quam fanctorum Hila- 
rii & Auguftini Editores genuinam rati tex- 
tui inferuerunt. Hoc Hincmari crimen eft: 
cujus caufa utrum aqua fit , an iniqua , nunc 
expendendum. 

Ac primó de Hilarii loco , quem Felix 
Orgelitanus corrupit , egimus: reftat ut de 
alio nunc agamus , quem in librum cenzrz 
quinque boffium genera (qui liber tunc tem- 
poris Auguftino tribuebatur ) Gothefcalci 
fautores invexerunt, Priufquam tamen lo- 
cum illum adulterinum excutiamus , qua- 
dam pratermittenda funt , cum de aucto- 
re libri contra quinque boffium genera , xüm 
etiam de contentione illa, qux adulteran- 
di illius libri occafionem dedit. 

? Lib. r. part» 1. cap. 13. & 14. & lib. 2. part. 1. Cap. 17. 
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Ziber contra quinque hoftium genera, 747- 
euftinumne an alium auttorem babeat ,contra- 
ver[am efl: controver[iam banc definire non ne- 
ce[fe efl ad pre [entem caufam pertratlandam. 


Xtat inter opera fancti Auguftini Tra- 

| ,catus , qui infcribitur , zdverszs quin- 
que berefes , live contra quinque. boffium. ee- 
nera. Qui Tractatus , fitne reipsà Augufti- 
ni, an alterius auctoris , qui non multó poft 
Auguftini mortem in África vixerit , con- 
trovertitur inter eruditos viros. Illius qui- 
dem nec meminit Poflidius in fincero In. 
dice , nec ipfe Auguftinus in libris Retra- 
ctationum. At Beda veterum codicum au- 
Coritatem fecutus eundem, jam tum octa- 
vo fzculo laudavit tanquam genuinum Au- 
guftini foetum. Nec aliter fenfit ; qui fe- 
quenti feculo florebat Hincmarus , quan- 
quam vetuftiffima,quz tum habebantur,hu- 
jus libri exemplária , quatuordecim & am- 
plius conquifita follicite collegerit, & col- 
ieca curiofiüs infpexerit. Cum Hincmaro 
hac in re confentiebant ejus adverfarii. At. 
que his omnibus pofteà fefe adjunxere Bel- 
larminus , Schola Lovanienfis, plurefque 
eruditi viri. 
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Erafmus omnium primus , quem fciam , 

à communi opinione receflit : non aufus ta- 
. men librum omnino abjudicare Auguftino, 
cenfuit vel non effe Auguítini, vel ab Au. 
guftino juniore compofitum. Quam ceníu- 
ram nemo confültus ac prudens probave- 
rit; neque enim ifte liber ullo pa&o dict 
poteft ab. Auguftino juniore compofitus. 
Nam quifquis librum legerit , manifefte in- 
telliget fcriptum efle fxviente Vandalicà 
perfecutione , atque adeo Auguftino fenio- 
re vel mortuo. Pratereà fi librum compo- 
fuiffet Auguftinus junior , videtur ejus men- 
tionem fa&urus efle in libris Retra&tatio- 
num , quemadmodum & aliorum operum 
meminit, qua vel in feceffu antequam fa- 
cro fonte ablueretur , vel pauló poftquam 
ablutus eft, tam in Italia , quàm in Africa, 
Ícripferat. 

Qui poftremam operum fancti Auguftini 
Editionem adornarunt , tanquam res extra 
dubium & controverfiam omnem eflet po- 
fita, librum in Appendicem rejecerunt , 
veluti fpurium , his duabus potiffimum ra- 
tionibus du&i. Prior eft , quód in capitibus 
6. & 7. hujus operis ea legantur , qua 7 
nift tempori F'andalicee perfecutionzs. poft 4u- 
euflini mortem. excitate conveniunt. Alvera , 
quód di&Zie nec [atis accurata , nec tam [eria 
fet , quam foleteffe -4uenflini. Petitam ab Aria- 
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norum Vandalorumque períecutione ra- 
tionem,fi fola effet , ortails contemnerem ; 
cüm certum fit duobus ante Auguftini obi- 
tum annis Africam ingreffos effe Vandalos, 
eique fere totà potitos , jam tum Catho- 
licis multa mala intuliffe, At non poffum 
non moveri , tum DPoflidii ilentio , tum fty- 
li diverfitate , quz mihi librum iftum cum 
aliis indubitatis Auguftini operibus confe- 
renti vifa eft non parva. 

Hzc ego nunc paulo fufiüs expofui , qua 
in illa ipfa Diíceptatione , quam Cuftantius 
confutat, non diíimulaveram, Neque enim 
paffus fum Le&oribus latere , quz eflet fu- 
per ea re doctorum hominum opinio , quid 
Erafmus fenfiffet, quid in nova fua Editio- 
ne Cuftantii Sodales ftatuiffent. 

Conqueritur tamen ille , & me arguit , 
quod Tra&atum illum identidem appella 
verim Zbrum duguflini. « Sic Auguflino, in- 
quit? , librum ceztra quinque boflium eenera , 
quamvis illius non etle demonftratum fit , 
tribuere non ceffat (Germonius.)» Equidem 
in eo capite? , ubi Hincmari verba refere- 
bam, & interpretabar , & variis obferva- 
tionibus explanabam , vitanda prolixitatis 
& confufionis caufa , ufus fum ipfis Hinc. 
mari verbis ; & Tra&atum , quem femper 
ille appellabat Zr | [antli Aucuflini , co- 


* Pag. 135. [| a8 Capits; 
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dem etiam vocavi nomine. Atque iftud Ii- 
cere mihi eó confidentiüs putabam , quód 
.& liber etiamnum extet inter opera beat 
Auguftini, & reipsá tribuatur fancto Au- 
guítino à pluribus eruditis viris antiquifque 
Scriptoribus , maxime veró ab iis quorum 
hoc in loco caufa agebatur. Sed quanquam 
ufurpatam ab Hincmaro loquendi formu- 
lam non dimifi, quandiüà in explanandis 
ejus verbis immoratus fum ; tamen ubi pri- 
mim ad alia tranfivi, ab ea appellatione 
abftinui diligenter. Nam ftatim 1n ipfo ca- 
pitis proxime fequentis ingreffu? , & dein- 
ceps circuitione utor, & Tractatum, quem 
Hincmari vefligiis infiftens , appellaveram 
Librum Auauflini , appello pofteà , Zratfa- 
zum ,qui fub nomine Aucufiimi babetur in[crip- 
£45. Qua cüm ita fint , videat Cuftantius , 
quá fide fcripferit , no cefJare me librum banc 
uauflino tribuere. 

Quód fi contendit Tra&atum hunc nuf- 
quam debuiffe appellari J/órum 44ugufrrni , 
nec etiam in eo loco , ubi animadverfiones 
ícribebam in verba Hincmari , qui appel- 
latione hac utebatur : non tricabor in re 
tam levi. Invifam fibiappellationem in Dif- 
ceptatione mea deleat, per me licet : mo- 
dó pariter in fua emendet verba , quibus 
perfuadere conatur , non poflé id evinci, 
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quod propofueram , nifi liber ceztra gazn- 
que boflium genera , Auguftinum habeat au- 
corem. Id enim falsó ftatuitur. Adverfarn 
verba refero. « Eo illum inquit^ de me fer- 
monem habens , eó illum cogit probatio- 
num penuria, ut cüm Auguftini codices 
confulto falíatos effe fuadere praeconcepto 
confilio fufceperit , ad unum locum ex li- 
bro, qui Áuguftini non fit, tota coangu- 
ftetur tantz rei probatio. 

Hoc unum in Diíceptatione mea inten- 
debam , ut demonftrarem diffidendum efle 
illis Auguftini codicibus, quos à Gothet- 
calci fautoribus fcriptos , vel poffetlos no- 
vimus. Iftud vero plane demoníftratum eft, 
fi modó conftat ab his perfide & dará ope- 
rà, adulteratum fuifle librum , qui quan- 
quam non erat Auguftini, ab ipfis tamen 
tribuebatur Auguftino. Erraverint illi, nec 
ne,cüm librum tribuerunt Auguftino,;nihili, 
aut parvi admodum intereft. Librum hunc 
efle Auguftini tunc temporis receptum erat 
apud omnes,imprimis apud Gothefcalci dif- 
cipulos & fautores , à quibus laudabatur ut 
verus Auguftini foetus: quod cüm ipfis per- 
fuafum effet, tamen non veriti funt perfi- 
das & adulteras in librum hunc manus im- 
mittere. Hoc fi femel verum eft, quis non 
videt inde manifefte confequi , Gothefcal- 
* Vind. vet. Cod. cap. 15. pag. 139. 
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ci difcipulos & fautores fic factos fuifle, ut 

ad fuam & magiftri caufam muniendam, 

non timerent ipfa fandi Auguftini opera 

adulterare ? Nam fic argumentari licet. Il- 

li ad caufam fuam muniendam , non timue- 

runt fancti Auguftini opera adulterare , à 

quibus reipsá conftat , adulteratum fuifle 

librum , quem ipfi putabant efle fancti Au- 
guftini. Atqui , ut poftea demonítrabitur , 
conftat à Gothefcalci fautoribus reipsa 
adulteratum fuiffe librum , quem ipft puta- 
bant effe fan&i Auguftini. Ergo Gothefcal- 
ci fautores ad caufam fuám muniendam non 
timuerunt adulterare ipfa fancti Auguftini 
opera. Reclamet quantumvis Adverfarius, 
& dicat , Gothefcalci fautores in eo erra- 
vifle, quód fan&o Auguftino attribuerint 
librum , qui alterius erat auctoris : non id- 
circo negare poterit,in his fuifle voluntatem 
adulterandi operaS.Auguftini;ubi caufz fux 
neceffitas & commodum exigeret. Ád pro- 
bandum enim hanc in his fuiffe voluntatem 
fatis eft , ab iifdem adulteratum efle librum, 
quem ipfi cenfebant effe Auguftini. Ifta au- 
tem ipforum voluntas fi femel innotuerit , 
nemo non fatebitur diffitendum effe iis co- 
dicibus, quos à tam impuro fonte ad nos 
ufque derivatos cfle, vel fcimus , vel pro- 


. 


babiliter conjicimus. 
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Hiinemarufne , «n Gotbe[caleus veritatis par- 
tes defenderint in ea controverfra , quee adul- 
terandi libri contra quinque hoftium ge- 
nera occafponem. dedit , nibil. nunc. attinet 
defrnire. 


Xarfit nono fzculo Hincmarum inter 

& Gotheícalcum Ratramnumque acris 
ac pertinax contentio , utrüim quemadmo- 
dum dicitur Deus £rinus C unus , ita etiam 
dici poffet, zzme & sna Deitzr. Docebat 
Hincmarus, Deitatem nomen efle naturz ; 
neque illam magis poffe catholice dici tri- 
nam ,quàm ipfam divinam naturam.Quam- 
obrem prohibuerat , ne in beatorum Mar- 
tyrum Hymno SantHorum meritis recitare- 
tur claufula , quz ab illo verfu incipit, Z' 
trina Deitas unaque po[cimus. Adversus Hinc- 
marum Ratramnus & Gothefcalcus fufcep- 
tà hujus verficuli defenfione infurrexerunt, 
rati Deitatem pofle ac debere dici trinam 
& unam, unam ratione naturz , trinam ra- 
tione perfonarum. Pugnatum eft utrinque 
equali ardore , fed non zquali fide. Qui- 
dam enim ex his, qui Gothefcalci partes 
defendebant , ut probarent fecum olim fen- 
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fiffe przítantiffimum Eccletiz lumen fan- 
&um Auguftinum , librum adulteraverunt , 

uem tunc temporis omnes effe Auguftini 
arbitrabantur. Quam ipforum perfidiam 
eraviter reprehendit Hincmarus, & palam 
retexit coram Carolo Calvo Rege in Con- 
cilio Sueffionenfi. 

Cuftantius facti invidiam infringi atque 
ex parte imminui putat , fi in illa contro- 
verlia de non dicenda trina Deitate , veram 
Gothefcalcus , falíam Hincmarus caufam 
defenderit. Quare in eo demonítrando in- 
tegris * capitibus duobus à etus 169. ad 
paginam 189. plurimüm defudat , labore fa- 
né inutili & fupervacaneo. 

Ac primó non zque certum eft, ac Cu- 
ftantius exiftimat , iniquam hac in occafio- 
ne caufam Hincmari fuiffe. Non equidem 
ignoro ufu nunc receptum effe in Ecclefia 
Catholica , ut Deitas dicatur trina & una, 
trina fecundüm perfonas , una fecundum 
naturam ; unde Ecclefia Romana ab ali- 
quot fzculis in fefto Corporis Chrifti ad 
Matutinas preces Hymnum canit Sacris fo- 
lemniis , cujus claufula ab hoc veríu inci- 
pit, Z'e zrma Deitas unaque po[cimus. Scio 
etiam ufitatas fuiffe antiquis Patribus fimi- 
les plane locutiones ; atque in ipforum ope- 
ribus ubi de fan&iffima Trinitate agitur , 
* Cap. 18. & 15. 
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frequenter legi zrinam potentiam , trinam wir- 
LIC, ÜTInam weviiatem, £rimnam uniatem , 
&c. Sed facile fieri poffet, ut quemadmo- 
dum vox illa opesetoc , confubfdantialis , xe- 
pudiata olim in pofteriori Antiocheno Con- 
cilio adversis Paulum Samofatenum , po- 
Íteà recepta eft, & fi ita loqui fas eft; con- 
fecratain Concilio Niceno adversüsArium: 
ita etiam voces hz , zr/mz Deitas , quz nul- 
lam nunc faciunt , nullam primis Ecclefiz 
temporibus ambiguitatem fecerant, xvo 
tamen Hincmari vifz fuerint ambigua ; 
quod tunc in ufu vulgari zrinz Deitzs idem 
fonaret , ac zres Deitates. Id. fi ita contigif- 
fet, jam non deberet Hincmari caufa om- 
ni ex parte injufta dici. Ita autem contigif- 
Íe, poffemus fortafle ex eo colligere , quod 
plures Epifcopi affenfi fint Hincmaro , qui- 
bus etiam videtur favifle Ecclefia Romana, 
fiquidem & ipfa ab illo tempore ex bea- 
torum Martyrum Hymno Sant£orum meri- 
Zis Ííuftulit primum hunc claufulz verfum, 
J'e trina Deitas unaque po[cimus ;» atque in 
ejus locum fubftituit illum , quem Hincma- 
rus volebat , 7'e /umma Deitas unaque po[- 
imus: quanquam rebus fucceflione tempo- 
rum immutatis, idem verfus, qui ex Hym- 
no Santlorum meritis fublatus fuerat , in 
Hymno Sacrze folemnizs fuit reftitutus. 

Verüm quid necefle eft fruftra laborare 
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in excufando Hincmaro ? Falfam ille cau- 
fam hac in occafione defenderit , veram 
. Gothefcalcus, quid inde colligitur? Hoc 
unum fcilicet , nempe Gothefcalci fautores 
malis artibus bonam caufam propugnafle ; 
atque librum , quem putabant efle Augu- 
ftini adulteraíle , ut partes veritatis tueren- 
tur. Cüm veritas ab his ftaret, habebant 
fane in Patrum operibus loca plurima, qui- 
bus adveríarios refellere poterant. Hac 
cüm in promptu eflent, maluerunt nova & 
fpuria comminifci , quàm legitimis & ge- 
nuinisinfiftere. Quà 1pforum perfidià veri- 
tas caufe, quam propugnabant, non eft 
labefactata , fed perverfum fraudulentum- 
que ipforum ingenium eft manifeftatum : 
atque ita pramoniti funt Pofteri , ut ab iis 
fibi caverent codicibus , quos perfidi ho- 
mines pertra&arunt atque exícripferunt. 
Atque hzc in anteceflum dica fint , ne 
rurfum Cuftantius dimifsá causà , quam 
agimus ad alia divertat. 
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Falfatum fuiffe. [zeculo mono. librum. contra 
quinque hoftium genera , qzi zum fantto 
"Anguftino unanimi omnium confenfu tribue- 
batur : atque id demonfivatum elfe ab FIinc- 
maro in Concilio Sueffionenft. 


Um quádam die in Regis Palatio Hinc- 

marus de unitate Deitatis fermonem 
haberet , conareturque oftendere (uz opi- 
nioni favere fan&um Auguftinum ; unus ex 
iis qui aderant , ut probaret Deitatem pot- 
fe dici trinam & unam , petitum ex libro 
contra quiuque boflium genera. teltimonium 
propofuit, in quo Deus dicebatur «zz € 
trina veritas. Adulteratum effe hunc Au- 
guftini locum refpondit Hincmarus , atque 
manifefteé demonftravit. Hujus verba quan- 
quam alibi * jam exfcripfimus, juvat iterum 
recitare. Sic ergo ille. « Sed ^ & liber fan- 
&i Auguftini contra quinque boflium genera 
ficut idem in eodem libro dicit , id. eft , 
contra Paganos, Judxos , Manichzos, $a- 
bellianos & Arianos , à quodam qui hinc vi- 
delicet, quia trina Deitas catholice dici 
* De vct. Reg. Franc. dipl. | » Hinc. de nen trina Deita- 


tom. 2. pag. 374. te tom. I. pag. 450. & feq. 
poteft, 
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poteft , contendebat , tunc temporis Regi 
datus fuit, quem Maui a falfatum hoc 
modo. » Difertis verbis Hincmarus ait à 
fe compertum librum illum , quem tum Au- 
guftino omnes tribuebant , fz//ztwm fuiffe. 
Deinde modum exponit , quo iftud com- 
perit. 

Nam cüm quadam die , inquit? , habere- 
mus fermonem de unitate Deitatis , Patris 
& Filii & Spiritüs fancti, inter alia diximus 
beatum Áuguftinum multotiesin libro quin- 
to de Trinitate dicere, quód quidquid ad 
fe , id eft , fubftantialiter de Deo dicitur , 
fingulari numero , & de fingulis & de tri- 
bus períonis fit efferendum. Quó contrà 
unusex his, cum quibus inde fermonem ha- 
buimus, non contentiosá intentione , fed 
forte putans Auguftinum ita dixifle, de hoc 
libro teftimonium protulit, dicens quód ve- 
ritas effendale fit nomen , dicente Domi- 
no , ego fum veritas ; unde idem Auguftinus 
fcripfit uma C trina veritas. Quod audiens , 
librum Domno Regi datum ab eo accepi, 
& perlegens inveni, ab eo loco ipfius libri, 
ubi fanctus Auguftinus dicit; Grazie zibi 
Deus viris , aratias tibi Deus Pater , qui & 
Filium tuum offendifli & mihi Dottorem de- 
difti , Ánterpofitum effe ab adulterante , 272- 
tias tibi Deus , aratias tibi vera e una T'ri- 
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nitas , AA C trina veritas ,trina qr una uni- 
£25; & poft hzc quod pofuit Auguftinus 
fubjun&um , Grazizs tibi Deus Pater , qui 
C» Filium tuum. offendifli , & sibi dotforem 
dedi/fi. » Ecce rurfum Hincmarus fine ulla 
ambiguitate afürmat, verba hzc ,erarias zi- 
bi Deus , qratias tibi vera €» una Trinitas , 
Una C trina veritas ,trina e tnaunitas , fuif- 
fe interpofita ab adulterante. Tum veró 
fic pergit. 

Quod relegens? , valde miratus fui , quo- 
niam talia in eedem libro, nec ufquam in 
cujifquam Catholici opere, minimé autem 
in béati Auguílini inveneram. » Peccavit 
hoc in loco Hincmatus , aut memorix vi- 
tio, aut ignorantià ; certum eft enim hos 
aut fimiles loquendi modos reperiri in qui- 
buídém antiquorum Patrum operibus. Ve- 
rüm faciie omnes intelligunt potuiffe cele- 
berrimum Prá&fulem falli, càim pauló con- 
fidentiüs it , neminem ex Catholicis Scrip. 
toribus ita lócutuim ; at nón idcirco accu- 
far! debet mendacii, càm declarat com. 
periffe fe & librum , qui tum Auguftini no- 
men ferebat, fuiffe falfatum , & verba quz 
dam fuiife in eo interpofita ab adulteran. 
ce. Nam cüm allerit ejufmodi verba non re. 
periri apad antiquiores Scriptores Catholi. 
cos , teftimonium eft memoriz, & memo- 


* [bid. 
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rie non recentis ; cujus facillimus eft lap- 
fus : cium vero fcribit comperifle fe librum 
falífatum , comperiffe fe verba ab adulte- 
rante interpofita , rem teftatur quam vide- 
rat non ita pridem , in qua falli vix potuit, 
fallere autem voluiffe prorfus incredibile 
eft. 

Sic autem inceptam narrationem profe- 
quitur. « Quapropter? de pluribus Civitati- 
bus ac Monaítleriis vetuftiffimos codices in 
unum afferri feci , per quos falfitatis facri- 
legium & facrilegum manifeftifime depre- 
hendi. » Vetuftifflorum ergo codicum 
ope , quos de pluribus Civitatibus ac Mo- 
nafteriis allatos congefferat , manifeftiffimé 
deprehendit & fz/fratis [aerilegiwm , c ip- 
fam. facrilegum , hoc eft , fi bene intelligo, 


ipfum facrilegii architetum & auctorem: 


Addit veró Hincmarus.. 

Inter quos vetuftiffimos libros ^ de qui- 
bufdam Monafteriis allati funt etiam mi&i 
noviter fcripti quaterniones, in quibus hanc 
falfitatem infertam inveni ; & diligentius & 
follicitiàs perfcrutatus comperi , omnes il- 
los quaterniones de eodem fonte coenofo, 
de quo & Domno Regi datus liber falfatus 
fuerat tranfcriptus , rivulo fráudulento ma- 
naffe. » Igitur non folüm in libro; qui Re- 
vi fuerat oblatus, fed etiam in aliis wevirer 
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| fariptis. quaternionióus , verba. qua fupra re- 
tuli falsó inferta fuerant: fed utrobique fal- 
fitas eamdem originem habuit, de eodem- 
que fonte coenofo prodiit rivulo fraudulen- 
to. Rem enim diligentiüs ac follicitius per- 
fcrutatus fapientiflimus Przful , comperit & 
librum , & quaterniones exícriptos fuiffe ex 
IE. eodem exemplari , quod Hincmarus , cum 
M fontem cenofum nominat,corruptum & ipfum 
fuiffe fatis aperte fignificat. 
Neque veró folus ipfe fraudis teftis fuit. 
» Sed*« quia in proximo futura erat Synodus 
» quinque Provinciarum , videlicet Remo- 
» rum , Rothomagorum , Turonum , 5eno- 
» num & Lugdunenfium , apud Suefforum ci- 
E » vitatem in przfentia Domni Caroli Regis 
E » gloriofi & Epifcoporum , qui ad eamdem 
; I » Synodum convenirent , & librum falfatum, 
E » & authenticos ac veros & vetufliffimos co- 
E » dices protuli , & unicuique Epifcopo , fed 
E » & illi qui fimpliciter falfatum codicem Re- 
UM » gi dederat , librum authenticum ad infpi- 
E. » ciendum dedi; & hoc diploma coram om- 
» nibus in eadem Synodo relegi feci, ficut 
» hic fequitur fcriptum. 
Longius effet totam bic fcedulam five 
diploma Hincmari inferere. Qui iftud le- 
icr ow cere voluerit , poteft vel ipfum Hincmarum 
Ek " loco füprá citato , vel fecundam e Difcep- 


1 [bid. 
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tationibus * noftris confulere. In eo porro 
diplomate Hincmarus 1. ex iis qua contro- 
verfum Auguftini locum antecedunt & fub. 
fequuntur probat, verba illa quz interpo- 
fita effe contendit , «b z4ueuflino non fuic 
qrolata , fed ab. adulterante ... bic. per impo- 
fluram immif[a. 

Deinde poftquam alia quzdam fubjun- 
xit, venitad ipfos manuícriptos codices , & 
fic loquitur.« Inquiramusetiam "fecundum « 
Edi&a Imperatorum per anteriores & ve- « 
raciores teftes ( manufcriptos codices ) quos « 
tenetis in manibus, fi quid ambiguitatis re- « 
fiduum eft de re certi(fima , veritatem. » « 
Mox addit son modà feptem , ut lex publice « 
vei. poflulat , verim C amplius quatuordecim « 
veterum € anteriorum teffium adflipulatione , «« 
in quibus , de ifla fuperinterpofrta beato 4u- « 
guflino falfitate nibil babetur , probatum efe, « 
adulteratum fuiffe bunc, quem praediximus, bea- 
ti "uauflini librum. » Denique poftquam 
Íchedulam Hincmarus , quam in Synodo 
legerat , integram retulit , fic concludit. * 

« Ft hac perle&á fchedulà , & infpe&is ve- « 
ris libris & antiquiffimis, qui de hac falfi- « 
tate inventi funt nihil habere, probatum « 
eít adulteratum fuiffe hunc, quem przdi- « 


ximus Auguftini librum. e 
1 Pag, 378. * Ibid. 
* Ibid. 
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Affrmat ergo Hincmarus 1. adventitia 
verba , de quibus agitur , inducta fuiffe tum 
in noviter fcriptor quaterniones , tum 1n. li- 
brum Regi Carolo oblatum. 2. Et librum 
hunc & iilos quaterniones ex eodem coe- 
nofo fonte manaf(le rivulo fraudulento ; hoc 
eit, ex eodem cerrupto exemplari exícrip- 
tos effe ; atque iftud à fe rem diligentius 
& follicitius perfcrutante fuiffe compertum. 
5. Adje&am fententiam in libro quidem 
Regi oblato & in quaternionibus interpofi- 
tam fuiffe ait & infertam,non fuperadditam; 
quod mirari nemo debet , cüm & liber & 
quaterniones nuper fcripu fuerint. In illum 
veró ccenofum fontem , unde libri illi ri- 
vulo fraudulento manarant , quomodo in- 
ducta fuerit , diferte non exprimit Hinc- 
marus : indicat tamen , cüm ait falfitatem 
hanc beato Auguflino fuifle /zperizterpofc- 
ia ; nam cüm nec in libro Regio , nec in 
quaternionibus fuerit /zperinterpofrta , Íed. 
tantüm inferta ; & ramen alicubi /aperinter- 
foftta fuerit , reftat ut in ipfo exemplari ce- 
20? , unde quaterniones & liber Regius ma- 
narant, fuperinterpofita dicatur. 4. Senten. 
tiam hanc malá fide /uperinterpofitam fuifle 
demonftratum eft , infpe&is verzr , autben- 
ticis , vetufliffmis , antiquilemas , € anterio- 
ribus librzs , 1n quibus nihil fimile repertum 


eft. 
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Inter illa, qua antiqui Scriptores & Hi. 
ftorici pofteritati tranfmiferunt humani fi- 
de credenda , fi quidquam certum eít & 
indubitatum , maxime factum illud , quod 
modo retulimus. Nam & iftud Hincmarus 
narrat tanquam teftis oculatus , & ait , de- 
monftratam effe libri falfitatem coram ip- 
ío Rege Carolo & omnibus Epifcopis , qui 
ad Synodum Sueflionenfem ex Provinciis 
duae convenerant, imó & coram illo ip- 
o qui falfatum librum Regi obtulerat: pro- 
ducit etiam atque inregrum recitat exhi- 
bitum fuper ea re in Synodo diploma : af- 
firmatque productos à fe quatuordecim & 
amplius veteres & authenticos & anterio- 
res codices , quibus manifeftum fieret adul- 
teratum effe librum hunc , qui tunc Áugu- 
ítino ab omnibus tribuebatur. Atque hzc 
omnia celeberrimus Praful vulgavit qua- 
tuor poft Synodum Sueflionenfem annis , 
cim fupereflent in vivis, & Carolus Rex, 
& plerique Epifcopi , quos hujus facti teftes 
appellat. Quare aut nihil ufpiam erir in 
Ecclefiaftica Hiftoria certum & explora- 
tum : aut hujus facti veritas pro tali habe- 
ri debet. 
Placuit tamen Cuftantio iftam in du. 
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fufpectam fieri, quin latiffima aperiatur P yr- 
rhonifmo via , quem tamen religiofus Mo- 
nachus jure ac meritó deteftatur. Verüm 
ut omnes intelligant , quàm certa fit illa 
narratio , quàm firmis fubnixa fundamen- 
tis; excutienda funt fingula , quibus hanc 


NP E: d : 
nfringi , aut eludi pofle putat Culftantius. 


CLA P.I DIE 


Librum Regi Carolo oblatum recenter fcriptum 
feiffe , & pofl exortam de non dicenda 
trina Deitate controverfuam. 


e 


N hac, quam defendimus, caufa magn: 
|| intereft. refcire , recenfne , an antiquus 
fuerit liber, quem falfi Hincmarus arguit, 
conqueftus per fraudem in eo inferta fuif- 
fe verba ifta: Grazias tibi vera & una T11- 
nitas, una €^ trina veritas , trina € una 
"nitas. Qux quidem ego cüm recens in- 
truía fuifle dixiffem : contrà infurrexit Cu- 
ftantius , & contendit ipfum Hincmarum 
multis magnifque indiciis fignificaffe * 7- 
érum ilum, im quo bec inferta fuerunt , ex- 
Hriffe antiquum , nibil in eo intrufum , nibil 


faperadditum. apparuiffe. Nullo pa&o afhr- 


mavi, aliquid in libro Regio J/zperzddi- 
"mon apparzifl: verüm pro certo pofui li- 
? Vind. vet. Cod. pag. 151. 
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brum recenter fcriptum fuifle. 

At iftud ipfum confidentiüs negat Adver- 
farius. Certé liber Regi oblatus * , mquit , zm 
quo preditla verba continebantur... non erat 
recens fcriptus , fed eas prae [e ferebat notas an- 
tiquitatis , que C Gothe[calzi €» Ratrammni 
etatem [uperaret. Quàm igitur abfurdo ab iis 
dicantur intru[z , quee ante illorum ortum. in 
libro continebantur. Profecto fi liber non erat 
fcriptus recens , fed eas pra: fe ferebat no- 
tas antiquitatis, que & Gothefcalci & Ra- 
tramni etatem fuperaret , caufam Cuftan- 
tius obtinuit , ego perdidi: nec nifi abfur- 
d& dici poffunt effe à Gothefcalco vel Ra- 
tramno , aut ipforum affeclis intrufa ver- 
ba, qua ante illorum ortum in libro con- 
tinebantur. Huc ergo tota recidit hujus 
capitis quzftio , utrüm oblatus Carolo Re- 
gi liber antiquus fuerit, an recens: utrum 
ztatem Gothefcalci & Ratramni fupera- 
verit, an fcriptus fuerit poft exortam Hinc- 
marum inter & Ratramnum Gorhefcal- 
cumque atque ipforum fautores contro- 
verfiam. Hanc igitur quaftionem examt- 
nemus & diligenter excutiamus. 

Ac primüm illud obfervandum eft , co. 
dicem iftum non haberi à nobis; atque 
adeo non poffe de illius atate Judicium 
ferri, nifi ex verbis Hincmari , qui folus 


? [bid. pag. 163. 
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de illo loquitur. Peto ergo ubinam Hinc- 
marus , aut dicat, aut fignificet , //órum non 
fuifle recens fcriptum , fed eas prz fe tuliffe no- 
£a$ antiquitatis , que £r Gothe[calei £x Ra- 
tramni etatem fuperaret. Fic enim fi nuf- 
quam comparent apud Hincmarum , te- 
mere ac divinando affirmantur. 

Dicet fortaffe Cuftantius, neque etiam 
legi apud Fincmarum , quód liber recens 
Ícriptus fuerit : 1mo illum Prafulem * 2 ez 
vece KECENS 710 [rue caufa abffinuil]e 5 nec in 
toa illins narratione ... ullum effe wefliaium , 
quo eam [ubintelliei debere conjettemus. V ere- 
ne , an falfo ifta proferantur , inquiremus 
modo. Interea ponamus ita efle : quid in- 
de confequens erit? Hoc unum fcilicet: 
Hincmarum in incerto reliquiffe , antiquuí- 
ne fuerit liber, an recens. Non debuerat 
ergo Cuftantius rem certam dicere , non 
debuerat tam confidenter pronunitare : 
^ Certà liber Regi oblatus... non erat. vecóns 
fcriptus , fed eas proe [e ferebat notas. antiqui- 
tatis , quae €x Gothefcalei c» Ratramni ata- 
tem. fuperaret. 

Quatuor Cuftantius caufas - affert , cur 
res ea yideri debeat certa. Prima eít, * 
ffpor , qua ex objecti libri letlione primum per- 
culfas ef] FIintmarus : fecunda , ffudium , quo 


* Vind. vet. Cod. pag. 151. | *Ibid.pag. 151. 
* Ibid. pag. 163. 
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librum ipfe accepit proprü[que oculis feriegit. 
Tertia , iterata. eju[dem loci. let?io. Cuarta 
denique , remedium , quo. pof? banc lectionem 
fibi confugiendum credidit , nempe , wt amus 
codicis autloritatem oppofita plurium. aliorum 
autoritate apprimeret. Quafi veró do&tiffimus 
Praíul, cüm primüm fenfit inferta fuifle 
per fraudem verba, quz [ciret in veris 
exemplaribus non reperiri, non debuerit 
obftupefcere , & oblatum exemplar iterum. 
atque iterum luftrare oculis , ac nuper Ícrip- 
ti exemplaris falfitatem oppofitis veris , au- 
thenticis & anterioribus libris convincere. 

Sed cur ipfe nufquam ait librum efle Ícrip- 
tum recens? * zeque enim zenorabat , quan- 
tm à re [ua effet , ut. bic liber recens dicere- 
tur. atque crederetur. Quid veró neceíle fuit. 
fruftra contendere & vociferari , ubi res pa- 
lam erat & in comperto , fpectantiumque 
oculos ita feriebat , ut nemo contra hiíce- 
re auderet; ne ille quidem , qui falfatum 
Regi librum porrexerat ; cujus fane inter- 
erat vetuftatem libri przdicare , ne fraudis 
reus ipfe aut particeps cenferetur ? 

Atque hujus hac in re filenrium plane 
demonftrat oblatum Regi librum fcriptum 
fuiffe recentiflimé. Quippe fi aliquo pacto 
antiquus dici potuiffet liber, qui hunc Re- 
2i obtulerat , debuit fan& antiquitatem li- 

? Viud. vet. Cod. pag. 152. 
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bri Hincmaro opponere, atque ifto uno 
verbo omnia ejus argumenta diluere. Efto 
enim : quatuordecim & amplius authenti- 
ci & antiquiffimi codices fententiam, de qua 
controvertebatur , non habuerint : fi modó 
illam vel unus antiquus codex exhibuiffet 
loco fano & integro ; causá ceciderat Hinc- 
marus ; nec poterat fententia dici inducta 
Gothefcalci aut affeclarum ejus dolo , quàm 
antiquior Gotheícalco liber habuiffet. Cüm 
ergo , laudatá libri antiquitate , Hincmari 
Adverfarius os ipfi occludere facile potuit- 
fet, cur non fecit? Cur omifsá penitus li- 
bri, qui accufabatur , defenfione , ad alia 
divertit, totufque eft in colligendis tefti- 
moniis ad confutandam Hincmari de zen 
trina Deitate opinionem ? Qui fic fe gerit , 
nonne filentio fuo aperte confitetur , li- 
brum fuiffe recentem & reipsá convictum 
falfi » 

At fi liber non fuit antiquus, fed fcrip- 
tus recens, cur etiam Hincmaro rem illam 
tam fuse profequenti nulla exciderunt ver- 
ba, quibus indicaret librum recens fcrip- 
cum fuiffe » N'z/um enim za tota iZus nar- 
Yatione ... veflieium eff , quo eam vocem ( KE- 
CENS ) fubintelliei debere conjettemus. Fl1oc ip- 
fum eft , quod ? affirmat Cuftantius, quod 
fuperiüs promiferam fuo à me loco difqui- 
* Ibig. pag. 151. 
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fitum iri. Nzumn , inquit ille , zz £ozz FIznc- 
mari narratione ... velfiiqtum off , quo eam va- 
cem,recens, fzbintelligi debere conjettemus. Mta. 
cüm affirmavit vir religiofus , Hincmari 
verba non expenderat fatis accurate. Li- 
ceat hic locum integrum , quamvis longio- 
rem , exhibere. 

Hincmarus ergo de illo, qui locum con- 
troverfum in librum ceztrz quiuque boffium 
genera primus invexerat , ita loquitur: « Im- 
poftor falfitatis * & verbis fandi Auguft 
ni infultator , non aufus aperte imponere, 
trina & una Deitas,ne perciperetur , 1m- 
mifit quod tantumdem valeret, quatenus 
per fubftantiale nomen quod eft veritas, 
( dicendo zrima C una veritas , cüm Pater & 
Filius & Spiritus fan&us , ut Auguftinus di- 
cit , non tres veritates, nec trina veritas, 
fed una fint veritas , ficut una eflentia & 
una vita; & addendo zr/ma c una unitas ) 
probare poffer, quód dici deberet zriza c 
una Deitas. Et noluit mittere Gothefcalci 
verba , ut diceret , Deizas trina eff per[ona- 
liter , € una naturaliter , ne recognofceren- 
tur, & ex eo refpuerentur. Immifit tamen 
abfolute zzima & una unitas , ne fua verba 
à Gothefcalci verbis fenfu diícordarent. 
Sed , ut fcriptum eft ^, frufra jacitur rete 


: Hinc. Tra&. de non trina | * Proverb. r. 17. 
Deitate. tom, 1. pag. 463. 
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ante oculos pennatorum. N idetur namque frais 
facrilega , ut patenter oftenfum eft, & ad- 
huc oftendetur , quia non folüm ratione 
& auctoritate, verüm & fuá ipsà impugna- 
tione interpofitio ifta deftruitur. 
Hactenus Hincmarus : cujus verba quif- 
uis attentiiis legit & ponderat , ftatim in- 
telligit cenfuiffe illum , & pro confeflo po- 
faiffe, locum controverfum fuiffe recens 
intrufum 5 atque adeo oblatum Carolo Re- 
gi librum , in quo locus ille infertus erat, 
Ícriptum fuiffe poft exortam de non dicen- 
da trina Deitate controverfiam. Nam fi 
nondum exarferat illa contentio , cüm li- 
ber exfcriptus eft: quare qui locum primus 
intrufit , dicitur non zz/zs effe aperte impo- 
nere ,trina £x una Deitas , ne fraus ejus & im- 
poftura perciperezur : fed immifife , quód tan- 
tumdem valeret ? Si liber pre fe ferebat no- 
tas antiquitatis , quz & Gothefcalci & Ra- 
tramni atatem fuperaret: quo jure dici 
potuit impoftor , go/uiffe mittere verba. Go- 
the[Calci , ne recognofcerentur , € ex eo refpue- 
rentur : immififfe tamen, quod tantumdem 
valeret ,ze za verba à Gothe[calei verbis fen- 
fa difcordarent : Kurfumne his lectis Cuftan- 


tius affirmabit ,zz//um in tota FIincmari nar- 


ratione veftiaium effe , quo fubintelligere debe - 
mus librum recézgs fcriptum fuifle? 
Sed quid necefle eft hominem urgere , 
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& interrogare quid fentiat, cüm ipíe po. 
Iteà dicta fua caftigarit? INàm qui pagina 
151. negarat , zZum. n tota. FIinemari narra- 
tione vefHeium elfe , quo fubintellieatur librum 
recentem fuiffe : idem pauló póft, nimi- 
rum paginá 157. & fequenti , rei evidentia 
perculfus cogitur, quod verum eft , confi 
teri. Neque diffmulandum,nquit,ezm( Hinc- 
marum J zbidem ita loqui, quaft liber Regi 
oblatus , pof. Scriptum Gothe[calei fra. dicenda 
tna Deitate , exaratus effez. Si Hincmarus 
ia loquitur, quaft liber Regi oblatus , poft 
Scriptum Gotbef[calei pro dicenda trina Deita- 
£e exaratus efez : ergo in narratione Hincma- 
"i extat aliquod vefligium , quo. fubintell'ioatur 
librum hunc recenter fcriptum fuiffe. Ac- 
qui tamen qui prioris illius propofitionis 
veritatem diffimulari poffe non putavit Cu- 
ftantius: idem quod ex illa manifefté fe- 
quitur, negàt. Et quod mirere magis, dum 
fecum ita pugnare videtur , eodem ipfo in 
loco celeberrimo Praíuli infultat indigno 
plàné modo. « Nec inufitatum eft , inquit , 
eum ( Hincmarum) in hoc negotio videre 
non fatis fibi confentientem. À veritatis tra. 
mite devians, contrariis interdum nititur 
viis , quibus fefe expediàt. Naufrago fimi- 
lis, quidquid occurrerit, arripit, quo fe 
liberare utcumque valeat. » Siccine licet in- 
L 


p 


Ignem Epifcopum ludibrio habere & ca- 
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lumniis profcindere ? Si quis hoc in loco 

offit ac debeat cum naufrago conferri, non 
IMMO certe , qui fibi omnino confen- 
tit : fed illi qui modó fatentur , modó ne- 
cant, «Jum in narratione Flinemari extare 
vefligium , quo oblatus Regi liber intelligatur 
exaratus poft Scriptum Gotbe[calei de dicenda 
zina Deiate. 


CAPUTOAE 


Quaterniones , in quibus adventitia ia ver- 
ba , Gratias tibl vera & una Trinitas &c. 
reperta. [unt , nounift temerà dici poffe [erip- 
zo$ ante ortam de non dicenda trina Deita- 
Ze controver[iam. 


Dventitia illa verba , Grazizr £i&i vera 
€» una Trinitas , una C£ trina Veritas , 
trina (C una unitas , quz Hincmarus con- 
queftus eft inferta efle in Tractatu contra 
quinque boffium genera , qui tunc Auguftino 
tribuebatur , non folüm reperta funt in li- 
bro Carolo Regi oblato , fed etiam in aliis 
noviter fcriptis quaternionibus. * 
 Quaterniones illos, quantumvis recentes , 
ibi tamen, hoc eft in Monafteriis , unde al. 
lati funt , /ziffe ante motam controverfram Cu- 


* Hinc. de non trina Deitate tom. 1. pag. 451. 
ftantius 
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ftantius ait? , vec Previdiffe quemquam eus 
in bac caufa confulendos fore. Quare Cuftan- 
tius exoptet rem ita fe habere , facile quif. 
que intelligit. Nam conceffo femel, Qua- 
terniones in Monafteriis , unde advedti funt, 
extitile ante motam controverfiam , mul- 
tó facilius illi liberabuntur à crimine fal- 
fi; quippe ante motam illam de gen dicenda 
ira Deitate controverfiam , nulla caufa 
fuberat , cur attributus fan&o Auguftino 
liber falfaretur , adje&ione iftorum verbo. 
rum : Grztzzs tibi vera C una Trinitas ,una 
€ trina veritas , trina & una unitas. Yntereft 
ergo Cuftantii Quaterniones quantumvis 
recentes, efle tamen ipsá contentione an- 
tiquiores. Verüm fi quecumque caufam no- 
tram adjuvant , fine ullo tefte affirmare li- 
ceat, quis erit tandem concertandi finis ? 
quz definiendarum controverfiarum re- 
gula? Si Cuftantius voluit haberi fibi fidem 
aienti, Quaterniones quazntumvszs recentes ,. 
in Monafteriis tamen , unde advedcti funt , 
fuifle ante motam controverfam : aliquem ap- 
pellare debuit au&orem , quo tefte iftud 
affirmaret: fed nullum proríus appellat. 
Addo nullum appellari poffe. Quis enim 

de Quaternionibus iilis unquam locutus eft, 
preter Hincmarum? Atqui quod modó Ad- 
verfarius falsó pronuntiabat , jure meritó 
^ Vind. vet. Cod. pag. 135. 
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iic ufurpare poflim , nuZum. in tota Flinc- 
mari narratione veflieium effe , quo Mtud. fzo- 
inzellioi debere conjetiemus. Contrà multa ha- 
ber Hincmarus , ex quibus evidenter colli- 
gitur , nonnifi poft exortam de uon dicenda 
tna Deitate controverfiam fcriptos fuifle 
Quaterniones. 

Ac primó , ubi Hincmarus de iftius con- 
croverfiz origine loquitur , hac habet : Diz 
eft * quid quidam... ceperunt contendere, quod 
fcut trinus C» unus Deus ,yita trina €» "na 
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-Deitas, € debeat , C cdtholicé valeat dici. 


Ubi veró venit ad Quaterniones, de quibus 
agimus,ait illos fuifle ^ nevizer fcriptos. Quem 
utrumque loquendi modum qui conferre 
velit, & attentius perpendere : nonne fta- 
tim in id propendebit , ut credat cenfuiffe 
Hincmarum , contentionem prius exortam 

fuiffe, quàm fcriberentur Quaterntones 
Secundó neque illud negligi debet, quód 
Hincmarus cüm laudat exemplaria , que 
de plaribus Civitatibus ac Monafteris ac- 
cerfita in unum collegit, cetera quidem 
omnia codices apellar & libros ; hec vero, 
quz acviter fcripta foitfe dicit , femel & ite- 
rum nominet Qzzizeraiones , nunquam codi- 
ces aut libros. Unde confequens videtur, 
ifta noviter fcripra exemplaria nondum 
* Denon trina Deitate.tom. | » [bid. pag. 451. 


)1 Ar A12 
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compa&a fuiffe in libros, atque adeo Li. 
brarios , aut nondum , aüt non ita pridem 
ipfis ultimam manum impofuiffe. Quód fi 
ità eft valde nova fuifle necefle eft , & fcrip. 
tà poft exortam de non dicenda trina Dei. 
tate controverfiam ; fi quidem illa jam diüà 
exarferat, & magno animorum zítu agi- 

abatur. 

Tertio fatente ipfo Adverfario *, Hinc. 
marus z£tz loquitur , quafe oblatas Carolo Reai 
liber pof. fcriptum Gotbefcalei de dicenda trina 
Deitate exaratus ejfet. Jam vero Quaternio- 
nes, quos diferte afürmat zevizer ftriptos 
fuiffe, non videtur fecifle hoc ipfo libro 
antiquiores. Igitur & ipfi putandi funt exa- 
rati poft fcriptum Gothefcalci de dicezdz 
ina Deiate. 

Quarto denique, nifi Hincmarus judi. 
caffet non modó oblatum Regi librum, 
fed etiam zevizer fcriptos Quaterniones exara- 
tos fuifle poft exortam controverfiam ; quo 
paco diceret impoftorem illum ,cujus ftu- 
dio fententiam de qua erat quaítio , in- 
ducam effe contendebat , noluiffe ipfa Go. 
thefcalci verba ufurpare , ne recognoíce. 
rentur, atque ex eo reífpuerentur ; eum- 
que , ut fraudem fuam tegeret , cum Go- 
theícalco confentire voluifle , non verbis , 
fed folo fenfu? 

? Pag. 157. & 158. 
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Denique Hincmarus certe judicavit Qua- 
cerniones non effe fcriptos, antequam cor- 
ruptus effet fons ille caenofus , de quo ip- 
fe ait & Quaterniones & librum Regi obla- 
tum rivulo fraudulento profluxiffe. Atqui 
idem aperte fignificat , ut modoó fum of- 
tenfurus , fontem illum coenofum non efle 
corruptum ante exortam de gon dicenda tri- 
nz Deitate controverfiam. Ergo neque 1p- 
fos Quaterniones ante hoc tempus Ícriptos 
fuiffe exiftimavit. 

Hzc funt indicia , ex quibus colligimus 

uaterniones zoviter fcripto; Hincmaro vi- 
fos effe , atque reipsá fuiffe pofteriores illà 
controverfiá , quz ipfum inter & Gothet- 
calcum exarferat. Nunc Cuftantii eft, aut 
firmiora his indicia proferre , aut didum 
illud fuum revocare , quo airmat Quater- 
niones quamvis recentes , tamen in Mona- 
fteriis , unde afportati (unt, extitiffe ante 
motam controverfiam. 
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Corruptum fuiffe exemplar , ex quo , €& liber 
Regi oblatus ; € noviter feripti Quater- 
niones tran[cripti fent. 


Um animadvertiffet Hincmarus ad- 

ventitiam illam fententiam , Grazia 
zibi vera €r tna Trinitas , una € trina ve- 
vitas ,trina € una unitas , & in libro qui 
nuper Carolo Regi oblatus fuerat, & in 
noviter fcriptis Quaternionibus pariter effe 
infertam : coepit quzrere diligentius , & fol- 
licitiüs perfcrutari, ex quo fonte & ille 
& hi prodiiffent ; ac comperit ex eodem 
fonte manaffe omnes , atque ex uno eo- 
demque exemplari tranícriptos. 

Fontem autem ipfum cezofum vocat , & 
rivulos, qui ex eo manarant , fraudulentos. 
Quare cenofum fontem? nifi quia. fons ille 
admixtum limpidz aqua coenum , hoc eft, 
fuperadditam genuino textui falfitatem hia: 
bebat. Quare r/vulos fraudulentos ? nii quia 
rivuli illi facil& poterant in fraudem indu- 
cere Lectores incautos & fimplices. Nam 
cüm in his, utpote recenter fcriptis, ipfius 
fontis coenum non fuperadditum effet tex- 
tui, fed in ipfo contextu unà eádemque 
K k iij 
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ferie infertum E: que interpofitum , qui vel 
librum Regi oblatum vel noviter fcriptos 
C uaterniones evolvebant , pronum erat in 
fraudem incidere, atque exiftimare reipsà 
ab Auctore fcripta quac vo que in ipfa ora- 
tionis ferie iníerta videbant. INec aliam ob 
caufam Hincmarus eum d librum Caro- 
lo Regi obtulerat , feuplicitatzs * arguit , 
non fraudis. Idem tamen ^ Znpoflorem fal- 
fitatir,€ verbis fant d ddegnflini infultato- 
^m vOCat eum s qui ipfum fontem ceno 
infecerat, & rivulos fraudulentos inde de- 
duci curaverat. 
" Fortaíse eriam antiquior ille codex, ex 
EAD) quo oblatus Regi liber, & Quaterniones 
31 tranfcripti füerant , fous per : tranfcrip- 
" ti us ex illo liber & Quaterniones , "i- 
vali fraudulenti idcirco vocantur , quia 
EN quema" dmodum aque cenofíe fpurcities 
B [ftatim fefe oculis prodit , ita pariter mani- 
» fefta agde Codicis falüses ; utpote fpuriam: 
E illam habentis fei entenziam , non iníertam 
textul, fed fuperi inductam & fecundis curis 
addit ae contrà in libro Regio & noviter 
fcriptis Quaternionibus eadem falfitas mul 
tó fuit occultior ; utpote ipfi rextul infer 
ta, non fuperaddita. Et veró eam Hincma. 
, ri istic fuilI? ex eo probari poteft, quód 
P cum agit de libro Regi oblato , ait in. €o 


E * Pag. 451. | /* Pag. 463. 
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nterpofrta* effe ab aduiterante hzc verba , 
Gratias tibi Dens , gratias tibi vera Q tna 
T'uinitas , una C trina veritas , trina. €» una 
unitas. Jtem de Quaternionibus iliis goviter 
fcriptis affirmat , eamdem in iis ^ fa/frtatem 
infertam fuiffe. Ac ubi docuit à fe comper- 
tum tandem fomitem cemofum , ande rivuli 
ifti fraudulenti manarant, non jam dicit 
interpofitam aut infertam fuifle hanc falfi- 
tatem , fed. faperinterpofrtam , hoc eft , fa- 
erinductam & fecundis curis adjectam. 
Iftud non obfervaverat Cuftantius , cüm 
pauló confidentiüs exclamavit in hzc ver- 
ba.* AN'eque librum recentem( FIincmarus ) ap- 
pellat , neque ipfum locum aut recens intrufum , 
aut etiam. fuperpofrtum dicit: & alibi rurfus 4, 
feripturam , inquit , recóns faperductam nufiate- 
qus avaztit( Hincmarus ) cám tamen Cj boc offen- 
dere brevius € expeditius , ff ve ita effet , at- 
que binc librorum illorum autdoritatem minue- 
ve certius atque effrcacins potti[jet. N erum qui- 
dem eft, ubi agitur de libro Regi oblato 
& de Quaternionibus recenter Ícriptis , in 
his adyentitium locum non /aperpoftum , 
non /uperdutium dici , fed interpofrtum & in- 
fertum. Sed. ubi femel mentio fada eft de 
ceno[o fonte , codice illo antiquiore , ex quo 
hi defcripti fuerant, non jam inferta huic 
? Pag. 451. c Dag. 151. 
* Ibid. | 4 Pag. 160. 
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falfitas dicitur & interpofita ,fed /uperinter- 
fefta ; quod idem fonat, ut puto , atque 
feperpoftta & fuperdutia. 

Neque hic prztermittere debeo , Hinc- 
marum non dubitaffe , quin adventitius il. 
le locus, atque in libro Regio & Quater- 
nionibus interpofitus ac infertus , etiam in 
cenofo fonte , unde rivuli ifti profluxerant , 
fperinterpofrtus fuerit poft motam centro- 
verfiam. $1 enim Judicaflet /zperinterpofitum 
fuiffe ante Gothefcalci tempora , an de im- 
poftore hujus fraudis au&ore fic loquere- 
tur? ^ Non aufus aperte imponere , trina. & 
una Deitas , ne perciperetur , immifrt. quod 
tantumdem valeret ... N'oluit mittere Gotbe[- 
calci verba .... me cogno[cerentur €) ex. eo ref- 
fuerentur. Immifit tamen ab[olutó , una & tri- 
na unitas, ze /zz verba à Gothefcalei verbis 
fenfu diftardarent. Si verba Gothefcalci non- 
dum fuerant cognita , quomodo potuiffent 
recoenofci ? Si mentem fuam nondum ape- 
ruerat Gotheícalcus, quomodo impoftor 
cavere potuiflet , ze /zz verba à Getbe[calci 
verbis fenfu di[cordarent? Certum eft ergo , 
judice Hincmaro , librum conrra quinque bo- 
fium genera ab impoftore non priüs inter- 
polatum fuiffe, quàm Gothefcalcus , at- 
que adeo ipfe Ratramnus , editis fcriptis 
propugnaflent zrmaem Deitatem catholice 
* Pag. 465 
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dici poffe. Iftud etiam ex eo confirmatur , 
quód nec Gothefcalcus , nec qui ante illum 
Ícripferat Ratramnus , ufi fint illo /uperza- 
terpofíto loco , quem tamen non videntur 
fuiffe omiffuri , fi jam tum , cüm fcripta fua 
vulgarunt , fuiffet /uperinterpofitus. 

Addo rem illam manifeftam fuifle atque 
omnium oculis fubje&am. Neque enim 
aliam ob caufam contigit , ut quotquot 
Sueflionenfi Synodo aderant , omnes in hac 
caufa Hincmaro acquieverint. Singulis ille 
libros exhibuit infpiciendos. In his quidem 
codicibus , qui nuper fcripti erant , zzfer- 
z4m videbant falfitatem : in ipfo autem fon- 
:e cvnofo, unde hi libri profluxerant , /z- 
perinterpofitam : utrobique autem recentis 
fraudis veftigia apparuiffe ex eo conjicere 
eft, quód nemo refragari aufus fit, nemo 
contra infurgere': ne ille quidem , qui ii- 
brum Regi obtulerat, qui fpurium locum 
laudaverat. Ceffit plane , ut & caeteri, & 
dimifit adulterati libri caufam , quanquam 
non dimifit caufam Gothefcalci,, fed qui- 
bus potuit argumentis probare conatus eft 
catholice dici poffe trinam Deitatem. 

Cüm ergo liber tunc convictus fit falfi , 
nemine refragante , debueratne poft o&in- 
gentos annos hujus denuó patrocinium fuf- 
cipere Cuftantius» Remin Concilio judica- 
tam rurfum vult fubjici examini: contendit 
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celeberrimos Praíules, qui ex quinque Pro- 
vinciis aderant Sueffionibus , fucum paílos 
effe ab Hincmaro , & putat fe melius ho- 
die judicaturum de libro, qui non extat, 
quàm judicarunt illi, qui habuerunt pra 
oculis, qui manifefta 1n eo deprehende- 
runt fal argumenta. 


CO Pur oMabL 


Superindutiam in libro contra quinque ho- 
Ítium genera. fententiam , adjettam fuifle 
malà fide , nulía ueceffttate , nulla auttorita- 
te id flaeitante. 


Ericulofee plenum opus alez eft , velle in 
Dp veteri libro aliquid fupplere , quod vi- 
detur defiderari , & Librariorum negligen- 
tià prztermiffum. Contingit enim fzpiffi- 
me , ut qui iftud audent , mentem Aucto- 
ris minüs aflecuti , mendum & lacunam ef- 
fe putent , ubi non eft ; atque adeo , ut fx- 
pius jam laudatus fancti Hieronymi verbis 
utar? , dum alienos errores emendare mituntur , 
offendant fuos. N erüm quanquam res ifta non 
vacat periculo : tamen interdum tentata eft 
feliciter, & cum eruditorum hominum plau- 


* Epift. ad Lucinium , olim | part. 2. pag. 578. 
28. nunc j 2.uov. Edit, tom. 4. 


Ecclefiaflic. Codicum Corruptoribus. — 13 
fu: nempe cüm manifeftum eft ex antcece- 
dentibus & confequentibus verba , qua /z- 
perinducuntur , plant exigi : vel cüm ante- 
riores & vetufliffimi codices hzc eadem 
verba habent , que adjiciuntur. Qui ob al- 
terutram hanc caufam aliquid in veteri li- 
bro addit quod. deerat , non. modó excu- 
fandus, fed etiam laude dignus eft. Qui 
veró nec orationis ferie id plane exigente, 
& fine ulla idonea au&oritate aliquid ad- 
dere prafumit , librum non emendat , fed 
adulterat. ! 

Cüm ergo Hincmarus obíervaflet ,. at- 
que in Concilio Sueffionenfi expofuilfet , 
librum Carolo Regi oblatum , & confen- 
tientes ipfi Quaterniones , non modo elle 
recenter fcriptos, fed euam tranícriptos 
effe; ex uno eodemque fonte. cenofo , in. quo 
adventitia fententia non erat intra ipfum 
contextum inferta , fed. fsperinterpofrta : 
hzc, inquam, cüm paterent omnibus, at- 
que oculis fubjicerentur , coepit inquirere , 
an qui intruüfum locum fuperaddiderat , 
id neceffitate aliquà compulfus £yillet , vel 
auctoritate fuadente. Quare. & ea qua. 1n-: 
fertum in libro cezirz quinque boffium gene- 
r4 locum antecederent , ac. confequeren- 
tur, examinari voluit; &. infpici veros, 
authenticos & anteriores, codices. In his 
autem nihil omnino deprehenfum eft , quo 
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fraudem fuam impoftor ullo pacto excufa- 
re poffet. 

Primo igitur fcripto Diplomate & co- 
ram omnibus le&o Antiftes prudentiffimus 
probandum fufcepit in iis, quz adjectam 
fententiam proxime vel antecedunt, vel 
confequuntur , nihil effe quo illa exigatur; 
€ contrario reperiri multa , quibus videa- 
tur excludi. Quod pofterius caput pofteà 
* fufiüs pertra&aturi fumus, in quo & fi le. 
vius fortafle veríatus fuerit Hincmarus , 
nihil detrimenti inde ipfius caufa paffa eft. 
Quippe quifquis verba aliqua de fuo fup. 
plet in veteri libro , non excufatur , quam- 
vis probaverit hzc non excludi ab Au&o- 
re: corruptor eft , nifi probaverit adjectio- 
nem hanc fuam effe plane neceffariam. Mi- 
nime autem neceflariam fuiffe apertiffimé 
demonítrant antecedentia & confequentia 
verba , quz Hincmarus retulit: nihil erat 
ergo in ipfa orationis ferie , quo fuam fal- 
fator adá ciis purgare poffet. 

Audacia autem illa vifa eft Hincmaro 
multó flagitiofior. Nam cüm zftimaret tri- 
nam Deitatem, trinamque veritatem non 
aliud fignificare; quàm tres Deitates , tres 
veritates : adje&ionem illam , de qua con- 
querebatur , & contra rei veritatem, & con- 
tra regulam fidei fa&am efle contendebat: 


3 .Cap.'1o. 
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quapropter fraudis Auctorem , non modo 
impofturz arguebat , fed etiam harefis & 
facrilegii. Qux ejus cenfura licet atrocior 
fit, & rejicienda : non idcirco tamen ex- 
cufatur impoftoris perfidia, qui ad caufz , 
quanquam legitima , defenfionem in tex- 
tum libri de fuo fuperinduxit verba , quz 
feries orationis omnino non exigebat. 
Diligentiam illam in examinandis iis, 
qui locum adventitium antecedebant & 
confequebantur , adhibitam , in fuz caufa 
commodum vertit Cuftantius hoc modo. 
« Primó , inquit*?, fatetur ultró Hincma. 
rus ambiguum per fe fuiffe , utrüm genui- 
nus , an adulteratus effet textus libri Caro- 
lo Regi oblati: hancque ambiguitatem eam 
extitifle , quz nonnifi ex precedentibus & 
confequentibus folveretur. Ex quo fequi. 
tur, ut eam fecerit fola diflidentium codi- 
cum diverfitas , non ulla certa aut etiam 
probabilis adulterationis nota. Alias Hinc- 
marus hanc omnium oculis fubjicere , at- 
que in diplomate memorare non omififfet.» 
Ita Cuftantius, in cujus verbis multa ha- 
beo qua reprehendam. 1. Nufquam Hinc- 
marus fatetur ambieuum per fe fuille , utram 
enuinus , an adulteratus effet textus libri Ca- 
rolo Regi oblati : imó fzpiüs ingeminat tex- 
tum illum z£ adulteranze interpofitum. fuiffe. 
à Pag. 137. 
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2. Non intelligo quam huc codicum diffi. 
dentium diverfitatem inducat Cuftantius ; 
nam fi fontem illum cegofzm , 1n quo adje- 
&a fententià cernebatur /zperinterpofita , & 
uaterniones ac librumR egium exillo cce- 
nofo fonte tranfcriptos , in quibus eadem 
erat inferta, exceperis; ne unus quidem 
fuit codex , qui à veris & authenticis & ve- 
tuftiffimis exemplaribus difhideret. 5. $i coc- 
nofi fontisauctoritas ambiguum fecir;utrüm 
adje&us textus genuinus effet , an fpurius, 
illa qualifcumque ambiguitas non eft fo- 
luta ex folis prxcedentibus & confequen- 
tibus verbis , fed multó magis anteriorum 
teftium adftipulatione , hoc eft teftimonio 
verorum , authenticorum & vetuftiffimo- 
rum codicum , quorum nullus cum coeno- 
fo fonte confentiebat. 4. Fraus ejus , qui li- 
brum adulteraverat, fuit omnium oculis 
fabjecta ; fi quidem omnium oculis patuit 
librum Regium , & cum ipfo confentientes 
Quaterniones recenter fcriptos fuiffe , om- 
nefque ex uno fonte profectos; eumque 
fontem coenofum fuifle ; atque in eo fen- 
tentiam , de qua controvertebatur , fuifle 
oftmodum /zperinterbofitazm. 5. Quanquam 
hzc coram omnibus demonftrata funt , non 
erat tamen necefle, ut commemoraret 
Hincmarus in fuo Diplomate : neque enim 
Diploma fcripferat, ut ea demonítraret , 


Ectlefiaflic. Codicum Corraptoribus, — $13 
quz adftantium oculis erant. fujeda ; fed 
ut oftenderet illam , quam omnes in coe- 
nofo fonte fuperindu&am cernebant [fen- 
tentiam , malà fide, hoc eft , nullà ra- 
tione id flagitante , fuifle fuperindu&am : 
iftud autem exequitur in primo Diploma- 
tis fui capite. 

In altero autem agit de veteribus codi- 
cibus, ex quibus demonftratur fpuriam fen- 
centiam libro fuperadditam fuiffe , nullà id 
auctoritate fuadente. Ac primüm obfervan- 
dum eft eum , qui fpuriam , & ab adulteran. 
te infertam fententiam primus laudaverat, 
librumque , ubi hec habebatur , Regi Ca- 
rolo obtulerat , ne unum quidem appel- 
laffe vetuftum codicem , quo purgaret im- 
poftoris fidem , qui fententiam iftam /zper- 
interpo[uerat. Contrà veró Flincmarum pro- 
duxiffe quatuordecim & amplius veros , au- 
thenticos & vetuftiflimos codices , de plu- 
ribus Civitatibus & Monafteriis allatos , à 
quibus aberat adventitia illa fententia. Cu- 
jus argumenti vim & pondus cüm fenfiffet 
Cuftantius, conatus eft codicum illorum & 
numerum & auctoritatem 1mminuere. 

Quod ad numerum fpe&at ,» ambigere 
quidem liceret , inquit? , utrüm in illo nu- 
mero (quatvordecim & amplius codicum) 
non eos comple&atur libros omnes , quos 
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» confuli voluit » atque adeo num eos etiam 
» non recenfeat Quaterniones, qui codici ob- 
» Je&o concinebant. « Quod dubium quif- 


quis fuboriri pofle cenfet , verba Hincma- 
ri videtur non fatis intellexiffe , nec atten- 
diffe codices illos quatuordecim & amplius 
citari tanquam teftes falíitatis, qua qui- 
dem in codice Regio ac Quaternionibus in- 
ferta, in ccenofo autem fonte fuperpofita 
fuerat. Peto enim , zn Quaterniones , qui co- 
dici obje£fo concinebant , potuerint effe ceftes 
idonei ad probandam ejufdem codicis fal- 
fitatem. Praterea non animadvertit vir do- 
&us Quaterniones quidem zeviter feriptos 
dici, codices autem illos amplius quatuor- 
decim , omnes non modó veros & authen- 
ticos, fed etiam verz/ZifZmos appellari , & 
anteriores ipfo illo coenofo fonte, ex quo 
tranfcripti fuerant Quaterniones; neque 
enim ambigi pofle putat , ut reor , annon 
feripti noviter Quaterniones annumerentur 
codicibus verwfHifZmis &t anterioribus ipfo 
exemplari , unde i exícripti funt. 

Jam veró ad intringendam eorumdem 
codicum au&oritatem ait, « apertum efle, 
omnes illos libros feftinató allatos effe & 
vicinis Ecclefiis atque Monafteriis , hoc eft 
€ locis , quz codices exícribendos fibi 
mutuo commodare confueverunt, in qui- 
bus idcirco & eadem menda ac vitia effe 
folent. » 
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folent.» Verüm & ille fons coenofus , unde 
fraus in librum Regium & zevizer feriptes 
Quaterniones profluxerat , allatus pariter 
fuit € vicinis Ecclefiis auc Monatterus. De- 
buerat ergo inter vicinarum Ecclefiarum 
& Monafteriorum vetuftiffimos codices ali- 
quis faltem haberi , qui coenofo fonti con- 
fentiret. Cüm autem ne unus quidem re. 
pertus fit, qui non ipfi repugnaret ; con- 
fequens fuit , /uperinterpofrtam illam fenten- 
tiam adje&am fuifle fine ulla anteriorum 
codicum au&oritate , atque adeo temere 
ac malà fide. 

At nemo in Concilio Sueffionenfi ade- 
rat, qui Ratramni & Gothefcalci partes 
defenderet. Equidem fateor in Concilio 
Sueffionenfi neminem fuifle , qui adultera- 
ti libri patrocinium fufcipere aufus fuerit ; 
quanquam ille ipfe aderat, qui & librum 
obtulerat Regi , & fpuriam ex eo fenten- 
tiam in medium adduxerat. V erüm altuni 
ejus filentium cauíx noftre adeo non offi- 
cit: ut contrà demonftret fraudem tam 
aperte manifeftatam fuiffe , ut obmutefce- 
re cogerentur illi ipfi , quorum plurimi in- 
tererat librum à crimine falfi purgare. Ad- 
de, quod qui falfatum librum excufare eru- 
buerat , idem non timuerit ^ opinioneni 
Gothefcalci coram omnibus defendere ; in 

: Hinc, de non trina Deitate tom. 1. pag. 452. & 44. 
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qua defendenda etfi parum feliciter ver. 
fatus eft, tamen illam quibus potuit argu- 
mentis defendit. Unde valde mirati fumus 
negari à Cuftantio * eum 4qui librum contra 
quinque hoftium genera Carolo Calvo Regi 
obtulit , GothefGalci e Ratramni partibus fa- 
vif/c. Efto enim , fraudis ille nec auctor , nec 
conícius dicatur. At certe ipforum parti- 
bus favebat , qui ipforum caufam , tum in 
Regio Palatio , tum pofteà in Concilio 
Sueffionenfi palam füfcepit. 

Sed ifta per incogitantiam viro religio- 
fo exciderint. Saltem ex his, qua hactenus 
diximus conftat ,. neminem jam dubitare 
pofle, quin adventitius ille locus , primó 
quidem ab adulterante fuerit in coenofum 
exemplar impudenter fuperindu&us , dein- 
de etiam fraudulenter tranfmiffus , tàm in 
librum Regium, quàm in Quaterniones, qui 
ex uno eodemque fonte profluxerant. His 
autem femel demonítratis, fupervacuum 
eft his immorari conje&uris confutandis , 
quas fuse Adverfarius proponit ; cüm ait, 
? fortaffe laudatos ab Hincmaro codices 
fuifle muzilos : fortaffe verba , que * i/e con- 


| fultà inmi[fa effe vult , innoxié omnino ex mar- 


gine in textum fuiffe tran[lata : fortatle 3 zz 
codicibus , quos Hincmarus pro veris babuit , 


| « Pag. 140. 
4 Ibid. 
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Emprudenter ac [olo Librariorum vitio €i inca- 
gitantia excidif[e. Similibus enim. conjectu- 
ris nullus amplius locus eft , ubi fraus ma- 
nifeftis argumentis eft demonítrata. 
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Indutie in librum contra quinque hoftium 
genera fententie crimen , in Gotbe[calei 
amicos jure ac merito transferri. 


Oftquam demonftravimusadventitium 
illum locum, Grz£zzr tibi , Deu: , eratias 

Hbi vera &x una Tvinitas ,una €x trina ve- 
ritas , tria €» tna unitas , confultó & per 
impofturam in librum ceon£ra quinque boffium 
genera fuifle invectum : reftat , ut definia- 
mus , quis fraudis auctor fuerit. Hoc cri. 
men,nec Ratramno, nec ipfi Gothefcalco 
impofuimus; quia religio fuit , quemquam 
temere, & fine idonea probatione reum 
facere: rejecimus tamen in Gothefcalci 
amicos & fautores, nec fine manifefta ra- 
tione. Quoties enim fraus & impoftura com. 
miffa eft, quibufnam tribui debet , nifi il- 
lis , quibus ipfa fraus & impoftura patro- 
cinatur ? Atqui manifeftum eft , fraudem , 
uà in librum centra quinque. boflium genera 
inducta funt 1fta verba , Grazizs tib, Deus , 
gratias tibi Vera C una J'rinitas uma C tri- 
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aa veritas , trina £» una unitas , nonnifi 
partibus Gothefcalci patrocinari potuiffe. 
Debuit ergo fraus illa alicui tribui , qui Gro- 
thefcalci partes foveret. 

Hanc rationem argumentandi , veram 
fané & folidam^? , Jepdaz Cuftantius vocat: 
atque huic fi locus fit ,5 neminem a perfidis 
calumnia tutum fore exiflimat.» Áriano*, in- 
quit , eádem ratione argumentari fic lice- 
bit : manifeftum eft verba illa, zres /znt 
qui teflimanium dant in celo , Pater, V. erbum 
e Spiritus fanttus , c bi tres unum funt , mi- 
rum in modum adjuvare caufam eorum , 
qui in Deo unam effentiam ac tres perío- 
nas credunt. Quare fi coníultó & per frau- 
dem intruía fuiffe conftat, non temere fa- 
cit qui ab iis, qui unam effentiam & tres 
períonas in Deo eredunt, intrufa fuiffe fut- 
picatur. Simili quoque argumento Dona- 
tus verba hzc, c iterum tangit illum , à Ca- 
tholicis in librum Ecclefiaftici fuifle immif- 
A concludet. » Et veró quis dubitat , quin 
ita Arianus , ita Donatus concludere pot- 
fent, fi reipsá conftaret ifta Scripture loca 
confultó & per fraudem in Libros Sacros 
intruía fuiffe? Verüm cüm non modo non 
id conftet, fed potiüs& contrarió conftet, 
antiqua effe ac genuina , nec nifi per frau- 


^ Pag. 161. € [bid. 
b Pag. 161. 
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dem, aut per ofcitantiam Librariorum in 
pluribus exemplaribus omiffa : idcirco non 
nifi temeré & falsó concluderetur intruía 
fuiffe à Catholicis. Pris enim de ipfo cor- 
jore delitti , ut aiunt , ac de facta fraude 
conftare debet , quàm quifquam commifli 
deli&i & fa&z fraudis accufetur. Non ita 
Íe res habet in caufa , quam tra&amus. Dc- 
monftratum eft fpuriam fententiam in li- 
brum ceztra quinque hoftium genera per qmpo- 
fturam fuifle intrufam. Hoc autem femel de- 
monfítrato , jam prorium eft in crimen eos 
vocare , quibus impoftura patrocinatur. 

At eà argautandi ratione * , fic enim loqui- 
tur Cuftantius , non aliam ob caufam ufus 
fum , quam quia * prefenfr nibil mibi fuppe- 
tere , unde aut. libros Auguftini adulteratos. elfe 
evincam , aut Gothe[calco , Ratramno , eorum- 

ue fautoribus quidquam fraudis. attribuam. 
Mihi abunde fuppetere , unde librum , qui 
Auguftino tribuebatur , adulteratum fuiffe 
evincam , manifefte ex his, quz fuperius 
di&a funt patet: jam oftendo non minus 
firmo fundamento libri adulterati crimen 
reje&um effe in fautores Gothefcalci. 

Et quia füperiüs propofita argumentatio, 
quanquam firma eft, tamen non placet Cu- 
ftantio : hac in re ipfi quamvis aequa repu- 
dianti indulgebo. Intentatz Gotheícalci 


* Pag. 161. | * ibid. 
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[ztellitibus criminationis teftem requirit :te- 
ftem appellabo. Gothefcalci & Ratramni 
fautoribus crimen falfi impactum effe ait *, 
nullo adfliptlante probabili f'ffragio. At mihi 


diferte fuffragatur Hincmarus , qui cüm 


hac de re fcripferit folus , folus etiam. ho. 
die teftis effe poteft. Ipfius verba jam alibi 
exhibita iterum exfcribo. 

impoftor falfitatis^, inquit, & verbis S. 
Auguftini infultator , non aufüs aperte im- 
ponere , £rina £j una Deitas , ne percipere- 
tur, immifit quod tantumdem valeret , qua. 
tenus per fubftantiale nomen, quod eft ve- 
ritas ( dicendo za C uma veritas... & ad. 
dendo zrima & una thitas) probare poffet , 
quod dici deberet , zrisa & una Deitas. Et 
noluit mittere Gothefcalci verba , ut dice- 
ret , Deitas trina eft perfonaliter , & una na- 
Inraliter, ne recognofcerentur. Immifit ta- 
men abfolute , zrna € una unitas , ne fua, 
verba à Gothefcalci verbis fenfjg difcorda- 
rent. » En quo tefte dicitur , adulterati cri- 
men in Gothefcalci fautores & affeclas efz 
fe rejiciendum. Certe Gothefcalci opinio- 
nem fequebatur , qui , ut ?robzre poffet , quod 
dici deberet trina & una Deitas , librum adul. 
teravit : Gothefcalci partes fovebat, qui 
in librum quem falfàbat , Iminittere quidem, 


Pag. 166. tate tom.I. pag. 4635. 
^ Hincm. de non trina Dei- ! 
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noluit Gothe[calci verba , ne. vecoenofcerentar , 
Q ex eo re[buerentur : immiftt tamen quod tan- 
tumdem valeret » & cavit ne verba fua à Gotbe[- 
calci verbis fenfü difcordarent. Acqui Hinc- 
maro tefte , hzc omnia perfecit impoftor 
ile, à quo liber conzrz quinque hoffium ge- 
nera adulteratus eft. Ille ergo, Hincmaro te- 
fte , erat affecla & fautor Gothefcalci. 

Impoftoris nomen tacuit Hincmarus ; 
cognovifle tamen ex eo colligebam , quód 
affirmet, non modó f/z/frtatas facrilezium, fed 
etiam zpfam. [acrilegum à le manifeffifrme de- 
prebenfum. Negat. Cuftantius, inde confe- 
quens efle , ut ipfius /zcrilegi nomen fuerit 
Hincmaro cognitum. Qui fuper re tricas 
non movebo ; iftius enim nomen cognitum 
fuerit, nec-ne , parvi intereft: modo cer- 
tum fit hominem fuille Gothefcalci parti- 
'bus addi&um. His autem ipfum addidum 
fuiffe aperte fignificat Hincmarus. 

Ego veró, cüm nonnifi adftipulante Hinc- 
maro à Gothefcalci & Ratramni fautori- 
bus factam efle fraudem dixerim : quà tan- 
dem ratione dici poflum temeritatis notam 
incurriffe :Quam fi non incurri , quó abeunt 
ille Cuftantii exprobrationes? Zzzme ? licet 
dialetticis quibufdam arvzutiis de Majorum fa- 
mu pro libito ludere? Ubi miror, Cuftantium 
voluiffe Majeribus fuis annumerare Gothef- 

^ Pag. 167. 
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calceum & impoftorem Gothefcalci affe. 
clam. Sed pergit ille: $7 periculofum eff de 
£s , qui [e tueri jam nequeunt , etiam cim ade[- 
fe videtur caufa probabilis , contumeliofum fer. 
7e judicium , relieiofos viros (nempe Gothef- 
calcum atque ejus afleclas ) zzroczffmo per- 
fidiee crimine , rerum gefLarum veritate atque 
omnibus earum adjuntlis adoerfantibus infrmau- 
Laffe , quis fub juflo judice tolerandum frhi per- 
ftadeat ? Sed. quà rapior? £c... Religioni 
habet Cuftantius contumeliofum ferre ju- 
dicium de Gothefcalco , aut ejus fautori- 
bus; etiam cüm adeffe videtur caufa proba- 
bilis: religionem ejus laudo. Sed non lau- 
do, quód ut hominem excufet , qui in Eccle. 
fiafticis judiciis non femel hzrefis accufa- 
tus eft & damnatus , qui multarum in Ec- 
clefia turbarum auctor fuit & incentor , qui 
pluribus retro fzculis unanimi fermé con- 
fenfu tanquam Hareticus habitus eft;quód, 
inquam , hunc hominem ut excufet , ipfe 
non timeat calumnizx reum facere praítan. 
tfimum & de Gallicana Ecclefia optime 
meritum. Prefulem  Hincmarum, Atque 
banc ejus agendi rationem có magis mi. 
ror, quód mihi perfuafum fit eum longe 
abhorrere ab iftorum confortio , qui, ne 
quofdam libros hzrefis condemnent , ip- 
íos fummos Pontifices , Epifcopos univer- 
* Pag. 167. 
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fos, Reges, Magiftratus , atque Ecclefiam 
totam violentix & injuftitiz accufant. 


QPDISX. 
Excufari non po[fe illos operum fantli Augufii- 


ni Editores , qui adventitiam illam fenten- 
tiam , vel in textum imvexerunt , vel invt- 
am ab alim vetinuerumt. 


Gothefcalci fautoribus indu&am in 

B iibran: contra quinque boflium genera 
fententiam fapienter in fuisEditionibus prz- 
termiferunt Amerbachius , Erafmus , & qui 
prime ac fecundx Parifienfi Editioni prz- 
fuerant eruditi viri. Theologi Lovanienfes , 
quia eam fententiam in tribus codicibus 
manufcriptis legerant , & ignorabant adul- 
terinam effe, atque à Gothefcalc afleclis 
fraudulenter invectam , ipfi textui 1mpru- 
denter inferuerunt ; atque in errorem cos 
omnes induxerunt , qui ipforum Editionem 
ofteà, tam Colonienfibus, quàm Parifienfi. 
P typis excufam vulgarunt. At mendum 
hoc eximere debuerant noviffimi operum 
fandi Auguftini Editores , qui Lovanien- 
fium veftigiis unice inhaerere non fibi pro- 
pofuerant , fed novam eamque , accuratam 
magis, & quoad fieri poterat , à mendis 
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omnibus purgatam Editionem adornare. 

Efto enim , nefcierint locum illum fuiffe 
olim convictum fal(i , & abfuiffe à quatuor- 
decim & amplius codicibus , qui jam tum 
nono fzculo erant antiquiffimi : eundem il- 
lum legerint,non modó in Antuerpienfi Lo- 
vanienfium Editione & inaliis hac pofterio- 
ribus , fed etiam in pluribus codicibus ma. 
nuícriptis ex iis, quibus ad librum cen:zrz 
quinque boflium eenera. emendandum . ufi 
funt. At faltem non legerant in omnibus 
fuis codicibus. Sciebant abeffe ab Editio. 
nibus Amerbachii , Erafmi , & duabus pri- 
mis Parifienfibus , atque adeo ab illis co- 
dicibus, ad quorum fidem hz quatuor Edi- 
tiones fa&z fuerant. Pratereà ignoraffe eos 
non puto , cum his omnibus libris confen- 
fille vetuftiffimum Corbeienfem codicem, 
qui cüm fcriptus fit , Mabillonio ipfo tefte*, 
ante exortam de zen trina Deitate contro- 
verfiam , videtur cxteris, quos confulue- 
runt , fuiffe antiquior. 

Qua cüm habuerint prz oculis , debue- 
runt faltem harere ac perpendere , utrüm 
le&io , quam in textum Lovanienfes primi 
invexerant ,alteri antiquiori preferenda ef- 
fet , an poftponenda. Id autem fi perpen. 
diffent , fenfiffent illico rem non fatis ma- 
ture diícuflam fuiffe à Lovanienfibus. Po- 


* Suppl. cap. t3. pag. 64. 
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namus enim Hincmarum nihil fuper ea re 
fcriptum reliquiffe , nec fraudem , quà liber 
contra quinque boffium genera adulteratus eft 
à Gothefcalci affeclis , manifeftam feciffe : 
quifquis tamen rem illam , vel ex folis re- 
&z critices regulis judicare voluerit , ftatim 
adventitium illum locum abjiciat , neceffe 
eft. 

Receptiffima enim eft apud Criticos re- 
cula , ut ex variis le&ionibus hxc legitima 
cenfeatur , qua cum proxime antecedenti- 
bus & fequentibus verbis plane concordat, 
& veram aliquam«fententiam exhibet : hzc 
fpuria, quz fenfum menti offert nullum, aut 
ineptum. Atqui fi retineatur antiqua lectio 
in eo loco , quem examinamus , fenfus pla- 
nus eft, obvius & omni ex parte congruus: fi 
nova admittatur , fenfus nullus eft, aut inep- 
tus, Utrumque demonftro. 

Impugnat Auctor hoc in loco Sabellia- 
nos & Arianos; Sabellianos, quód dicerent, 
idem efl Pater , qui Filius: Arianos , quód 
negarent Patrem & Filium unam habere 
naturam eamdemque Divinitatem. Atque 
utrofque impugnat ex illo Evangelii loco *, 

icefl Filius mens diletlus , in quo mibi be- 

- me complacui » ipfum. audite. Sabellianorum 
quidem errorem ex eo confutat, quód alia 
fit perfona , qui loquitur de ccelo Pater ; 
2 Matth. 17. 5. 
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alia , qui videtur in terra Filius. Adversus 
utrofque autem , Árianos nimirum & $a- 
bellianos , utitur maxime his verbis , zp/zm 
audite. Et converífo ad ipfum Chriftum fer- 
mone ait: « Dic Domine meus Jefu , do- 
ce... tu quid dicis de ce. Pater dixit , ut te 
audiamus ; ciím te audimus , ipfum audi- 
mus... » Deinde hzc Chrifti verba pro- 
fert^, Eco & Pater unum fumus.'Tum veró 
Hxzreticos fic compellat. « Non dixit , Ego 
€» Pater unus (um : led Ego & Pater unum 


fumus. Quod dico «num : audiat Arrianus. 


Quod dico fgmns : audiag Sabellianus. Non 
dividat Arrianus zzzm : non deleat Sabel- 
lianus fumus. » Catera referre non neceffe 
eft. Illud veró ad rem noftram propius fa- 
cit. Admiratus Au&or illorum verborum 
vim 5 FZic eff Filius meus dilefus in quo mihz 
bene complacui , ipfum audite , quz arma fub- 
miniftrant , quibus Sabelliani, Arriani & 
cetera peftes profternantur , gratias agens 
Deo Patri quód ifta protulerit , fic excla- 
mat. « Deo gratias. Intonuit przceptum 
Dei ( dicentis zp/zm audite) & remotum eft 
confilium Petri ( dicentis £enum eff nos bic 
effe.) Gratias tibi eterna virtus , gratias ti- 
bi Pater omnipotens, qui & Filium tuum 
oftendifti , & mihi Do&orem dedifti. Ac- 
cedat Sabellianus , recedat Arrianus, rece- 


? Joan. 10. 30. 
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dant caterze peftes, cedat omnis iniqua 
doctrina. Doceat Deus... 

Si fic legatur locus ille, qualis in vetuf- 
tiffimis codicibus fcriptus fuit , qualis in an- 
tiquiffimis Editionibus vulgatus eft , fenfus 
integer erit, rectus & facilis. Intelligunt 
enim omnes Deo Patri , qui utique zter- 
na virtus eft & omnipotens , agendas etle 
grates, quod & Filium fuum oftenderit , 
& nobis Doctorem dederit. At fi cum Lo- 
vanienfibus & noviffimis Editoribus lega- 
mus , Grates tibi Deus , gratias tibi vera € 
una Trinitas , una (y trina veritas , trina C 
una unitas , aratias tibi Deus. Pater , qui "V 
Filium tuum offendifli c mihi Dotlorem. de- 
difti : nullus erit fenfus, vel erit omnino ab- 
fürdus , ineptus , atque hzrefi proximus. 

R eclamabit certe Cuftantius; cenfet enim 
« le(lionem , que in novilZma Auguftini Edi- 
tione fervata eft , nibil inepti continere C ab- 
fürdi , nibil falft , nibil quod. mon preecedenti- 
bus aut con[equentibus confentiat. N erüm cum 
hoc fibi perfuafit , non fatis accurate an- 
tecedentia & confequentia perpenderat. 
Quippe manifeftum eft adventitiam illam 
fententiam , atque in noviffima Auguftini 
Editione fervatam , plan& repugnare ver- 
bis proxime (übfequentibus. Quz fi confi. 
deraffet attentiüs , ftatim animadvertiflet 


^ Pag. 197. 
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Aucorem libri centrz quinque boffium aene- 
r4 idcirco tantüm in gratiarum actionem 
prorumpere, quia Deus & Filium fuum 
oftendit, & nobis Do&orem dedit. Cut- 
tantium enim rogo , an exiftimet gratias 
agendas effe Trinitati , quia nobis ipfa T zi- 
nitas Filivn [umm offendit? an cenfeac 'Tri- 
nitatem nobis oftendiffe Filium fuum , & 
Chriftum Dominum dici pofle Trinitatis 
Filium ? Negabit profe&ó , & dicet Chrif- 
tum effe quidem Filium Dei Patris , unum 
ex Trinitate, fecundam Trinitatis perfo- 
nam , fed nullo fano íeníu dici pofle Fi- 
lium Trinitatis, atque adeo nullo fano fenfu 
dici poffe Trinitatem ofeudi/fe nobis. Filizm 


fuum. Nam cüm Filium feum folus genue- 


rit Pater , non ipfa Trinitas ; Filium /zz 
etiam folus oftendit Pater , non ipía Tri- 
nitas. 

Igitur Auctor libri cezzzz quinque hoffium 
genera , non poteftudici , gratias egiffe Tri- 
nitati, quód Filium fuum nobis oftende. 
rit. Atqui fi fervatur nova ledio, quam Lo- 
vanienfes invexerunt , retinuerunt noviíii- 
mi Editores, iftud Auctori , viro utique pio 
& ingeniofo , tribuendum eft deliramen- 
tum. Contrà fi le&io antiqua reflituitur , 
coherent omnia , oratio eft prudens & ad 
rem appofita. Quid inde confequens eft , 
nifi refütuendam fuifle illam antiquam le- 
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cionem , etiamíi Judicium ex folis critices 
regulis inftitueretur ? Quid fi praterea de- 
monítratum fit infulfam illam lecionem 
adulterinam effe, & olim per fraudem in- 
ve&dam,an non ex omni parte culpandi 
erunt Editores , qui illam , fpretà genuinà, 
vel primi in textum invexerunt , vcl inve- 
&am ab alus retinuerunt 
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Letlionem , quam genuinam. efe FIinemarus 
oftendit , ita preteritam ee à novilZmis 
operum. fantti duaufiini Editoribus , ut ne 
in motis quidem illius meminerint. 


Ovanienfes Editores verbis , Grz£izs 

I, tibi eterna virtus , eratias tibi Pater 

omnipotens , qui €» Filium (»(» bhec.alia., 

Gratias tibi Deus , eratias tibi vera (i una 

Trinitas , una C trina veritas , vera (i una 

anita y aratias tibi Deus Pater, qui e Filium 

| Gic ita fubftituerunt, ut tamenantiquam Ie- 
&ionem non pratermiferint in fuis notis & 

caftizationibus ad librum centra quinque bo- 

flium genera. Flanc enim illi fideliter refe- 

runt , fimulque admonent íe trium MSS. 

codicum auctoritate indu&dos fuifle ad 

aliam praferendam. Quà in re & fi judi- 
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cium ipforum non probo , tamen diligen- 
tiam laudo. At noviffimi Editores , qui Lo- 
vanienfium hoc in loco judicium fecuti 
funt , eorumdem diligentiam non funt imi. 
tati. Peccaverunt fane , ut oftendimus in 
precedenti capite , cüm à Lovanienfibus 
invectam in textum lectionem fpuriam re- 
tinuerunt : fed iterum & multó graviüs pec- 
caffe videntur , cüm genuinam fic prater- 
miferunt , ut nec illius in notis marginali- 
bus meminerint , nec rationes exponant , 
cur hanc alteri poftpofuerint. | 
Excufare tamen conatur Cuftantius So- 
dales fuos hac potiffimum ratione , quód * 
non exiflimaverint novilimi operum. Aueuffini 
Editores eam à fe in firiptis buic. [anto IDo- 
Hori füppofttis defiderari. diligentiam , quam 
In Qenuin , plera[que codicum varietates mo- 
tando , adbibuerunt. Ait. pratereà « Libra- 
riorum lapfus ita frequentes effe , ut pru- 
dentiz fit eos plerumque reticere , ne im- 
portuné inutiliterque diftrahatur Le&oris 
animus , fi per crebras notulas de fingulis 
moneatur. Si autem , inquit, in propriis 
Patrum operibus laudabilis eft hzc , ut ita 
dicam , negligentia, quantó magis in alie- 
nis? » Denique addit? « parcendum fuiffe 
eruditorum non folüm tempori , fed & cru- 
menz ;atque ideo prolixas in non neceffa- 


* Pag. 201. | b Ibid. T 
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. riis locis vitatas effe annotationes , ne in 
immenfüm crefcens opus carius vaniret. 
Nominatimque fupervacaneum fuiffe , rem 
quz non paucis explicanda erat, Hincma- 
ri Ícripto jam fatis notam ac pervulgatam 
enarrare. » Ita ille. 

Verüm excufationem hanc non puto cui- 
quam probatum iri. Equidem fateor librum 
contra quinque boflium eenera non effe cer- 
tum Auguítini foetum , 1mó & verifimilius 
effe quód fit alterius. At non idcirco con- 
temnendus cft ifte liber. Nam & fícriptus 
eft de re gravi, & au&orem certe habet vi- 
rum Catholicum , eruditum , antiquum, 
qui aut temporum Auguftini equalis fue- 
rit, aut non multó poft Auguftini mortem 
vixerit , fzviente adhuc in Africa Vanda- 
lorum perfecutione. Cüm ergo nufquam 
editus fit liber , nifi inter opera fandi Au- 
cuftini , in eo accurate edendo adhibenda 
fuit diligentia. 

Neque aliter eà de re judicarunt ipfi 
Cuftantii Sodales ; quippe 2:1. manuferiptos 
codices appellant , ad quorum fidem liber 
recognitus fuit. Deindead eum dem Traca- 
tum , quamvis non valde prolixum , anno- 
taverunt varias lectiones triginta , prater 
obfervationes duas ad textum ipfum expla. 
nandum. Ünde manifeftum eft librum hunc 
non ex iis effe, in quibus Editores putavc- 
Mm 
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rint laudabilem effe negligentiam. 

At parcendum. fuit eruditorum. tempori € 
crumena. Ludit in re feria Cuftantius, cüm 
ita loquitur. Magnum enimvero eruditi 
homines & temporis & crumenz paffi ef- 
fent difpendium, fi ad notulas triginta duas 
Editores trigefimam tertiam addidiffent , 
quá fignificarent fententiam hanc , Gratizs 
dbi Deus , gratias tibi vera £i una T'rini- 
14r (t. abeffe ab antiquioribus Editioni- 
bus & pluribus manufcriptis ; atque arbitra- 
tum effe Hincmarum hanc fraudulenter in- 
vectam fuifle à Gothefcalci fautoribus. P rz- 
tereà fi nolebant Editores annotationum 
fuarum numerum creícere , poterant huic, 
ut locum facerent , plerafque alias delere ; 
cüm omnes, fi quatuor aut quinque exce- 
peris , leviffima fint , nec ullius feré mo- 
menti. 

Quod ne temere ac falsó affirmari jac- 
tet Cuftantius, aliquot iftarum exempla 
profero. Pag. 2. ad hzc verba quaft vitrea 
fulgentia terreant arma , hzc habetur anno- 
tatio , Plures MSS. auafr fuleens vitrea ter- 
reat armatura, Pag. $. ad hanc vocem zrzzn- 
f£? , al. vado. Ibidem ad hzc verba per z4po- 
flolos , Beda & antiquiores MSS. omittunt 
fer Apoffolos. Pag. 7. ad hzc verba ? zegua- 
L;tas , plures MSS. ? equitas. Pag. 8. ad hanc 
vocem minutas , plures MSS. minutias. Ibi- 
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dem ad hec verba mzmica fet. C jocularia , 
MSS. omittunt & jecularia. Pag. 10. ad hec 
verba mzndus parturit , quatuor MSS. pari. 
Ibidem ad hzc verba zséilz zonant , plures 
MSS. nabecula tonat. Ejuídem ferme gene- 
ris funt relique lectiones varie hujus libri : 
& cüm tales fint , exiftimat Cuftantius il- 
lam , de qua hic difceptamus, leviorem 
fuifle, quàm ut in his locum baberet. 

Supervacaneum erat , inquit , rem quee non 
ducis explicanda erat , Hincmari [iripto jam 
fatis notam Qr vulgatam enarrare, Quafi aut 
res illa non potuerit paucis verbis explicari , 
aut omnes Hincmari fcripta legerint, & 
eorum quz legerunt meminerint ; aut Edi- 
tores jam vulgatas in antiquorum Scrip- 
torum libris lectiones varias foleant practer- 
mittere. 

Sed Cuftantium hic Cuftantio oppona- 
mus. Non pratermifit ille in notis fuis ad 
Hilarium intentatam Felici Orgelitano per- 
fidiz accufationem , quód in locum verbi 
illius zdoratur , itud. aliud adopzazar fubfti- 
tuiffet: & tamen res illa iifdem Hincmari 
Ícriptis jam fatis nota erat & vulgata. Quá 
fide ergo diffimilem in fimili caufa Soda- 
lium fuorum agendi rationem excufat » Fa- 
rendum eft, aut fupervacaneam in libris 
Hilarii notam haberi, 224 zmportuné inutili; 
terque diffrabitur Letloris animus,aut eandem 
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defiderari in libro cemtrz quinque bofium 
eenera. Utrobique enim par caufa eft, par 
obfervationis aut neceffitas , aut inucilitas. 


Ciim poule 


Corbeienfes aliquot manuf[cribtos codices ali- 
quatenus effe [ufbetlos. 


Ntequam huic tertiz parti finem im- 

pono , liceat pauca adjicere de qui- 
bufdam Monafterii Corbeienfis codicibus, 
quorum auctoritati plus zquo tribuifle vi- 
dentur noviffimi operum Auguftini Edito- 
res. In Monafterii Corbeienfis Bibliotheca 
plurima & antiquiffima reperta fuifle ma- 
nufcripta operum Auguítini exemplaria 
omnibus notum eft. Noviffimos operum Au- 


'-guftini Editores his ufos effe non miror : 


neque ullo paco reprehenderem, fi eà cau- 
tione quá debuerant , ufi fuitlent : nec iif- 
dem in his ipfis locis, in quibus erant fuf- 
pedta, pauló confidentiüs adhaiffent. 
ZEtas enim , qux plerifque vetuítis exem- 
plaribus pretium folet addere , Corbeien- 
fium aliquot au&oritatem non parum im- 
minuit. Quippe ex his multa exarata di- 
cuntur nono fzculo : hec eft eo ipfo fzcu- 
lo, quo Gothefcalcus vixit, & habuit in 
Monafterio Corbeienfi devotiffimos fibi & 
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addictiffimos amicos: Ratramnum impri- 
miseruditum & magni nominis Monachum. 
Cüm ergo & Gothefcalci affeclac in Syno- 
do Sueffionenfi convi&i fint adulterafle li- 
brum contra quinque boffium genera , qui tum 
Augufítino confenfu unanimi tribuebatur; 
& ipfe nominatim Ratramnus * arguatur , 
quód beatorum Hilarii & Auguftini dicta 
detruncaverit : confequens efle mihi vide- 
tur , codices in Monafterio Corbeienfi 
fcriptos Gothefcalci & Ratramni evo ; non 
effe fine aliqua cautione. legendos : neque 
illum temer& ac imprudenter facere , qui 
ejufinodi codices eftimet & fequatur , ubi- 
cumque Gothefcalci caufa non agitur ; his 
autem diffidat , horum teftimonium fufpe- 
&um habeat, ficubi Gothefcalci partibus 
contra aliorum manufcriptorum fidem fa- 
vere deprehunduntur. Iftud ego à noviffi- 
mis Auguftini Editoribus provifum & ob- 
fervatum fuiffe vellem , iftud neglectum ef- 
fe doleo. Quippe illi. Corbeien(ium noni 
fxculi codicum auc&oritati plus aquo tri- 
buunt, in his praefertim locis , in quibus 
illi maxime fufpe&i effe debuerant. Cujus 
rei duo aut tria exempla hic fubjicere , non 
erit ut puto , inutile. 

Exemplum primum. Catholicorum fem- 
per fuit ea vox , non effe culpandum, fed 

* Hincm. tom. I. pag. 415. 
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laudandum Deum , etiamfi hominem in- 
nocentem arumnis premat in hac vita , va- 
rifque poenarum generibus exerceat. At 
mirum eft quantopere iftud idem difpliceat 
Janfenio , qui fuperiori fzculo Gothefcalci 
errores inftauravit , aufus etiam * fcribere 
Catholicam fidem in ifto Monacho fuiffe 
condemnatam. Huic ergo cüm videretur 
periculofum , receptam apud omnes Ca- 
tholicos doctrinam proprio nomine impu- 
gnare, venerandum Auguílini nomen , cüm 
fuum ipfius non auderet , Orthodoxis op- 
pofuit ; ac conqueftus eft zozizs dotfrime 44u- 
gufeiniane confonantiam , fic enim loquitur, 
totam molem dattrine ipfrus undique clamare , 
injufium effe Deum , ft quempiam quacumque 
pena fme pescati merito cruciaret. Sic ile nem- 
pe, pro veteri Hzreticorum more; fplen- 
didiffimum Ecclefiz Catholicae lumen, di- 
vum Auguftinum , vel invitum in fuas par- 
tes trahere nititur. 

Invitum dico: fi quidem fanctiffimus Do- 
&or aperte , nec femel affeverat , reprehen- 
di non pofle Deum , etiamfi juftum virum 
& ab omni fcelere purum hujus vitze arum. 
nis fubjeciffet. Quam in rem citatur illuftris 
Auguftini locus ex fermone r. enarrationis 
in Pfal. 7o. ubi prorümpit in hac verba : 


* Janf. lib. 8. de hzref. Pe- | 5 Lib. 3. de Statu pura. na- 
lag. cap. 23. | ture c. I6, 
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* Quis enim ei (Deo) diceret , quid. fecifi , fs 
damnaret. juflum ? Quanta ergo mifericordia 
ejus , ut juflificer injuffum ? Locum hunc ut 
Catholicis eriperet Iprenfis Epifcopus, cor- 
ruptum dixit, legendumque hoc modo^: 
Quis enim ei diceret , quid fecifli , ft damna- 
"tí YNJUSTUM ? quatuorque rationes con- 
ceffit , cur ita legi debeat. 

Prima eft, quód Auguftinus alludat ad 
hac Sapientiae verba : Nec timens aliquem , 
veniam dabis peccatis illertum. Quis enim. di- 
cet tibi , quid fecifli ? aut quas fLabit contra ju- 
dicium tuum ? Secunda : quód paulópoft in 
ejufdem Píalmi commentario hzc rurfum 
Auguftinus habeat: Quid ergo? t fr ma[[am 
iflam iniquitatis damnes , quifquam tibi dicet , 
injuflà fecifli : 'Tertia : quód. correcüonem 
iftam poftulet difficultatis obje&z circum- 
ftantia. Quarta denique: quód idem exi- 
gat totius do&rinz Auguftinianz confo- 
nantia. 

Hzc cim legiffem apud Gothefcalci Pa- 
tronum & affeclam Janfenium , confului 
novam operum Auguftini Editionem , ut 
íÍcirem quid in manufcriptis fuiffet reper- 
tum , quid in nova Editione Ícriprum. Edi- 
ti omnes habent susTUM ; idem in mànu- 
fcriptis legebatur. Verüm repertus eft unus 


? Tom. 4. nov. Edit. p. 713. | re nature. cap. 16. 
* Janf. lib. 3. de Statu pu- 
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Corbeienfis codex , in quo legeretur 1 w- 
jUSTUM : qui codex cüm fcriptus fit , ut 
ipfi Editores teftantur, ante annos o&in. 
gentos , hoc eft circa Gothefcalci tempo- 
rà , fufpe&us effe debuerat, 

Atqui tamen , quod mireris , unicum 
hunc , ceteris manufcriptis editifque om- 
nibus pofthabitis , Editores fecuti funt ; at- 
que in ipfo Auguftini fermone fcripferunt 
INJUSTUM : neque hujus fuz correctionis 
caufas alias fere afferunt , quàm quas mo- 
dó retuli , ità ut unum ex altero tantüm 
non expreffum videatur, Sic enim illi ; « Edi- 
tl jzf/um , verius Corbeienfis optima: nota 
MS. injufum. Nam id Auguftinus poftea re- 
petit n. 15. 82 damnes omnes iniquos... fii maf- 
fam ifhanm iniquitatis damnes , qui[quam Hbi 
dicet , injt//à fecifi ? Neque profe&ó dicere 
aufus fit juftam aliquem judicis Dei fen- 
tentià pofle dignum poená fieri, five pro- 
nuntiari : quod omnino fignificatur verbo, 
damnare. Refpicere videtur ad verba Sap.: 
12. 12. » Hactenus Editores. 

Qua in re non poffum quin ipforum fal- 
tem aequitatem ac prudentiam requiram , . 
quód uni ífufpecto codici potiüs , quàm re- 
liquis manufcri ptis atque editis omnibus ha- 
bendam fidem cenfuerint. 

Alterum exemplum. Norunt omnes Theo. 
logi , quantum Pradeftinatianorum , atque 
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adeo partium Gothefcalci interfit , ne ubi 
Paulus Apoftolus dicit , Deu» vele omes bo- 
mines [alvos fieri ; Chriflum dediffe Redemptio- 
nem femcetipfum pro omnibus : orandum effe pro 
omnibus cc. exiftimemus omnium nomine 
omnes & fingulos bomines intelligi. Ita in- 
telle&um à ie Auguftinus demonítrat ; lo- 
cum enim ubi Apoftolus jufferat* /er obfe- 
erationes , orationes , pofiulationes , gratiarum 
atianes pro omnibus hominibus .. . quia. hoc eft 
bonum £ acceptum coram Salvatore nofiro Deo, 
qui omnes bomines valt [abvos fieri , € ad cog- 
anitionem veritatis venire... qui dedit [emetip- 
fem. redemptionem. pro omnibus: hunc , in- 
quam , infignem locum, intelle&um à fe 
de omnibus & fingulis hominibus Auguft 
nus manifefte demonftrat , cüum docet A po- 
ftolum verbis modo relatis przcepiffe b at 
eraretur fro fmgulis bominibus. Voces iftas 
po fingulis in. manufcriptis codicibus , qui- 
bus ufi funt , legerant Amerbachius, Eraf- 
mus , Danzus , & Lovanienfes , & in Edi- 
tionibus fuis fcribendas cenfuerant, In qua- 
rum locum novi Editores verba hac fo om- 
nibus fübftituerunt , additáà fequenti obfer. 
vatione *« Editiones Amerbachii , Erafmi, 
Danzi , Lovanienfium , fro. féngulis , verius 
MSS. magno confenfu pro emnibus. 


? r. Timoth. 2. | * Nov. Edit. tem. €. p. 23$. 
* Aug. in Enchir.c. 103.n.27: , 
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Quinam vero illi funt manufcripti , quo- 
rum confenfus przdicatur ? Non illi certe, 
ad quorum fidem Auguftinum Amerba- 
chius edidit, aut editum emendarunt Eraf- 
mus , Danxzus & Lovanienfes Quinam 
ergo ? Nimirum illi ex quibus Enchiri- 
dion à fe emendatum Editores profiten- 
tur : hoc eft Corbeienfis antiquiffimus , 
alique, qui cüm fint plerique ifto Cor- 
beienfi pofteriores, in fufpicionis partem 
venire , nec illis codicibus, quos plurimos 
primi Editores confuluerunt , przvalere de- 
buerant. 

Tertium exemplum. Celeberrima funt 
verba quibus Auguftinus de iis qui non fal- 
vantur , ait? , Nec uzique Deus injuflà noluit 


fafvos. fieri , citm. poftent. [alvi effe , ff vellent. 


Quibus verbis Gothefcalci ac Przdeftina- 
tianorum , qui Áuguftinum fuum effe fal- 
só gloriantur , caufam jugulari nemo non 
videt. Sententiam hanc qualem modoó re- 
tuli, habebant editi omnes , uno excepto 
Arnaldino , qui fufpe&us effe debuit, & 
prater editos manufcripti codices undecim. 
Emendandum tamen hoc loco Auguftinum 
novi Editores cenfuerant, & pro his ver- 
bis , cz poffent falvi effe , fe vellent , Mta alia 
appofuerant , cz» po[Jent [alvi effe , ff vellet. 
Quare autem fic immutaverant ? Quia fic 


* Enchir. cap. 95. num. a4. noy. Edit. tom. 6. pag. 23r. 
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legebatur ? in veteribus codicibus viginti 
quinque , inter quos zzzi2ui/Zmus Corbeien- 
fts , qui cxterorum omnium le&ionem fuf- 
pe&am facere debebat ; przfertim cum 
adeffent manufcripti tres veteres, qui 1n 
illa voce ve/ent , jugulatam coníultó pe- 
nultimam litteram z exhiberent. 

Scio non efle nifi pauca novc Editionis 
exemplaria , in quibus vox iila vellet , nunc 
in ipfo contextu inferta videatur : novam- 
que hanc lectionem in plerifque exempla- 
ribus in notas effe reje&am. Quippe cüm 
vigilantiffimus Praful Editores admonuif- 
fec, non fuifle hoc in loco Corbeienfem 
fuum codicem aliofque, quos ipfi adjun- 
gunt manufcriptos , omnibus editis unde- 
cimque aliis manufcriptis anteponendos : 
paruerunt religiofi viri ; fuamque ipfi corre- 
cionem emendarunt. Qua prompta in 1p- 
fis obfequendi voluntas indicat , fi oppor- 
tune moniti fuiffent, eàdem facilitate cx- 
tera quz in ipforum Editione reprehendi 
poffunt, immutaturos fuiffe, Quare non 
dubito quin xqui bonique faciant ; qua hic 
ego non alio certe confilio, quàm ut fuus 
veritati locus fit, de quibufdam ipforum 
manufcriptis codicibus differenda putavi. 


* 'Tom. 6. pag. 231. 
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Tertie Partis conclufro. 


Uod primüm hoc in fecundo libro - 

demonítrandum íufceperam , variis 
fzculis extitiffe Falíarios, qui in adulte- 
randis San&orum Patrum libris aliifve mo- 
numentis Ecclefiafticis operam & tempus 
collocarunt , eofque Falíarios plerumque 
Hareticos fuiffe : id jam , ut puto, in aper- 
to pofitum eft , nec ultrà venire poteft in 
controverfiam. Quippe tot inter perfidos 
homines, quos vel primis Ecclefix naícen- 
tis temporibus, vel fubfequentibus fzculis, 
fefe crimine falfi maculafle oftendimus , vix 
unum appellare poffis , qui non hac fuà 
fraude hzrefi alicui patrocinium quafierit. 
Eximendi tamen ab Haxreticorum nume- 
ro, qui attributum Auguftino librum cez- 
ira quinque hoftium genera , interpofitá genui- 
no textui novà fententia , fraudulenter de- 
pravarunt. Nam illi cüm contenderent De:- 
£4tc7 re&te. dici pofle zrinam , caufam de- 
fendebant , quam nemo Catholicus hare. 
fis notare velit. At iidem illi affeclae erant 
& fautores Gotheícalci Orbacenfis Mona- 
chi , quem hzrefis accufatum non femel & 
damnatum , malis artibus ac dolofis fcrip- 
tis Ecclefiaftica judicia eludere conatum 
efle omnes norunt. Quare non, mirum eft 
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eos qui plus equo fefe fraudulento homini 
Addixerant, ejus etiam artes efle imitatos, ac 
juftam caufam fraudibus atque adulteratis 
codicibus tueri voluilfe. Non negavero ta- 
men fieri potuiffe, ut qui cum Gothefcal- 
co fentiebant Deiizzem dici debere zrizam , 
de catero fuerint ab ejufdem Gothefcal- 
ci erroribus alieni: neque veró de omni- 
bus , fed tantüm de plerifque Falfariis aí- 
fevero , eos fuiffe harefis vel convictos, 
vel faltem fufpe&tos. Nunc reftat ut often- 
damus perfidorum hominum fraudes in- 
concuffe Patrum traditionis auctoritati 
nullo pa&o nocuifle. 
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ienetgeteqetgetngengene entente eee e eee eene: 


PAR 5- QU ART 


ANon imvehi in Religionem Pyrronifmum , nec 
inconcu[[a [aerae T raditionis fandamenta con. 
velli , etiam[r demonflretur nonnulla. Santto- 
"um Patrum opera ab FI ereticis olim fuiffe 
adulterata. 


$ Ui veteres Hzreticos falfarias manus 
L P in facros divinorum Librorum codi- 
ces aliquot immififfe ait , nihil illum de fir- 
mifima Sacrarum Litterarum auctoritate 
detrahere, fed meritam harefi infamiam 
inurere fuperiüs * demonftravimus : nunc 
fupereft, ut, quantum in- nobis eft , om. 
nem Pyrrhonifmi fufpicionem ab his etiam 
removeamus , qui nonnulla San&orum Pa. 
trum opera ab Hzreticis olim fuiffe adul- 
terataà contendunt. Enimveró cur male- 
fanam de omnibus rebus dubitationem in- 
ducere cenfeatur, qui nihil affirmat nifi 
quod verum eft & praftantiffimorum viro- 
rum teftimonio comprobatum ? Quis fibi 
perífuadeat veritatem cum mendacio tam 
arde conjuncam efle , ut illam fequi ne- 
mo poffit, quin huic fimul viam aperiat? 
* Lib. r. part. 2. 
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Quam perfidiam in falfandis veterum 
Patrum operibus hodie FHzreticis expro- 
bramus , eandem illis abíque fcandalo & 
ullo Religionis periculo objici pofle ipfi 
Patres exiftimaverunt. Ergone quifpiam 
exiftimet , aut fe acutius Patribus cernere 
in iis qux ad Religionem pertinent , aut 
fe magis à Pyrrhonifmo abhorrere , quàm 
eximii illi Do&ores , & fplendidiffima Ec- 
clefiz Catholicz lumina abhorruerunt ? At- 
qui tamen prava Hareticorum in falfan- 
dis Ecclefiafticis monuments artes detectz 
funt & prodit ab illis ipfis Do&oribus , 
quos venerandam Patrum Traditionem à 
Majoribus acceptam fuícepiffe cum reve- 
rentiá, & fuíceptam ad nos religiose tranf- 
mififfe certó fcimus. Unde confequens eft 
his perfuafum fuitfe nihil auctoritatis Tra- 
ditioni Patrum derogari, cüm Fzretici 
tanquam veterum monumentorum corrup- 
tores arguuntur & fugillantur. Hoc autem 
jure meritó ipfis fuifle perfuafum nunc eft 
demonílrandum. 
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Cum adulteratum effe librum Scriptoris. alicu. 
jus teflimonio comprobamus , teffem. adhi- 
bendum e[[e. frde dienum , qui nec mentiri , 
nec f aciliores leviffmis rumoribus aures pra- 


bere "t eat, 


Bos veteres Hzreticos extitiffe com. 
plures, qui datà operà & confilio im- 
probo monumenta Ecclefiaftica. adulte- 
rare conati fint, ex his qua fuperiüs 

roduximus , teftimoniis manifeftum eft. 
At fi quis idcirco lucubrationes Patrum 
omnes , aut rejicere velit tanquam adulte- 
ratas, aut etiam fufpecas habere: magno 
ille Ecclefiam Catholicam privabit adju- 
mento , qux antiquam Traditionem vete- 
rum Patrum au&oritate fuffulcire amat : 
fed multó majorem nomini fuo labem in- 
feret. Quid enim ridiculum magis , quàm 
vaná ac temerarià ubique fufpicione labo- 
rare, & metuere ,.ne quoties veterem Ii 
brum aperis, toties in fuppofititias falía- 
riorum lacinias incurras? Hujufmodi fufpi- 
cionibus indulgere , nec fapientis eft, nec 
conftantis viri. Igitur quemadmodum hu- 


manz íocietatis peílis eft prave fufpicio- 
fus 
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fus homo: fic etiam doctrinarum omnium 
atque ipfius Religionis fundamenta con- 
vellit , qui libris omnibus faifi fufpicionem 
temere afpergit. Relitos a. Majoribus no- 
ftris libros tandiu pro genuinis, pro inte- 
gris, pro certis iplorum fcctibus haberi de- 
cet , quandiu non conftat fpuriosefle , adul. 
teratos , aut incertos. Peccat fane qui li- 
brum adulterinum aut corruptum temere 
ingerit pro vero & integro: fed graviter 
peccat quoque , qui receptum à Majoribus 
tanquam genuinum opus aliquod , aut fine 
idonea probatione accufat falfi, aut fine 
legitima caufa fufpecum habet. Duplex au- 
tem caufa eft precipua , propter quam an- 
tiquorum Scriptorum opera dici poflint 
adulterata : prima , fi hujus facti teftis fide 
dignus producatur : altera , fi libro ad fe- 
vera ac prudentis critices normam exami- 
nato , herentia textui fraudis veftigia de- 

rehendantur. Ubi autem teftimonia am- 
im funt , nec fraudis veftigia plane cer- 
ta , fufpectus dicitur liber, non convictus 
falfi. 

Teftem fide dignum dico: non eum , qui 
vel incertos temerarix plebis rumufculos 
colligat improvide ; vel , quod pejus eft, 
fubdolus ipfe mendaciorum artitex , fabri- 
catas à fe fabulas fpargat impudenter , & 
tanquam veras à Lectoribus admitti poftu- 
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let. Rufinum , exempli Causá , lis annume- 
ramus , quibus hoc utrumque vitium ex- 
probratur , nec temere. 
Illum nimiz credulitatis vitio laboraffe , 
nulti & recentioribus Scriptoribus ak 
varunt ; atque inter eos maxime Guillel. 
mus AD his verbis^:In Hiftoria Eccle- 
fiaftica concinnanda temporifque ratione 
digerenda , credulum admodum fuiffe Ru- 
he con ftat , in fabulas & incertos ple- 
beculz rnb: nimis propenfum , quos € 
trivio & tonftrina petitos , litteris manda- 
re temere folebat. Unde Socrates cüm ad 
ejus fidem primum & fecundum Hliftorix 
Ecclefiafticz libros formaffet ; meliores po- 
fteà na&us auctores , libros is ex inte- 
cro ordiri necefle WES » Hoc enim ipfe 
Socrates teftatur : « Rufinus * inquit, in 
FER RU d notatione longe à ino ab5in: 
vit... Ác prius quidem nos Rufinum au- 


,. Corem fecuti , primum ac fecundum Hli- 


toria: noftra: librum juxta fidem illius con- 
fcripfimus... Quam ob caufam necefle no- 
bis fuit primum ac fecundum hujus operis 


à Seript. Eccl. Hift. litt. in i «op doe» xo] ó diUqsQ 9v T£ ige- 
Rufino. eive BiBAlor, 3» CKeve exer, 

^ Socrat. Hift. Ecclef. lib. 2. | evvesea-Lagdp .. ... do wrafxa- 
cap. r. kdit. Valef. pag. 79. | ado 6 epdoer Z [o QUTD 
& 30. BiGAL0P ava ey UTD y ge quu , 

Puts... mmi Tue Xen | gv Type ado X c os v PeQivoc 
égoün Lesen ne V eest- Vx oxmzlaTg? aAUDES. re. 
ev PuQiro dxoAvÜTauvate , Ó 
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librum ex integro dictare , retentis nihilo- 
minus iis, in quibus Rufinus à veritate mi- 
nime aberravit... 

At Rufinum non modo in colligendis 
rumuículis imprudentem & nimis credu- 
lum , fed etiam in fingendis fabulis auda- 
cem fuifle docet fan&us Hieronymus. Cu- 
jusaudacix exempla hic aliquot referri non 
eft inutile. « Hilarius Picavienfis Epifco- 
pus * , inquit Rufinus , Confeffor fidei Ca- 
tholicz fuit: hic cüm ad emendationem 
eorum , qui Ariminenfi perfidi fubfcripfe- 
rant , librum inftructionis pleniffime con- 
Ícripfiflet : cümque libellus ipfe in manus 
inimicorum & malevolorum , ut quidam di- 
cebant, corrupto Notario , alii vero alià 
occafione narrabant , quid intereft » tamen 
cüm in manus inimicorum ipfo ignorante 
veniffet , ira ab eis corruptus eft , illo fan- 
&o viro nihil penitus fentiente ; ut poftea 
cüm ad Concilium Epifcoporum fecundüm 
ea , quz fe in libello ipfius noverant cor- 
rupifle , Hareticum eum inimici arguere 
coepiffent , & ipfe libelli fui fidem pro fui 
defenfione flagitaret : de domo fua. prola- 
tus libellus talis inventus eft, quem ipfe 
non aenofceret : fecere tamen eum excom. 
municatum de Concilio difcedere. Verüm 
quia viventi, & adhuc in corpore pofito | 


: Rufini pro Orig. Apol. apud Hier. tom. 4. p. 252. & feq. 
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$64. De veteyibus FH ereticis 
res quamvis fcelerata & inaudita contige- 
rat , dolo cognito factio deprehenfa : rete- 
&a fcelerum machina potuit emendari. Ad- 
hibita enim curatio Ni affertionibus , fatis- 
factionibus , & omnibus, qua viventes pro 
fe facere poffunt. Nam mortui nihil pati 
refutant. 

Ita Rufinus: qui nullum facti quod com- 
memorat teftem appellat. Ait quidem hu- 


jus memoriam ad fua tempora perfeveraf- 


fe : fed iftud temereé ac falso. Qua de re 
vapulat ab Hieronymo , & mendacii accu- 
fatur. « Tanta auctoritatis fe putat*, in- 
quic fan&us Doctor , ut quum hoc familia- 
ribus narrat fomnium , nemo el contra 
Confefforem (S. Hilarium ) ifta fimulanti 
audeat contradicere. Refponde, quazfo : Sy- 
nodus à qua excommunicatus eft, in quà 
urbe fuit? Dic Epifcoporum vocabula ; 
profer fententias fubfcriptionum , vel di- 
verfitatem , vel confonantiam : doce qui 
eo anno Confules fuerint: quis Imperator 
hanc Synodum jufferit congregari : Gal- 
liz-ne tantüm Epifcopi fuerint , an & Ita- 
liz & Hifpaniz : certe quam ob caufam Sy- 
nodus congregata fit. Nihil horum nomi- 
nas, fed virum eloquentiffimum , & con- 
tra Arianos Latini fermonis tubam , ut 
Origenem defendas, excommunicatum à 
* Apolog. adv. Ruf. lib. 2. nov. Edit. tom. 4. pag. 41j. 
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Synodo criminaris. Sed Confefforis calum- 
nia utcumque toleranda eft. Tranfit ad 
inclytum Martyrem Cyprianum. 

Alteram híc fabulam redarguit Hiero- 
nymus, quam quidem Rufinus fic propo- 
fuerat. « Sandi Cypriani martyris? , folet 
omné Epiftolarum corpus in uno codice 
fcribi : huic corpori Hzretici quidam , qui 
in Spiritum San&um blafphemant , Ter- 
tulliani libellum de Zizizate reprehenfibi. 
liter , quantüm ad veritatem fidei noftre 
pertinet, fcriptum inferentes , & quamplu- 
rimos codices de talibus confcribentes per 
totam Conftantinopolim urbem maximam 
diftrahi pretio viliori fecerunt: ut exigui- 
tate pretii homines ille&i , ignotos & la- 
tentes dolos facilis compararent : quó per 
hoc commentum Hxretici perfidiz fux fi- 
dem tanti viri auctoritate conquirerent. 
Accidit tamen ut recenti adhuc facto , qui. 
dam ex fratribus noftris Catholicis inven- 
ti , admifli fceleris commiffa retegerent: & 
ex parte aliqua, fi quos poffent , ab erro- 
ris hujus laqueis revocarent. Quampiuri- 
mis tamen in illis partibus fanum Mar. 
cyrem Cyprianum , hujus fidei, quz à Ter. 
tulliano non re&e ícripta eft , fuiffe per- 
fuafum eft. 

Quz cüm Rufinus narraffet , Hierony. 


: Rufini pro Orig. Apolog. apud Hier. tem. $. pag. 255. 
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$66 De veteribus FI ereticm 
mus contra eum infurrexit his verbis. « Di- 
cit ^ Tertulliani librum , cui titulus eft 4e 
Trinitate fub nomine ejus ( Cypriani) Con- 
ftantinopoli à Macedonianz partis Hzreti- 
cis le&titari. In quo crimine mentitur duo. 
Nam nec Tertulliani liber eft , nec Cypriani 
dicitur ; fed Novatiani, cujus & infcribitur 
titulo ; & auctoris eloquium ftyli proprie- 
tas demonítrat. | 

Sed Rufini feu temeritas, feu mentiendi 
licentiZ multó manifeftiüs. fe prodit in ea 
fabella, quam de ipfo Hieronymo contin- 
xit. « Damafus Epifcopus", inquit, cüm de 
recipiendis Apollinarianis deliberatio ha- 
beretur , Editionem Ecclefiaftice fidei , 
cui eidem Editioni , fi Ecclefie jungi ve- 
ünt , fubícribere deberent , confcribendam 
mandavit cuidam amico fuo Prefbytero 
viro difertiffimo , qui hoc illi ex more ne. 
gotium procurabat. Neceflarium vifum eft 
dicanti in ipfa Editione de Incarnatione 
Domini boninem Dominicum dici. Offenfi 
funt in hoc fermone Apollinariftz*: novi- 
tatem fermonis incufare cceperunt : adeffe 
fibi ccepit , qui di&averat, & ex auc&torita- 
te vera Scriptorum Catholicorum virorum 
confutare eos qui impughnabant. Accidit 
ut uni ex ipfis, qui novitatem fermonis cau- 


* Apolog. adv. Ruf. lib. 2. | * Ruf. Apol. pro Orig. apud 
t om. 4. pag. 415. | Hier, tom. f. pag. 253. 
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fabatur, oftenderet in libello Athanafi Epit- 
copi fcriptum efle fermonem de quo quz. 
ftio habebatur : quafi fuafus jam ille , cui 
probatum fuerat , rogavit fibi dari codi. 
cem , quo & aliis ignorantibus & contra- 
dicentibus fatisfaceret. Áccepto codice ex- 
cogitavit inauditum adulrerationis genus. 
Locum ipfum , in quo fermo ifte erat fcrip- 
tus , rafit: & ipfum fermonem rurfum con- 
fcripfit , quem raferat. Codex redditus fim- 
pliciter receptus eft. Movetur iterum pro 
eodem fermone quafítio. Ad probationem 
codex profertur : invenitur fermo , de quo 
erat quaítio, ex litura in codice pofitus. 
Fides proferenti talem codicem derogatur: 
eó quód litura illa corruptionis & falfita- 
tis videretur indicium. Sed quoniam, ut 
iterum dicam , viventi hzc facta funt à vi- 
vente , continuó egit omnia , ut fraus com. 
mifli fceleris denudaretur , & nequitiz ma. 
cula non innocenti viro , qui nihil tale gcf- 
ferat , adhzreret: fed in au&orem fadi ac- 
que in uberiorem ejus infamiam redun- 
daret. 

HzcRufinus, cui ea referenti, quz Romac 
ztate fuáà Damafo & Hieronymo przíenti- 
bus contigifle afirmabat,quis non crederet? 
Mentitum tamen ,aut faltem frandzorum ce- 
narumque fabulas pro argumento veritatis t1e- 
nuife eum ait Hieronymus. « Superfiuum 

IN n 1iij 


[44 


Mw 
[ 


id 
Mw 


$68 De veteribus H ereticis 

puto* , inquit, apertas ineptias confutare, 
quum mihi mea ingeratur fabella , à Syno- 
do videlicet, & fub nomine cujufdam ami- 
c Damafi Romanz urbis Epifcopi ego pe- 
tar , cui ille Ecclefiafticas Epiftolas di&an. 
das tradidit ; & Apollinarianorum verfutiz 
defcribantur, quód Athanafii librum , ubi 
Dominicus bomo Ícriptus eft , ad legendum 
acceptum ita corruperint , ut in litura id , 
quod raferint , rursüs Ícriberent, ut fcili- 
cet non ab illis falíatum , fed. à me addi- 
tum putaretur. Quafo te , amice chariffi- 
me , ut in Ecclefiafücis tra&atibus , ubi de 
virtute dogmatum quzritur , ubi de falute 


animarum noftrarum Majorum flagitatur 
auctoritas , hujufcemodi deliramenta di- 
mittas , & prandiorum coenarumque fabu. 
las pro argumento non teneas veritatis, Fie- 
ri enim poteft , ut etiamíi à me verum au- 
difti , alius qui hujus rei ignarus cft, dicat 
à te effe compofitum ; & quafi mimum 
Philiftionis , vel Lentuli ac Marcelli ftro- 
phameleganti fermone confictam. Quó non 
perveniat femel effrznata temeritas? Poft 
excommunicationem Hilarii , poft Cypria- 
ni Jevdvzri»eaqor haerefeos librum , poft Atha. 
nafuü me dormitante lituram fimul & in- 
Ícriptionem , erupit aliquando contra Pa- 
pam Epiphanium... 


* Apol adv. Ruf lib. 2, tom. 4. pag. 415. 
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Peccavit ergo graviflime Rufinus, cüm 
ut Hareticorum in adulterandis libris au- 
daciam magnam fuiffe evinceret , aut fa- 
bulas ipfe commentus eft, aut leviffimx 
plebis rumufculos collegit. Quare hujus 
exemplo admonemur , ut ne aures quibuf- 
visteítibus imprudenter commodemus: fed 
eum habeamus teftem , qui neque audaciz 
in mentiendo , neque nimiz in credendo 
facilitatis argui poflit. 

Porró Hieronymo in his, quz adversus 
Rufinum fcripfit , plane effe credendum vi- 
detur definiviffe in Concilio Romano Ge- 
lafius Papa : ubi fic loquitur. * « Rufinus 
vir religiofus, plurimos Ecclefiaftici ope- 
ris edidit libros , nonnullas etiam Scriptu- 
ras interpretatus eft: fed quoniam eum 
beatus Hieronymus in aliquibus de arbi. 
trii libertate notavit, illa fentimus , que 
predidum beatum Hieronymum fÍentire 
cognofcimus ; & non folüm de Rufino , 
fed etiam de univerfis, quos vir fzepius me- 
moratus, zelo Dei & fidei religione re- 
prehendit. 

Rufini temeritatem imitati funt pofte- 
riorum temporum Fzretici quibus inter- 
dum contigit , ut dicta Patrum , qux fol- 
vere non poterant , corrupta dicerent. Ita 
^ apud Bellarminum Hermannus , ut ref. 
: Tom. 4. Conc. pag. 1265. ] * Tom. 1. Contr. LiB. 4. cap.7. 
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ponderet Bafilio dicenti * :« Dogmata quz 
in Ecclefia fervantur ac praedicantur , par- 
tim ex confícripta do&rina habemus, par- 
tim ex Apoftolorum traditione in myfte- 
rio ad nos delata recepimus. Qua utraque 
eandem ad pietatem vim habent , & ne- 
mo his contradicit , qui vel mediocrem 
faltem Ecclefiafticorum jurium experien- 
tiam habet. 

Hzc ,inquam , &Palia ut eluderet Her. 
mannus , dixit Z//z omnia non effe Bafilii , fed 
inferta in libro Baftlii ab aliquo nebulone.Ne- 
que aliam hujus rei probationem affert , 
quàm Eraími teftimonium , qui vifus eft fi- 
bi nefcio quam ftyli diverfitatem in his ca- 
jitibus olfacere. Cüm tamen obfervare de- 
Duiffec Hermannus hanc Eraími conje&u- 
ram , & de ftyli diverfitate fufpicionem om- 
nino vanam fuiffe & temerariam ; fiqui- 
dem fan&us Joannes Damaícenus Eraímo 
antiquior , & in fcriptis Bafilii multó ma- 
gis verfatus, hoc ipfum 27. caput & verba 
fuperius laudata ipfe integra retulit: « Sic , 
inquit * ille, ad verbum ait fanc&us Bafilius 
in vigefimo-feptimo capite illiuslibri, quem 
de Spiritu Sancto triginta diftinctum capi- 
tibus ad Amphilochium fcribit: Qzz iz Ec- 
clefra [ervantur € pradicantur inflituta , par- 


u Lib. de Spir. 5. cap. 37. € Orat. I. pro [2CHs Imagin. 
|. Bellar. ibid. Cap. 27. 4g. | 
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tm ex firiptaconflant dottrina , partim ex « 
"Apoftalorum traditione £c. unde manifeftum. « 


eft, & Erafmum hzc fanc Bafilii loca te- 
mere füfpecta habuiffe , & Hermannum im. 
prudenter hoc in loco ufum eíle Eraími 
teftimonio. 
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Si quando videntur Santii Patres , aut fecum 
zpfr pugnare , aut locuti duriora , nec vette 
fidei fatis confona , libros eorum mon debere 
idcirco dici adulteratos , nift veipsa adalte- 
ratos fuilJe aliunde confiet. 


Uit adhuc hoc Rufino*vitium , ut. fi 

forte in Orthodoxorum Patrum ope- 
ribus loca aliqua. occurrerent , ubi exifti- 
maret illos , aut fibi non fatis confentire , 
aut ab Ecclefix doctrina aliquantüm rece- 
dere , eo ipfo cenferet loca ifta ab Fizre- 
ticis fuiffe adulterata, etiamfi nullo alio 
argumento fadam effe corruptionem de- 
monftrare pollet. Hanc fe regulam fecu- 
tum effe aperte profitetur , cüm ait* : «In 
veteribus fan&is ac prajudicatis Catholi- 
cis viris... folo argumento ex rerum con- 
fequentia , ac redi tenore , prefumpto of- 


* Ruf. pro Orig. Apolog. apud Hier. tom. 5. pag. 252. 
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$71 De veteribus H ereticis 
» tenditur ac probatur : quód fi quid in li- 
» bris eorum contra Ecclefiafticam fidem in. 
» venitur, id infertum ab Hareticis potiüs , 
» quàm ab his ipfis fcriptum putetur. » Quz 

judicandi regula nemo non videt, quàm fal- 

lax fit, quàm multiplici errori obnoxia. 

Hanc quidem Hieronymus Rufino ret- 
» pondens fic explodit *:« Et quomodo , in- 
: » quies, in libris eorum ( Patrum fcilicet Or- 
pt » thodoxorum ) vitiofa nonnulla funt ? Si me 
& » Cauías vitiorum neícire refpondero, non 
r3 » ftatim illos Hzreticos judicabo. Fieri enim 
P » poteft, ut vel fimpliciter erraverint , vel 
vl » alio fenfu Íícripferint , vel à Librariis im- 

" » peritiseorum paulatim fcripta corrupta fint. 
» Vel certé antequam in Alexandria quafi 
t » Damonium nteridianum ,AÁrius naíceretur, 
EN » innocenter quzdam & minus caute locuti 
E » funt, que non poffint perverforum homi- 

dU E » Dum calumniam declinare. » Ubi prater 

Hazreticorum perfidiam quatuor omnino 
caufas refert Hieronymus, cur in operi. 
bus Patrum nonnulla fint, que nos of- 
fendant. 

Prima caufa eft , quód illi , utpote homi. 
nes, labi potuerint , fintque errori obno- 
xii. Hoc ipfum de fe ac fuis operibus aper- 
JE te fignificat fanctus Auguftinus , cüm ne. 
"4 gat Ícriptis fuis canonicam attribui pofle 


Ld 


* Apol. adv. Ruf. lib. 2. tom. 4- pag. 409. 
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auctoritatem : « Iis qua fcripfimus? , inquit, 
ita noftra vel aliorum exerceatur & erudia- 
tur infirmitas , ut tamen in eis nulla velut 
Canonica coníftituatur auctoritas. » De alio- 
rum veró Patrum libris idem etiam cum 
Hieronymo plane confentit. « Solis eis Scri- 
prurarum libris , inquit^, qui jam Canoni- 
ci appellantur , didici hunc timorem ho- 
noremque deferre , ut nullum eorum au- 
&orem fcribendo aliquid erraffe firmiffime 
credam... Alios autem ita lego , ut quan- 
tálibet fan&itate do&rináque przpolleant , 
non ideo verum putem, quia ipfi ita fen- 
ferunt ; fed quia mihi , vel per illos aucto- 
res Canonicos, vel probabili ratione, quod 
à vero non abhorreat, perfuadere potue- 
runt, Nec te , mi frater , fentire aliud exi- 
ftimo. 

Ex quibus fandi Auguüítini verbis , ac 
przcipue ex illo loco , quem priorem ap- 
pellavimus , intelligitur, quàm temere fen- 
tiant , quàm longe ab ipfius fancti Augufti- 
ni dodrina recedant ; qui eam , quz inter 
damnatas ab Alexandro V ILI. trigefima 
habetur, propofitionem propugnarunt :'UZ 

uis invenerit do(lrinam in .uguflina clare 
fündatam , illam ab[olut? potefl tenere € da- 
cere , non refpiciendo ad slam Pontificiam Bul- 


? Tom. 1. Ep. 193. num.10. | nov. Edit. num. 3. pag. 190. 
* Epift. $1. ad Hier. tom, 2. | * Decret. dato1o. Dec. 1650. 
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lm. Nunquam ita de fe , aut ipfe Augufti- 
nus fenfit, aut fentiri à nobis voluit. 
Tertiam vitiorum , qua aliquando in Pa- 
trum operibus occurrunt caufam , Hiero- 
nymus effe ait Librariorum imperitiam , de 
qua jam diximus hujus operis initio. 
Quartam repetit idem fanctus Do&or , 
ex eo quód anteriores illi Patres, quia an- 
te Árii tempora fcripferunt, incaute ali- 
qua dixerint , quibus nemo tunc abuteba- 
tur, abufuros pofteà Hzreticos non prz- 
viderunt. Ita etiam Gregorium Neoczía- 
rienfem excufabat olim Bafilius. « Sane qui 
Gentilem ad credendum períuadere niti- 
tur, inquit^, is non putat fibi circa ver- 


'ba exactiàs difputandum efle ; fed alicubi 


confuetudini ejus , quem ad fidem inducit, 
nonnihil condonat , dummodo principa- 
libus ac neceflàriis non reluctetur. Quare & 
multas illic invenias voces, qua jam Hz- 
reticis plurimüm addant roboris.» Eodem 
fermé modo Origenem in quibufdam de- 
fendit Athanafius. Qux cüm fatis ex fe pa- 
teant , nihil eft cur hic fufiüs explicemus. 
At pauló diutiüs in eo immorabimur , quod 
fecundo loco pofuit Hieronymus. 
Alteram ergo caufam hanc affert, cur 
interdum Patrum dictis offendamur , nem. 
pe quód alio fenfu, quàm fcripferint , ip- 
? Epift. 64. 
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forum fcripta interpreremur. Multa funt 
enim apud Patres , antiquiores przfertim, 
qua primà quidem fronte apparent, aut 
inter fe , aut fidei Catholice contraria ; ac- 
curatiüs autem examinata & infpecta pe- 
nitius , re&e di&a reperiuntur & fidei con- 
fona. Et veró vetuftiffimi Patres , de iis lo- 
quor, qui primis Ecclefix naícentis tem- 
poribus , fzvientibus adhuc Tyrannis vixe- 
runt, antequam Religio Chriftiana Czfa- 
rum folium confcendiffet;hi, inquam,quam- 
vis traditam fibi ab Apoftolis doctrinam 
fan&iffime fervarent , laborabant tamen 
verborum penuriá, quibus fenfus fuos in- 
timos expanderent & populo explicarent. 
Neque enim lingua Grzca aut Romana ul- 
las voces habebat idoneas explicandis re- 
bus ad hanc ufque diem , apud Graecos & 
Romanos inauditis. Quod mirum videri 
non debet ; fi quidem Romuli nepotum di- 
fertifflimum Ciceronem verba defecerunt , 
cüm ad transferendam in Latinum fermo- 
nem Grzcam Philofophiam animum ap- 
pellere ccepit. Unde licentiam nova verba 
fabricandi petiit & fibi tribuit. Data , in- 
quit? , profetà , ut. in rebus. intfttatis , quod 
Greci ipft faciunt , 4 quibus hec jamdiu tra- 
Hlantur , utamur verbis interdum inauditis. Et 
pauló inferiüs^: 7» veró, inquam , Farro , 
^ Acad. quaft. ad Varr.l. 1. | Ibid. | 
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bene etiam meriturus mibi videris de tuis civi- 
bus , [f eos mon modà copia rerum. auxeris , ut 
effecifl , fed. etiam verborum. Audebimus ; er- 
0 , inquit Varro , novis verbis uti , te autta- 
rc , fe neceffe eff. Floc ipfum eádem pariter 
xtate aufus eft infignis Poéta Lucretius , 
cüm ad illuftrandam Latinis verfibus Epi- 
curi Philofophiam, (e accinxit. Sic enim 
Memmium amicum , cui opus fuum dicat, 
alloquitur*. 
Nec me animi fallit, Grecorum ob[cura reperta 
Difficile inluflrrare Latinzs verfibus effe : 
Multa novis verbis pra ertim cum [it agendum, 
Propter egeflatem lingna Cy rerum novitatem. 
Quód fi do&iffimi atque eloquentifhmiR o- 
mani Scriptores Cicero & Lucretius , Grz- 
corum diíciplinas Latino fermone explica- 
re non potuerunt, quin nova rerum no- 
varum facerent nomina: quantó magis pri- 
mos Ecclefiz Do&ores inopià vocum labo- 
raffe neceffe eft, quibus non de humanis 
difciplinis , fed de altiffimis ac reconditis 
Religionis Chriftianz mylteriis coram mul- 
titudine imperita fuit differendum. Atqui 
illi nec tanta erant auctoritatis , ut vel no- 
va verba in ufüm communem inducere , 
vel vetera ad ufum novum transferre pof- 
fent : imó nec facile poterant propter re- 
gionum longinquitatem , & 1ngruentes con- 


a Lib. 1. circa finem. 
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tinuo perfecutionum cempeftates, in unum 
locum convenire , ut aliquid communibus 
fuffragiis ftatuerent ac definirent. In hisan- 
guftiis pofiti , & proprietate verborum de- 
flituti, non mirum eft, fi videantur ali- 
quando , aut pugnantia loqui, aut niyfte- 
ria nimis jejune , nec fatis aptis vocibus ef- 
ferre. 

uz res diligenter obfervanda , & maxi- 
me neceflària eít ad. folvendam difhculta- 
tem non parvam, qua cordatis viris opera 
Patrum legentibus feíe ftatim objicit. Ne- 
que enim fatis intelligunt , qui fieri poflit , ut 
antiquiffimi Ecclefiz Doctores,qui velabip- 
fis Apoftolis fuerunt inftiruti,vel faltem pro- 
xime accefferunt ad Apoftolorum tempo- 
ra , przcipua Religionis Chriftianz capita 
aut ignoraverint penitus ,aut confuse tan- 
tüm cognoverint. Quippe manifeftum eft 
eó puriores hauriri aquas, quó propius ab- 
funt à fonte: vetuftiffimi autem Patres vel 
in ipfo fonte do&rinam Chriftianam hau- 
ferunt, vel in rivis non longe à fonte de- 
currentibus: puram ergo & lympidam do- 
&rinam accipere , atque nobis tradere de- 
buerunt. | | 

Neque vero do&rina Chriftiana inftar 
eft diíciplinarum humanarum , qux cüm 
noftri ingenii faetus fint , experientiá , me- 
ditatione , concertationibus fuccrefcunt in 
O o 
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dies & amplificantur. At fingula fidei Chri- 
ftiane Myfteria, non experientià didici. 
mus, non meditatione & ratiocinio colle- 
cimus, fed íolà Dei revelatione accepi- 
mus. Ifta Difcipulis fuis Chriftus revelavit, 
vel ipfe per fe, vel per Spzrizum? veritatis , 
qui eos decuit omnem veritatem. Quare Chri- 
füana fides fucceffione temporum  latiüs 
quidem diffufa eft, & à pluribus cognita 
gentibus ac fufcepta: tamen ab initio pura 
fuit & perfeda. Qui fit ergo , ut qui pro. 
xime ad Apoftolorum tempora accefferunt 
Doctores , minüs accurate Myfteria nobis 
explanare videantur , quàm qui poft Conci. 
lium Nicenum floruerunt ? 

Cui difncultati ut refpondeatur , ftatuen- 
dum eft omnino;anteriores illos Patres non 
minus rede fenfiffe de przcipuis Keligio- 
nis Chriftianz capitibus , quàm pofteriores. 
Quod quidem manifeftum erit , fi ipforum 
fada ponderare potiüs , quàm di&a fcru- 
pulose excutere velimus. Iíta autem regu- 
la , quà quid quifque fentiat ex fa&is ju- 
dicatur, multó certior eft, quàm illa qua 
defumitur ex folis verbis & modo loquen- 
di, verba enim interdum ambigua íunt, 
&quivoca ; facta autem minime. Igitur an- 
tiquiffimorum Patrum facta fi infpiciamus, 
animadvertemus illico , fidem eorum vivi- 


* joan. 16, 135. 
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dam fuiffe, puram , integram. Quid enim 
vividum magis & purum, quàm illa fides, 
quz non modó exquifitifüimis tortorum 
cruciatibus , atque ips morte fortior fuit ; 
fed etiam qua omnes hzrefum peftes fem- 
per deteftata eft, five illas quae naturam 
Dei & unitatem , aut perífonarum in Deo 
Trinitatem impugnare auíz funt , five il- 
las qux Chrifto Domino naturam feu di- 
vinam , feu humanam inviderunt , qua ad. 
versüs illbatam beate Marix virginita- 
tem , contra Baptifmi vim & efficaciam , 
contra conceflum lapíis remedium infurre- 
xerunt ? Hxc & alia monítra , ubi primum 
nata funt , illi ipfi Patres , qui locuti ambi- 
gué dicuntur & obfcure , oppugnarunt & 
debellarunt. In. Concilio àutem  Niceno 
collecti in unum ex omnibus Romani Im. 
perii Provinciis Epifcopi, quàm unanimi- 
ter, quàm intrepide in eo confenferunt , 
ut Arium damnarent, & Filio Dei natu- 
ram cum Patre confubítantialem aflere. 
reht ? Qui certé non tam fubitó in unam 
eandemque fententiam confpiraffent , fi 
incerti fuiffent & dubii, quid effet ea de 
re credendum ; quid fibi à Majoribus tra- 
dicum. 

At quorum fides perfecta erat & pura, 
qui factam de Myfteriis noftris revelatio- 
nem diftin&& & certó cognofcebant , eof- 
O o iJ 
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dem in explicandis Myfteriis laboraffe non 
mirum eft. Nunc quidem temporis poffunt 
Do&ores de iifdem Myfteriis enucleatius 
loqui & uberiüs differere ; quia jam fuppe- 
tunt verba longo Ecclefia ufu trita , qui- 
bus fenfus ufu 1pfo affixus eft explanandis 
M yfteriis idoneus. At illa verba , quibus 
jam tutó utimur , primis illis cemporibus , 
vel nondum erant ufitata , vel faltem non 
habebant eandem poteftatem & definitum 
illum fignificatum , qui pofteà invaluit in 
Ecclefia. Unde fit, ut de quibus rebus jan 
expedite loquimur, nonnifi ftridim & je- 
jun? antiquiores illi Patres differere potue- 
rint. Inde etiam accidit, ut dum quibuf- 
dam locutionibus Patrum eum fenfum afh- 
gimus , quem nunc habent , Patribus tri- 
buamus errores & menda , à quibus longe 
abfuerunt. In legendis enim Antiquorum 
Scriptis, quid verba nunc fignificent , co- 
citamus ; cüm potiüs attendere debea. 
mus , quid eà atate fignificaverint , quà 
Scripta , qux legimus primüm prodierunt. 
Deinde quamquam certum eft Religio- 
nis Chriftianz M yfteria non minus clare ab 
iis, qui Apoftolos proxime fecuti funt, cóg- 
nita effe , quàm à nobis: non eft tamen ne- 
candum ufu , exercitatione , difputationi- 
bus, ea quz ex Mylíterüs confequuntur , 
quz iifdem adverfantur , effe clariàs cog- 
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nita. Quippe ea doctrinz Chriftianz pars, 
quz non eft pofita in revelatione. Dei 
immediata , ut loquuntur Theologi , fed 
ea comple&itur capita, que ex Dei reve- 
latione differendo colliguntur ; ea pars, 
inquam , fucceffone temporis illuftra- 
ri poteft & quodammodo amplificari : 
quemadmodum & illa alia pars , que in 
inveniendis & quotidiano ufu terendis ver- 
bis Ecclefiafticis confiftit ; neque enim pri- 
mis illis temporibus tanta erat hujufmodi 
verborum copia , quanta. nunc eft; neque 
€a,qua jam tum ab initio fuerunt ufitata, 
tam definitum habuere fenfum , quàm nunc 
habent. 

Atque hoc ut aliquot exemplis illuftre- 
mus, quis legens genuinam nec interpola- 
tam fandi Ignatii Epiftolam ad Ephefios, 

rimo ftatim intuitu non miretur , Chri- 
ftum Dominum , quatenus Deus eft , ab il- 
luftri Martyre , Apoftolorum difcipulo , zz- 
genitum vocari ? Quis enim nefciat z/eenitz 
nomen effe proprium folius Patris? Quis 
non fentiat eum, qui vere Deum habet pa- 
trem , qui eft Deus ex Deo, qui eft Filius 
Dei unigenitus , non pofle dici zwgenztum ? 
Atqui fan&us Ignatius , quanquam in ea- 
dem Epiftola , atque alibi paffim ait Chri- 
(tum & habere Deum patrem, & effe Deum 
ex Deo, atque Filium Dei unigenitum, 
O o iij 
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eundem tamen appellat ingenitum. Sic enim 
loquitur : : &ic lae06 601 couper à 'YeU[i.- 
TIXOS , jemrmoc X94 dyéWYWTOG , CW oup yero 
Oxtos , Cy jak TG Con E c4 CA Maejaz M 
CX O:8..... I«cgs4 Xeaq'oc 0 X0eAoc "I : 

eft: "Unus medicus efl , carnalzs e Lordi 
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genitus € inaenitus , in carne exiffens Deus ,in 


ii uita VEZ , € ex Maria & ex Deo... Te- 
i Chriflus Dominus nofrer. Ubi Chriftus Do- 


As genitus quidem dicitur, quatenus ex 


Maria carnem affumpfit : zmgenitus vero , 
quatenus in carne exiftic Deus. Nodum 
hunc facile folvet , quiíq: duis meminerit S. 
Ignatium fcripfifle | primo Ecclefix naícen- 
tis fzculo, càm plerique Fideles , adhuc 
Neophyti, ac recens e Paganifmo ad Chri- 
P Religionem converfi , eum fingulis vO- 

ibus fenfum affigerent quem Pagani Gen- 
tlefque « affixerant. Gentil es A ut&lbs per «v 
a*yémrroy non id folum intellexere quod ca- 
ret principio originis fuz , fed etiam id om- 
ne quod non eft. creatum , quod. non eft 
factum ; ut monet jut * fan&tus Athana- 
fius, & videre eft apud Platonem & alios. 
Porto conftat pofteriori hoc fenfu Verbum 
divinum dici debuiffe zyévwro» ; quippe de 


* Edit. Ufferii. ann. 1647. [ part. 1. pag.253. & feq. Item 
pag. 4. lib. de Syn. cap. 46. & 47. 
* Ep. de Decr. Nic. Syn. c. | Nov. Edit. tom.r. part.2.pag. 
28. & feq. Nov. Edit. tom. x. 1 760. 761. 
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fide Catholica eft ipfum nec effe fa&um , 
nec creatum. Pofíteriorem veró hunc fen- 
fum fandi Ignatii fuiffe ex eo manifeftum 
redditur, quód qui Chriftum ayévrror ideo 
dicit, quia in carne exiftit Deus, idem do- 
ceat non modó ipfum efle Deum , fed 
etiam effe ex Deo , & veré patrem habere 
Deum, imó & effe Filium Dei unigeni. 
tum. Certe quiex Deo eft, qui veré paurem 
habet Deum , qui eft Filius Dei unigenitus, 
non caret omni principio originis fua : ta- 
men dici debet non fa&us, non creatus ; 
fiquidem ita Deum patrem habet, ut di- 
vifam ab eo naturam non habeat ; & ita 
eft ex Deo Patre , ut fit ipfi confubftan- 
tialis. Qux cüm ita fint, non poffum , quin 
hoc in loco approbem Uflerium Armacha- 
num, qui ad fancti Ignatii fenfum atten- 
dens potiüs, quàm ad vim verborum, hac 
duo vocabula , yev«05 x2j a*yémroc , non 1n- 
terpretatur , genitus € inzenitus , led fatius 
C non fatíius : fic enim fandi Ignatii fen- 
tentiam vcre & accurate expreífit. Átque 
hanc fuam interpretationem haufifle vide- 
tur ex Athanafio , qui eum ipfum fancti Ig- 
natii locum eodem plane fenfu * explicat. 
At quanquam fanc&o Ignatio licuit, Eccle- 
fià naícente , Verbum divinum aero di- 
cere , ut declararet non efle factum: tamen 
? Tom. 1. part. 2. lib. de Syn. cap. 46; & 47. 
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jam dudum nefas eft ifta appell atione uti, 
E de Fio Dei agitur ; quia longo ji 
Lone ufu , poteftas nominis hujus a3em- 
. determinat; eft ad fignificandam pro- 
priam m illam , quá Pater ita Deus eft, 
t fontem or igi is fuz non habeat , nec ab 
altera períona procedat : quemadmodum 
ubi de REND Trinitate agitur , ejufdem 
Ecclefix ufu. ac Decretis , "poteftas hujus 
Qiu yero» determinata eft ad Doni 
candam mirabilem atque aternam divini 
Verbi in finu Patris generationem. Quare 
Nicani Patres ; poftqua m unanimi confen- 
íu proclamarunt Chriftum Dominum Ft- 
lium Dei unicum , effe ex Patre natum an- 
te omnia ficula , , Deum de Deo , lumen 
de lumine, Deum verum de Deo vero, 
ftonadod e unt ipfum genitum efle, den 
fa&um , fed coníubftantialem Patri. Ve- 
rüm, ut jam dixi, non eft idcirco repre- 
BEER fanctus Ignatius ; quippe cum 
Ícribebat , Chriftum ut Deum effe d'yavimr, 
non aliud hoc nomine intelligebat , quàm 
ipfum ut Deum non efe factum. Nundum 
enim Ecclefiz ftatutis & longo ufu , no- 
men aom hanc poteftatem & definitum 
fenfum acceperat , ut excluderet omnem 
nafcendi modum , etiam mirabilem illum, 
qui folius Verbi EM proprius eft. 
Simili excufationis genere ufus eft fan- 
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&us Athanafius ad purgandam Patrum fi- 
dem, qui pofteriori Antiocheno Concilio 
adversüs Paulum Samofatenum interfue- 
rant. « Qui enim Paulum Samofatenum de- 
pofuerunt (Antiocheni Patres) inquit Átha- 
nafius?, vocem cenfabffantialis corporali mo- 
do accipiebant ; quia Paulus fophifmate 
utebatur & dicebat; $i Chrifus non fatius 
efl ex bomine Deus , ergo confabflantialis. eft 
Datri 5 atque adeo nece]Je eff zres. e[fe fabfan- 
lias , tnam qua prace[[erit , duas que ex illa 
7t.» Paulus enim voce hac, cenfzbffan- 
tialis , fic abutebatur , quafi Catholicorum 
dicentium Filium effe confubftantialem Pa- 
tri fenfus fuiffer, Patrem & Filium ex una 
quadam communi fubftantia , quz pravia 
fuiffet, profluxiffe : unde reipsà confequere- 
tur , tres effe fubftantias , unam , que prior 
eflec, & duas alias, quz ex illa proceffif- 
fent: quemadmodum fi vafa duo ficülia 
ex eadem argilla conflata fint, necefle eft 
tres diftingui fubftantias, argillam , ex qua 
vaía , & ipfa vafa, qua ex argilla fint. 1gi- 
cur Antiocheni Patres, ut obfervat ^ibidem 


* Athan. lib. de Synodis cap. | vere, pi E aibga my yeytrev 
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Athanafius , «illud Pauli fophifma cim ju- 
re meritó caverent , dixerunt Chriftum non 
efle confubftantialem; neque enim Filius ita 
íe habet ad Patrem , ut ille exiftimabat. 
Qui veró Arianam hzrefim anathemate 
percufferunt , cüm Pauli calliditatem ani- 
madverrtiflent , & fcirent confuübftantialita- 
tem non effe ita accipiendam , ubi quzftio 
eft de incorporeis rebus, & maxime de 
Deo ; agnoícerentque Verbum non effe 
creaturam , fed prolem ex íubítantia ; & 
fubftantiam Patris effe Filii principium , 
radicem ac fontem... ea de caufa jure & 
ipfi Filium confubftantialem dixerunt. » 
Ita Athanafius , ex cujus verbis manifeftum 
eft, vocem hanc , cenfzbflantialis , diverfo 
plane fenfu ab Antiochenis & à Nicznis 
Patribus effe intelle&am : eandemque eo 
fenfu acceptam , quo illam Paulus ufürpa- 
vit in Concilio Antiocheno , rejici potuiffe : 
quanquam fine fcelere rejici non potuit poft 
Concilium Nicznum,ubi verus ac legitimus 
ejus fenfus aftru&us eft ac plane definitus. 
O vifa cé Qicua T9. Eauscu-]| ueAiwa UH Ow & iua 
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Sic etiam Doctores Catholici conciliare 
inter fe folent plurimos antiquos Patres, 
quorum alii unicam , alii tres in Deo by- 
poflafes effe contendunt. Utrobique enim 
eadem fuit doctrina : illis cenfentibus byfo- 
f'afim idem fonare atque effentiam & fub- 
ftantiam , quo fenfu Deo tribui debuit uni- 
ca hypoftafis: his € contrario pugnantibus 
nomen ypefiafrs fignificare períonam & 
fübfftentiam , quo fenfu recte affirmatur 
tres effe in Trinitate bypoflafes. Diflidebant 
ergo folis verbis , non fententiá : ac ne ver- 
bis quidem diffediffent, fi jan tum univer- 
fa Ecclefia nomini Aypof/zfrs certum ac de- 
finitum fignificatum ufu fuo , ut pofteà fe- 
cit , affixitlet. 

Eodem adhuc modo videtur excufari 
poffe Tertullianus , cüim ait Deum effe cor- 
pus. Nam quamvis temporibus Tertullia- 
ni * febflantize. [biritalis nomen -ufitatum 
erat, nec novum ; quamvis idem diferte 
docet ^ Deum effe fpiritum , Verbumque 
divinum efle fpiritum de fpiritu , propriam- 
que habere fabffantiam fpiritum : quia tamen 
fubftantiz fpiritalis nomen tunc* vagus zn- 
dotlum in ufum maleditti frequentabat : & Ko- 
mani , nomine corporis , id etiam intelligc- 
bant, quod in unaquaque re intimum eft, 


? Tert. Apolog. contr. Gent. v Ibid. num. 2r. 
nuin. 22. * Ibid. num. 22. 
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& radix une profluunt fingulz cujufque rei 
proprietates & attributa, ut vocant : uno 
verbo , quia tunc apud multos invaluerat 
ufus , ut corpus pro ipfa rei fubítantia acci- 
peretur: potuit fané Deus hoc fenfu dici 
corpus. Porró non alio fenfu locutum effe 
Tertullianum multis argumentis probatur. 
1. Subítantiam ipfe non aliter definit *, 
quàm rez euju[que corpus. 2. Idem declarat ^ 
id omne corpus efle , 4zod non eff accidens , 
quod ad fubflantiaum pertinet , non ad. habitum 
fubflantia. 3. Diferte docet * nomine corpo- 
ris id folum intelligi per quod. zlquid. eff : 
ubi addit ome quod eff , effe corps fui gene- 
rjr , nibilque effe incorparale , nift quod non ejt. 
4. Animam hominis effe corporalem ex eo 
probat?, quód illa habeat proprium genua 
fubfbantig. 5. Idcirco ait Deum effe corpus*, 
quia omnis /iritus eff corpus [ui generis € in 
f^ effizie. 6. Denique qui affirmat Deum 
effe corpus, idem tamen negatf Deum ef- 
íe materiam. Quibus argumentis fortaffe 
pain excufarem alium ejufdem Tertul- 
iani errorem , quo fxpiüs ingeminat ani- 
mam habere corpus fui generis : nifi ille 
non modo tribueret animz 8 longitudinem C 
latitudinem £x. [ublimitatem , quibus. corpora 


* Lib. adv. Hermog. n. 35. |. * Lib. adv. Prax. num. 7. 

* Lib. de Anim. num. 36. f Toto paffim lib. adv. Her- 
* De carn. Chrift. num. i1. , og. 
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metantur Philofophi 5 fed. etiam aflererec * 
animam € lucidam effe, € aevi coloris , C 
forma per omnia. bumana. V erüm cum tan- 
tus vir tam turpiter hallucinatur, fatis aper- 
te fignificat fe hac in re recedere à com- 
muni Patrum traditione , atque ab ea re- 
eula , quam tam fapienter , tamque firmis 
argumentis ftabiliverat in egregio & lau- 
datiffimo libro de Prefcriptionibus FIzreti- 
corum : neque enim hominem pudet palam 
rofiteri opinionem illam , quam tuetur de 
colore & forma anima novam efle & re- 
cens acceptam revelatione cujufdam mu- 
lierculz & Schola Montani. Quà ejus pro- 
feffione fa&um eft, ut ejus error nemini 
Catholico nocere poflet. Et veró fzpiffime 
accidit , ut antiquiores Ecclefiaftici Scrip- 
tores ficubi aliqua tradunt, quz ab errore 
liberari nullo pa&o poflunt ; ibidem alia 
intermifceant , ex quibus prudens Lector 
intelligat his in. locis eos non efle locutos 
tanquam Traditionis Ecclefia: teftes. Ne. 
que hujus rei exempla, fi vacaret, deeflent 
ex Juftino, Irenzo , Tertulliano, Cypria- 
no , aliifque : fed illuc revertendum eft tan- 
. dem , unde oratio noflra digrefla eft. 
Igitur cüm inter antiquos Patres, aliqui 
interdum reperiantur , qui per humanam 
fragilitatem peccavertnt ; ali, qui quam- 
* [bid. 
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vis re&é fenferint , incommode tamen fint 
locuti, temere ac falsó ftatuit Rufinus, 
quod /7 quid in libris corum ( Patrum) contra 
Eccleftaflicam fidem imvenitur , id infertum ab 
Ho ereticis potius , quam ab bis ipfis fcriptum 
£9tetur. Neque enim licet ulli libro accufa- 
tionem falfi inferre , nifi depravationem re- 
ipsà factam fide dignus teftis , vel ratio de- 
monítret. 

uà autem id ratione demonftrari pof- 
fit, prudentes Critici norunt. Certe ali- 
quando cum iis quae antecedunt & fubfe.- 
quuntur, tam male coharet affutus locus, 
ut legentium oculis fefe ultró fraus ipía 
prodat. Atque hoc ita olim contigiffe in 
quibufdam Origenis opufculis , anonymus 
quinti fzculi Scriptor affirmat in libro , qui 
Predeffinatus inlcribitur. « Qui fani fenfus 
eft, inquit ? , & habet fplendidos oculos, 
fic videt addita in Origenis opuículis ma- 
la ifta, atque cognofcit, ficut fiin ftragulo 
coccineo pannos albos aut cujuíque alte- 
rius coloris cernat adíutos. »» Quód fi inter- 
dum majori arte compacta fraus eft , nec 
fe primo intuitu adfuta prodit lacinia: non 
defunt viris Catholicis judicandi regulz, 
quibus fe ab erroris periculo tueantur. Quas 
regulas priufquam proferimus , oftenden- 
dum quàm parum prudenter faciant, qui 
* Hr: 45. 
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omnes Patrum lucubrationes fufpectas fore 
putant , fi verum fit aliquas olim ab Hzre- 
ticis effe violatas. 


OaPvr ITE 


Etiamfr nonnulla Patrum opera malis artibus 
adulterata fuerint , mon.e[[e idcirco ceteras 
omnes ip[orum lucubrationes in [ufpicionem 


falft adducendas. 


( * Rthodoxorum Patrum opera non de- 
X. P bere fine caufa aut idoneo tefte dici 
adulterata , aut fufpe&a haberi oftendimus: 
at ubi manifefta funt interpolationis indi- 
cia , aut fide dignus teftis affirmat reipsa 
fuiffe interpolata vel adulterata , impru- 
denter faciat , qui factum neget. Iftad qui- 
dem qui detrectant fateri, pio ftudio fa- 
ciunt, atque * z»zlatiene Dei , fed mon fe. 
cundàm  [cientiam. Metuunt Íícihicet, ne fi 
.verum fit quofdam Patrum libros olim in- 
terpolatos fuiffe & violatos , inde imminua- 
tur veneranda Traditionis auctoritas, Pié 
illi quidem ac veré contendunt Patrum 
Traditionem fartam ac tectam effe debe- 
re. Sed vano percelluntur metu , cüm opi- 
nantur aliquid de inconcuffa Traditionis 


a Rom. 10. 2. 
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firmitate ab iis detrahi , qui Hareticorum 
in falfandis Patribus fraudes detegunt ac 


manifeftant. 

At inanem hanc fuam formidinem ut 
tandem deponant ; oftendamus fluxo illam 
ac futili plane niti fundamento. Sic enim 
ifti arguunt. $i conceditur , inquiunt , ve- 
teres quofdam Hareticos iftud fraudibus 
fuis perfeciffe , ut nonnulla Patrum opera 
vitiarentur ; prudenter ergo facit , qui fic 
Patres legit , ut femper timeat , ne quz in 
his occurrunt dogmata à Falfariis inferta 
fuerint: imó Ecclefia Catholicz hoftes, 
Patrum auctoritatem ut eludant, poterunt 
eodem jure contendere , addita efle à Ca- 
tholicis ea ipfa loca , quibus fingula hzre- 
fes configuntur. 

At primó ifta qui objiciunt , meminiffe 
debent , regulam hanc effe ftatutam, fir- 
mifque argumentis ftabilitam , ut ne quis 
liber interpolatus dicatur , nifi de interpo- 
latione , vel certiffima ratione conftet, vel 
idoneo antiqui Scriptoris teftimonio. Quz 
regula fi obfervatur, jam nullum pericu- 
lum eft, ne Hzretici dicant in libros Pa- 
trum ea effe à Catholicis invecta fraudulen- 
ter loca, quibus hzrefes impugnamus ac 
novitatis convincimus. Hujufmodi enim ac- 
cufatio, nifi Veterum auctoritate , aut cer- 
tá aliá ratione nitatur , rejicienda eft tan- 
quam 
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quam futilis. Nullo autem argumento po- 
teft niti : igitur non eft timendum ,ne quod 
. Hzreticis obje&amus, ipfi pariter in nos 
retorqueant. 

Deinde novarum hzrefum Magiftri , qui- 
bufcum rem nunc temporis habent Catho- 
lici, iftud obis opponere multó minus pot- 
funt. Quippe teftimonia Patrum,quibus Ec- 
clefie Catholicz definitiones tuemur , non 
modó in editis libris extant , fed. etiam 
in codicibus fcriptis longe antiquioribus, 
quàm fünt Sect contra quas hac teftimo- 
nia producuntur. Cum ergo Librarii , à 
quibus codices funt exarati, ne divinan- 
do quidem conjicere potuerint futuras ali- 
quando ejufmodi Sectas ; nullo paco veni- 
re poffunt in fufpicionem , ne illa libris 
quos defcribebant inferuerint dogmata , 
qui nemo tunc impugnabat , nemo olim 
impugnanda effe fuípicabatur. 

Tertió denique Ecclefia Catholica , ut 
in fequenti capite fum demonílraturus , 
falfarios femper odio habuit , illos anathe- 
mati fübjecit , fpuriofque eorum factus pro- 
ícripfit. Quare nonnifi temere & falsó in 
ipfam ejufque filios rejiceretur crimen fal. 
fi, quod Hzreticis exprobravimus. | 

Quz cüm ita. fint, ex eo quód Firetici 
dicantur Patrum operibus non pepercifle , 
hoc unum confequens effe poteft , nempe 
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loca illa, ubi prava Hareticorum opinio- 
nes forte occurrerent , fufpecta effe debe- 
re : reliqua veró , in quibus nihil habetur, 
quod ad Hareticos illos falfatores perti- 
neat, ubi ipforum hzrefes. impugnantur , 
confutantur & rejiciuntur , non modó non 
füufpec&ta effe debent, fed multó firmioris 
auctoritatis. Neque enim cenferi poffunt 
Hzretici hzc adjeciffe , qux ipforum opi- 
nionibus contraria funt. Faifabant illi ve- 
teres libros Ecclefiafticos , ut haberent er- 
rorum fuorum focios & patronos. Sufpecta 
ergo fint, fi ita placet, omnia Patrum lo- 
ca, quz videntur errori patrocinari: firma 
manet & inconcuffa Traditionis auctori- 
tas, modó fana judicentur & indubitata , 
quacumque doctrinam Ecclefie adftruunt , 
vindicant adversus harefum impietatem 
& tuentur ; quippe Traditio non ex illis, 
fed ex his duntaxat locis eruitur. 

Deinde ut meticulofos homines fuà for- 
midine omnino liberemus, peto quid fen- 
tiant de illis Ecclefiafticis operibus , qua 
vulgó à viris doctis tanquam fpuria & Pa- 
tribus ab Hzreticis falsó fuppofita repro- 
bantur. Negabuntne ulla effe hujufmodi ? 
Id fi tentaverint , imperitos fe probabunt, 
& omnis do&rine expertes. Nemo enim 
eft, vel mediocriter in lectione Patrum ver- 
fatus, qui neíciat inter veteres Scriptores 


n 
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Ecclefiafticos vix ullum effe paulo illuftrio- 
rem , fub cujus nomine plura opera fpuria 
poftmodum non prodierint. Cujus rei, fi 
necefle foret , infinita proferrentur exem- 
pla: verüm res illa ita clara eft , ut etiam 
oculis fubjici poffit; quippe veterum Patrum 
opera vulgó ab Editoribus in tres clafles 
diftribuuntur , quarum prima genuinos & 
certos , fecunda dubios, tertia fpurios Pa- 
trum foetus continet : hos autem pofterio- 
res ad calcem voluminis in Appendicem 
rejicere mos eft. Cuüm igitur in comperto 
fit , multos efle libros fub Patrum nomini- 
bus vulgatos , quos tamen plane fpurios effe 
conftat: fi quis tam certam , tamque ma- 
nifeftam veritatem confiteri nunc refugiat 
hoc vano praetextu , ne inde aliqua falít 
fufpicio in libros Patrum genuinos derive- 
tur ac profluat: ridebunt omnes ejufmodi 
vanum timorem , & variis argumentis de- 
monítrabunt, firmiffimam flare genuino- 
rum operum auctoritatem , etiamfi non pau- 
ca fpuria effe ultró agnofcamus. 

Lídem autem plane rationibus oftendi 
poteft, fuam integris Patrum operibus con- 
fervari auctoritatem ab iis, qui nonnulla 
Patrum opera ab Hareticis adulterata fuit- 
fe contendunt. Uno verbo , nemo nifi om- 
nis doctrinz rudis negaverit multa opera 
Pàtribus fuiffe falsó fuppofita: nemo ta- 
P pij 
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men , nifi ratione omnino deftitutus , id- 
circo univerfa Patrum opera aut rejicere 
velit, aut fu(pe&ta habere. Ita etiam quam- 
vis certum eft nonnullas Patrum lucubra- 
tiones Hareticorum artibus & dolis cor- 
ruptas fuifle: non poteft tamen inde colli- 
ei coeteras omnes in fufpicionem falfi ve- 
nire debere, aut imminutam efle Tradi- 
tionis auctoritatem. Et veró adversus Fal- 
fariorum artes variis modis doctrinam fuam 
Ecclefia Catholica munivit, ut fequenti- 
bus in capitibus fumus expofituri. 


QxpPUmU INS 


Pluribus Patrum operibus , que ab FIzreticis 
vitiata fuifle conflabat , fidem effe 
abrogatam. 

4 X Uanquam Ecclefia Catholica magno 
( ) femper in honore habuit finceras Or- 
thodoxorum Patrum lucubrationes : quas 
tamen comperit ab Hxzreticis interpolatas 
fuiffe & depravatas, abrogatá iis fide cavit, 
ne mentito illuftrium virorum nomine de- 
cepti Fideles in errorem sbducerentur. At- 
que ita fa&um eft, ut fraus Fxreticorum 


nihil nocerer Ecclefie, & fua Traditioni 
auctoritas firma permaneret. Quippe ubi 
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de Traditione Patrum quazftio eft, ad. il- 
lam inveftigandam , non ea confuli Gebent 
monumenta , qux Ecclefia repudiat : fed 
quz fufcipit & veneratur. Falli volunt , qui 
iis falluntur fcriptis, qux vel Ecclefiafticis 
judiciis palam confixa funt , vel etiam à pri- 
vatis Do&oribus Orthodoxis legitima de 
cauía pro fufpedtis habentur. Qu enim Ec- 
clefia profcribit , omnino legi non debent: 
qua veró religiofi & eruditi viri fufpecta 
habent , non debent legi fine cautione. Ex 
neutris autem certa traditio eruitur : non 
ex primis, quz vitiata efle conftat : non 
ex aliis , de quibus dubitatur utrüm vitia- 
ta fint. 

Pluribus autem operibus, qua malitia 
Hareticorum corruperat , abrogatam efle 
fidem , patet ex Epiltola Innocentii primi , 
ac Synodo Romana à Gelafio celebrata. 
Ac primó fuperius laudavimus notiffimam 
Innocentii primi Epiftolam ad Exuperium 
Tolofanum Epifcopum*,in qua poft defcrip- 
tum Librorum divinorum Canonem vigi- 
lantiffimus Pontifex diligenter admonet , 
ut z0p nodo repudientur , verum etiam dam- 
nentur confi&a fub Apoftolorum nomine 
Acta, atque inter illa 4a dndrez,qux olim 
à Manichzis aliifve Elxreticis adulterata 
fuiffe diximus. 

? Tom. 2. Conc. pag. 1256. ait. 7. 
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Sed illud cateris omnibus uberiüs pra. 
ftitit eus d Papa in Concilio Romano, 
quod anno Chrifti 494. celebratum eft , 
ubi not amu Sacri Libri Canoniciab Apo. 
cryphis fed etiam opera Patrum fincera à 
fappofititiis, aut corruptis fecernuntur. 

Igitur in eo Concilio Gelafius cüm fep- 
tuaginta Epifcopis , qui intererant , mul- 
ta decernit, inter quz hac max ime ad 
rem noftram pertinent. 

es. fta fanctorum Martyrum: , inquit ,. 
ideo fecundüm antiquam confüetudimem , 
n chi ulari cautelà in fancta Romana Eccle: 
fia non leguntur , quia & eorum qui con- 
sop nomina penitus ig ignorantur.; & ab 

1delibus aut idiotis faperfua , aut Mos 
m quàm rei ordo fuerit , fcripta effe pu. 
tantur ; ficut cujufdam Quirici & Julitz , 
ficut Georgii aliortus de paffiones, qua ab 
Hzreticis perhibentur compofita. Nos ta- 
men cüm pradicta Ecclefia omnes Marty- 
res & eorum glorioíos agones, qui Deo 


magis, quàm hominibus noti funt , omni 


devotione veneramur. » Ubi nemo jacit mi- 
rari debet prudentiffimam Gelaífi ac cate- 
rorum Epiícoporum, qui huic Concilio 
aderant , agendi rationem. Rejiciunt illa 
quidem Ma irtyrum acta, quz vel ab Ha- 
reticis conficta fuerant , vel erant incerti 


? Tom, 4. Conc. pag. I163, 
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auctoris,vel quadam continebant fuperdue, 
inepte fcripta ab infidelibus. aut idiots; at 
ifta dum reJiciunt , ipfos Martyres & corum 
eloriofos agones omni devotione veneran- 
tur. Quorum plenum prudentià judicium 
utinam hujus etatis noftra Critici fempe 
imitati effent neque có temeritatis deveni- 
rent , ut quia in quibufdam Martyrum 2c- 
ris nonnulla animadvertunt aut falfa , aut 
inepta , aut interpolata , ipfos Martyres re- 

udient , & tantüm non ex albo Sanctorum 
deleant. In quo virorum acutorum , ut qui- 
dem videri volunt, nemo non judicium de- 
fideret ; quippe qui non fenuant falíarios 
nunquam iftud fcelus aufuros fuifle , ut fup- 
pofititia fab nomine Martyrum aca con- 
ícriberent, ni(i Martyres ipíos , quorum 
acta fingebant , extitifle in comperto fuitlet. 
2. « Scripta de inventione crucis Domi- 
nicz * , inquit, & alia Ícripta de inventio- 
ne capitis Joannis Baptiftz , novellae que- 
dam relationes fünt , & nonnulli eas Ca- 
tholici legunt. Sed. cum hzc ad. Cathol- 
corum manus pervenerint , beati Pauli Apo- 
ítoli przcedat fententia: POmnpiuz probate 5 
quod bonum eff , tenete. Alia ergo in his re- 
lationibus bona erant , qu reunenda : alia 

minüs bona , que rejicienda. 

;. Idem etiam docifiimus Pontifex do- 

? Ibid. INT. Theff. 5 a1. 
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cet, quinam Origenis libri fufcipi , qui vi- 
tari debeant ; fimulque admonet , Eufebii 
Czfarienfis opera non fine cautione efle 


: legenda. « Origenis, inquit*, nonnulla opuf- 


cula, quz vir beatiffimus Hieronymus non 
repudiat , legenda fufcipimus. Reliqua au- 
tem omnia cum auctore fuo dicimus effe 
renuenda, Item Chronica Eufebii Cafa- 
renfis, & ejufdem Ecclefiaftice Hiftoriz 
libros: quamvis in primo narrationis fuz 
libro tepuerit, & poftea in laudibus atque 


; excufatione Origenis Schiímatici unum 


conícripferit librum: propter rerum tamen 


: notitiam fingularem, qua ad inftru&ionem 


pertüinent, ufquequaque non dicimus ef- 
fe renuendos., 

4. Poftquam plurimorum Do&orum , 
quos przcipuo honore femper venerata eft 
Ecclefia Catholica , nomina recitavit , ge- 
neratim etiam decernit legi poffe ^, « Opuf- 
cula atque Tractatus omnium orthodoxo. 
rum Patrum, quiin nulloà fan&x Romanz 
Ecclefiz confortio deviarunt , nec ab ejus 
üde vel przdicatione fejundi fant; fed ipfius 
communionis per gratiam Dei ufque in ul. 
timum diem vitz fuz fuere participes. 

;. Denique longam apocryphorum li. 
brorum feriem pertexit *; eorum fcilicet, 


* Ibid, | * Ibid. pag. 1:64. & fcq. 
* Ibid. Í POPE e 
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ui vel ex omni parte fupppofititii , vel 
adulterati , vcl ab Hzreticis fcripti fuerunt , 
eofque plané repudiandos ac damnandos 
effe pronuntiat. lis porro libris apocryphis 
annumerat, & /iórum Canonum adpoffolorum , 
& Itinerarium momine Petri Mpofloli , quod 
appellatur [antli Clementis libri otto , & 44c- 
tus nomine ndree pof loli , Cv. Evangelia 
que falfavit Lucianus , & librum qui appel- 
latur Pafloris , & opu[cula alterius Clementis 
Alexandrini 5 quos libros fuperiüs monut- 
mus , olim ab Hzreticis fuifle adulteratos. 

Igitur & memoratá Innocentii primi Epif- 
tolà & Synodi Romane à Gelafio Papa 
celebrata decretis, & pluribus fancorum 
Dod&orum fcriptis fadum eft , ut pravz 
Hzreticorum artes in corrumpendis Pa- 
trum operibus, non poflent inconcuff Tra. 
ditioni ullo pa&o officere. Falfariorum enim 
artes nocere quidem poffunt , quandiu la- 
tent : at ubi primüm deredz funt, reci- 
dunt in eorum infamiam, qui illas moliun- 
tur, Perfidiam autem Hareticorum non 
latuiffe Ecclefic , ipforum fraudes varias 
fuiffe cognitas oftendimus : atque decre- 
tum , ut corrupti ab iis libri vel repudia- 
rentur , fi omni ex parte venenum bzrefis 
eos infeciffet , vel non fine cautione lege- 
rentur , fi aliqua tantüm ex parte vitiati ef- 
fent. | 
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Perfidé*ab FH ereticis. indutia in Patrum Li- 
bros loca multa , vel jam emendata e[fe , 
vel facilé emendari poffe. 


Ltera caufa eft, cur Hareticorum mo- 
numenta Ecclefiaftica falfantium im- 
pieras Traditioni minime noceat , quod 
Catholicorum ftudio in. integrum jam re- 
ftituta fint plurima Patrum loca , qux ab 
Hsreticis fuerant corrupta. Cujus rei lu- 
culentum habemus exemplum in feptem 
genuinis fandi Ignatii Epiftolis. Ignatii 
Epiftolas qui primi typis mandarunt , fpu- 
rias fimul cum genuinis, atque has , non 
ut erant ab illuftri Martyre fcriptze , fed 
corruptas & interpolatas vulgaverant. Ve- 
rüm quia non potuerat Interpolator fince- 
ros omnes codices antiquos , aut corrumpe- 
re , aut abolere , illi tandem 6 Bibliothe- 
carum forulis eruti prodierunt in lucem , 
& fincerum nobis Ignatium exhibuerunt. 
Secundum ejuídem rei exemplum repe- 
umus ex celeberrima Athanafii Epiftola ad 
Epictetum. Mifer& illa deformata fuerat 
Neltorianorum arte. Sed quia non potue- 
rant illi exemplaria , que in Alexandrinae 
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Ecclefia Bibhotheca aflervabantur , cor- 
rumpere , nec cognoverant eamdem inte- 
gram recitari ab Epiphanio ; irritus cona- 
tus fuit , & fraudes dete&z , non fine gra- 
viffima ipforum ignominia. Quippe ubi pri- 
müm in Cyrilli Alexandrini cognitionem 
venit fícelerata perfidorum hominum aíftu- 
tia , fincera Epiftola exemplaria coníctibi 
juffit , ac fummo ftudio mifit, quocumque 
fufpicatus eft adulterata pervenitfe. 
Tertium exemplum nobis fübminiftrat 
fexta Synodus generalis ; in qua legati Aga- 
thonis Papz contenderunt & evicerunt fal- 
fàta fuiffe, tam duos membranateos libros [an- 
&i Quinti Concilii , quàm vo/umen charta- 
ceum ieptimam ejufdem Concilii actionem 
continens, quz produca e Bibliotheca ve- 
aerabila | Patriarthii Conttantinopolitani 
Georgius Diaconus & Carthophilax Pa- 
tribus Concilii porrexerat ; quippe com- 
pertum eft in his fubdole infertas fuifle , & 
fappofititiam Menne ad: Vigilium Epifto- 
lam, & duas Vigilii ad Juftinianum Impe- 
ratorem & Theodoram Áuguftam Epiftolas 
pariter fuppofititias: atque idcirco in Jam 
di&is tribus voluminibus adje&os fuifle vel 
mutatos Ouaterniones. Verüm & detecta 
fraus eft, & Concilii ftudio fa&um eft, ne 
deinceps quemquam fallere poffet. Nam 1. 
declaratum eft iftam A&orum quinti Con- 
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cilii depravationem operatione diabolica ad- 
versu$ retia dogmata factam effe. Deinde 
Decretum , ut volumen quidem charta- 
ceum caffaretur in locis ubi adjeitiones facta 
fuerant : duo veró membranacei libri o£e- 
lis obduterentur in locis, in quibus deprava- 
ti erant, & pariter cz[[rentur : illi autem, 
qui falfaverant , anathemati fubmiffi. Ce- 
tera vero exemplaria ejufdem Concilii, fi. 
ve Grzca, five Latina, quz Georgius Mo- 
nachus , aut à fe , aut ab iifdem Hszreti- 
cis adulterata fuiffe pariter confeffus eft, 
cüm non haberentur ad manus , emenda. 
ri , obduci obelis & caffari non potuerunt : 
iis tamen apud quos affervabantur , confu. 
luit fan&a Synodus , cm hujufmodi perfi 
diam deteftata anathema dixit ommibus qui 
falfaverant atla faníli cx univerfalis quinti 
Contiliz. 

Quarti exempli loco erunt tres Joannis 
Odavi Epiftola à Photio quondam corrup- 
tz ,quarum etiamnum geminum habetur 
exemplar: corruptum alterum extat in ac- 
tione fecunda Synodi , quam Photius Con- 
ftantinopoli celebravit : genuinum alterum 
& fincerum affervatur in Regefto Roma- 
norum Pontificum. Utrumque oculis fub- 
Jicit Baronius , atque ita componit , ut ne- 
mo non fentiat Epiftolas illas quales à Pho- 
tio recitatz funt , interpolatas; quales R o- 
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mz aflervantur , effe finceras. 

Quintum exemplum erit Ambrofii Me- 
diolanenfis.& Procli Conftantinopolitani , 
quorum loca quedam ab Acephalis Hz- 
reticis falfata fuiffe traditur in libro , cui 
titulus, dw. Nam * ubi Ambrofius de 
Chrifto Deo & homine fcribens dixerat , 
fervemus. differentiam divinitatis € Ccarnz : 
Hzretici, ne ipfis Catholici tantum tam- 
que probatum teftem objicerent , verbis 
ejus corruptis fcripferunt , fervemus differen- 
tiom leilionis. Sic etiam cüàm beatus Pro- 
clus Chriftum abíque corruptione natum 
efe, & Beatum Thomam Apofítolum in eo 
agnoviffe nazwrarum conjunttionem : Acepha- 
li mutatis Procli verbis fcripferunt Chri- 
ftum natum effe zz/I obnoxium corraptioni , & 
fan&um Thomam in Chrifto zo» agnoviffe 
naturarum conjunctionem.V erüm quia A ce- 
phali nonnifi pauca Ambrofiü & Procli 
exemplaria habuere in manibus : ipforum 
íceleris memoria confervata eft quidem ab 
Anaítafio Sinaita: Ambrofii vero & Pro- 
cli textus ex veris & genuinis exemplari. 
bus illibatus & integer hac in parte pofte- 
ritati tranfmiflus eft. | 

Atque hzc exempla fufficiant , ut intel. 
ligamus , cur non pauca ex his Patrum lo- 
cis, qux ab Hareticis olim depravata fue- 


2 Vide füpra lib. 2. part. 1. cap. 14- 
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rant, emendata tamen hodie habeantur & 
in integrum reftituta, Addo ex his, qux 
nondum reftituta funt , plurima etiamnum 
facile reftitui pofle : idque tres potiffimum 
ob caufas. Prima eft auctoritas Patrum, 
qui nonnulla appellant loca ex his,.quz 
ab FHreticis falíata fuifle compererunt. 
Secunda eft , manufcriptorum codicum di£- 
ferentia; nam cüm Heretici non habe- 
rent omnia Patrum exemplaria in fua po- 
teftate , nonnifi difficillime fua eQaAguam 
in omnes Catholicorum codices traducere 
potuerunt : quare etiamfi magna fuerit ip- 
forum perverfitas , tamen fere femper ali- 
qui remaníerunt incorrupti codices , ex 
quibus alii nunc emendari poffunt. Tertia 
denique , falfariorum imprudentia fraudem 
fuam tam malé aliquando texentium , ut 
illa attentos eruditoíque oculos ftatim fe- 
riat. Quz tria aliquot exemplis nunc illu- 
ftranda funt. Unum aut alterum fufficiet. 
r. Extant nunc duz fancti Cyrilli Ale. 
xandrini Epiftolie ad. Succenfum , quarum 
quz prior eft, non habetur à nobis, qua. 
lis à Cyrillo edita eft, & qualis olim: ha- 
bebatur in exemplari Alexandrino Biblio- 
theca Patriarchalis : fed qualis à Severia- 
nis corrupta fuit. Scripferat enim Cyrillus 
óVo «u$ Quaw; £u Quer, ditzr (in Chriffe ) 
naturas efje dicimus : hunc autem locum ita 
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nunc legimus in editis Cyrilli libris ^, 4vo 
^v; Quari; &uoy Qa aoc €raDsgwc, duas ( in 
Chrifto) naturas effe dicimus unitas. Ubi 
redundat participium illud «ws óe$ecuc à 
Severianis adjectum. Neque enim nega- 
bant ifti duas in Chrifto naturas fuifle 
unitas: fed aiebant naturas illas poft unio- 
nem non efle duas & diftin&as. Jam veró 
quid facilius eft quàm locum hunc emen- 
dare; & fuppofiuitie le&ioni illam fubfti- 
tuere, quam legitimam fuiffe, & cui olim 
fuffragatum fuiffe Alexandrinum  Biblio- 
thecz Patriarchalis codicem , fanctus Ana- 
ftafius Sinaita teftis oculatus "^ docet: 

;; Apud Hilarium legimus in Editioni- 
bus quibufdam adepzztur , ubi olim ícrip- 
tum fuiffe adoratur Alcuinus & Hincma- 
rus affirmant. Veterem hanc lectionem re- 
tinent adhuc nonnulli codices ; facta frau- 
dis veftigia fuperfunt in exemplari, quod 
fuit olim Bibliothecz Aquifgranenfis : quid 
prohibet quominus vetus & fincera lectio 
recentiori & adulterinx anteponatur ? 

3. Idem dici poffet de libro zdverszs quin- 
que boffium centra , qui inter opera Augu- 
ftini editus eft, & quem olim à Gotheícal- 
ci fautoribus adulteratum fuiffe fcimus. 
Nam genuine le&ioninon Hincmarus tan- 


a "Tom. $, part. 2. pag. 137. | dux , pag. 199. 
* In libro , cui titulus , /4 K 
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rüm , fed etiam multi codices manufcripti 
favent. Fraudem pratereà manifeftam fa- 
cit verborum feries, & antecedentes ac con- 
Íequentes fententia , quz inductam à Go- 
thefcalci amicis laciniam minime ferant. 

Multó evidentius fefe in Origenis ope- 
ribus prodidiffe Fixreticorum perfidiam 
docet anonymus auctor libri , qui infcrib:- 
tur Przdeffinatus, & à Sirmundo noftro edi. 
tus eft. « Qui fani fenfus eft, * inquit ille , 
& habet fplendidos oculos, fic videt addi- 
ta in Origenis opufculis mala ifta , atque 
cognofcit , ficut fi in ftragulo coccineo pan- 
nos albos aut cujufque alterius coloris cer- 
nat adíutos. 

Cüm ergo adulterata ab Hareticis Pa- 
trum loca muita , aut Jam emendata fint , 
aut faltem emendari poffint , quis jure con- 
tendat infanabile ipfi Patrum Traditioni 
vulnus infligi; fi quis quod verum eft & 
certiflimis teftimoniis comprobatum , ho- 
die contendat , magnam olim fuiffe FHzre- 
ticorum in falfandis Patrum operibus 1m- 
pudentiam? Traditionem violant, non qui 
certam veritatem adítruunt ; fed qui teme- 
'€ contendunt, Traditionem ftare non pof- 
fe, nifi id pro vero habeatur , quod alhim 
eft. 
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Cabrur VI 


Cum "veieres Scriptores non. diffintló ea def. 
enarunt loca , que ab Flereticis corrupta 
fuerant , tamen quanam. ifa fmt, facile 
conjici , modà [iiamus , quaenam opera € à 
quibus FH ereticis fuerint corrupta. 

^5 
X his quz Hzretici in operibus Pa- 
hs vitiaverunt , alia quidem aut jam 
emendata funt, aut emendari facile pof- 
funt : quzdam tamen reftant emendanda, 

& quz videntur vix emendari pofle ; quia 

ubi nxvus fit, latet, neque enim femper 

ab Antiquis diftin&té notata funt loca , qux 
ffylum. adulterum experta funt. Qua fi con- 
cedimus , inquient Adverfarii, fatendum 
eft etiam , nulla veterum Patrum fícriptà 
legi poffe fine metu ; cüm femper pericu- 
lum fit, ne in aliquem locum incurramus, 
uem Haretici clanculum corruperint. 

Cui obje&ioni ut fatisfaciamus , primó 
revocandum in memoriam , quod fuperius 
demonftravimus , nulli libro àut textui in- 
tentandam effe accufationem falfi,aut etiam 
fufpicionem afpergendam fine idoneo tefte 
aut ratione legitima. Deinde illud accura- 
te obfervandum , quód vel ipfa argumen. 


Q q 
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tatio , propter quam factam effe fraudem 
aut evincimus, aut fufpicamur , promptum 
fuggerat adversis illam remedium. Nam 
vel definitus aliquis locus, vel totus liber 
arguitur aut fufpec&us eft falfi : fi definitus 
aliquis locus , ille jam emendari poterit , 
aut faltem nullius erit auctoritatis ; atque 
adeo non officiet Traditioni. Si certó íci- 
mus ,aut etiam fufpicamur non temere , 
depravatignem factam efle ; quo autem in 
loco , quibus in verbis facta fuerit ? maneat 
incertum ; nullum tamen vir prudens incur- 
ret errandi periculum , modó non ienoret 
à quibus Hareticis , qua in regione , quo- 
ve in libro depravatio fada fit: hzc au. 
cem omnino ignorari non poflunt , fi reip- 
sà factam efle depravationem aut idoneus 
teftis tradat , aut certo argumento demon- 
ftretur. Quippe cüm Patres Hazreticis fal- 
fi crimen exprobrant , folent aut Falfíario- 
rum nomen appellare , aut faltem ipforum 
Sedam defignare. Se&am autem Falfarii 
qui cognitam habet , vel hoc uno perípi- 
cit , quz ille loca adulterare potuerit. Ne- 
que enim alio confilio librum adulterat 
Hzreticus , quàm ut errores fuos inferat, 
vel deleat dogmata erroribus fuis contraria. 
Verbi gratià corrupta olim fuiffe Cyril- 
li Alexandrini opera fcimus, quibus in lo- 
cis corrupta fuerint neícimus. Quia tamen 
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iftud Severianorum ÁAcephalorumque flagi- 
tium fuit: ficubi occurrerent in libris S. 
Cyrilli loca , que Eutycbianz faverent ha- 
refi, cui Severianos adhafifle certum eft ; 
nonimprudenter faceret , qui ifta ex his efle 
fufpicaretur , que à Severianis falfata Ana- 
ftafius Sinaita in libro qui infcribitur o3w52;, 
Deo tefle afhrmat. Scimus etiam non pau- 
ca fanctorum Hieronymi , Auguítini , Ií1- 
dori & Bernardi opufcula ab impio illo Ar- 
naldo , qui Albigenfium errores profiteba- 
tur, vitiata fuiffe. Si quid ergo in fcriptis 
manu poft decimum-tertium fzculum ifto- 
rum Patrum opufculis forté reperiretur, 
quod hzreíim Albigenfium redoleret , nec 
in anterioribus exemplaribus legeretur : 
nonne fas effec hzc ipía loca fufpecta ha. 
bere, tanquam ab Arnaldo intrufa » Iftud 
fane liceret, prafertim fi hujufmodi loca in 
his dumtaxat reperirentur codicibus , quos 
in Oxitaniz vel Hifpanix partibus, ubi Ar- 
naldus vixit , feculo decimo.tertio fcriptos 
effe conftaret. Tunc enim effet fimillimum 
vero iftos codices ex his efle , 4426s veloc/- 
ffmus Scriptor ; demque perfidus Falfarius 
magno numero exícriptos Arnaldus , aut 
diftraxit , aut diftribuit. | 

Unde intelligas, quanti momenti fit in 
novis Patrum Editionibus, non modo di- 
ligenter, quoad fieri poteft, annotare, 
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quibus in Bibliothecis nunc aflerventur ; ex 

quibus olim prodierint codices, ad quos 

fingula opera recognofcuntur : fed etiam 
uoties varia lectio , quz alicujus momen- 

ti fit , exhibetur , figillatim appellare codi- 


ces , unde illa defümpta eft. Hzc enim di- 


ligentia aliquando utilis effe poteft ad di- 
judicandum, utra. lectio fufpe&a effe de- 
beat , utra alteri anteponenda. Quis enim 
in ifto judicio ferendo illam pre altera le- 
&ionem feligere velit, quz non invenitur 
nifi in exemplari exfcripto à perfidis aut 
fufpedis hominibus , quorum 1ta Ícribi in- 
tererat ? 

Nunc veró ut redeamus ad rem noftram, 
lixc caufa eft, cur etiamfi Veteres non ea 
femper diftin&e loca appellent , quz 1n 


Patrum libris adulterata funt ; non poffit 


idcirco Falíariorum perfidia univerfa Pa- 
trum opera fufpe&a facere falfi ; quia fci- 
licet ubi corrüpta loca figillatim non de- 
fimnantur , tamen ut .plurimüm definitur , 
quinàm libri & à quibus FIzreticis corrup- 
t fint. Cujus rei notitiafacit; ut: nec uni- 
verfi libri, fed pauci dumtaxat , nec illi 
ubicumque fufpe&i effe debeant, fed in 11s 
tantüm locis, ubi aliquid fcriptum eft, quod 
ad harefim illorum , qui librum adulteratfe 
dicuntur , vel confutandam , vel ftabilien- 
dam infervire poffit. Quz fane loca nec 
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debent legi fine attentione , nec laudari fi- 
ne cautione. Hoc ipfum fenferat Ifidorus 
Hifpalenfis cüm Ícripfit* « caute meditan- 
da cautoque fenfu probanda qua leguntur, 
ut juxta apoftolica monita & teneamus 
quz recta funt , & refpuamus qua contra- 
ria veritati exiftunt : ficque bonis inftrua- 
mur, ut à malis illzfi permaneamus. » At 
quanquam illa Patrum loca non funt fine 
cautione fufcipienda : inconcuffa tamen ma- 
net & illabata Traditio , quam nonnifi ex 
certis & indubitatis Patrum libris licet 
eruere. 


CaAruvuTr VII. 


Traditionem non erui ex uno tantum. Patre , 
fed ex pluribus , imà ex omnium aut fere 
omnium unanimi confenfu. 


T ne quis timidis mentibus hareat 

adhuc fcrupulus, atque ut Traditio- 
nis auctoritas magis ac magis ftabiliatur : 
illis etiam refpondendum , qui exiftimant 
quofdam FHareticos tam aftuté . perfidos 
fuiffe , ut ipforum fraudes nemini innotue- 
rint. Efto enim , inquiunt , Falfariorum in- 
fidias cavere poffimus , quoties novimus à 

2 Lib. 3. Sent. cap» 12. Edit. Dubrcuil. pag. 462. 
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quibus Hareticis, & quibus in libris ille 
ftrudz fint. Sed fi utrumque latet , quid 
tandem fupereft, nifi ut perpetuo metu la- 
remus , diffidamus omnium Veterum fcrip- 
tis, ac vereamur ne forte adulterata fint 
uod fi admittimus, omnia funt incerta, & 
P yrrhonifmus in religionem inducitur. Vi- 
detur iftud autem reJici omnino non poffe 
ab eo , qui veteribus Hzreticis intentatam 
à quibufdam Patribus accufationem falfi fe- 
mel fufcipit ; fi quidem illi Patres interdum 
Hzreticos fic accufant crimine falfi, ut 
nec libros indicent , qui falfati funt , nec 
Hareticorum Sectam appellent , à quibus 
libri funt falíati. 

Verüm fiquando Patres univerfim pro- 
nuntiant Hazreticos veterum Scriptorum 
opera adulteraíle : quid vetat id quod di- 
&um eft generatim, de iis figillatim libris 
& Fzxreucis intelligere, qui vel ab aliis 
Patribus , vel ab iifdem aliis in locis nomi- 
natim appellati funt? Deinde demus non- 
nullos Fixreticos tam veríutos , tam calli- 
dé fceleratos fuiffe , ut nullus fit inter Ca- 
tholicos Doc&ores, qui iftorum infidias vi- 
derit , aut etiam fuerit fubodoratus, At fal- 
tem iftud certum eft , hujufinodi fcelus non- 
nifi raró tam felici exitu patratum fuiffe , 
nec nifi ad paucos admodum libros perti- 
nere pofle, nec ad omnia ejufdem operis 
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exemplaria: aut fi , quod omnino incredi- 
bile eft, ad omnia plurimorum librorum 
exemplaria, depravationem pertinuilfe quis 
fingere voluerit, profecó non ab unius 
ejufdemque Se&z hominibus flagitium hu- 
juímodi perpetrari potuiffe. Quod poftre- 
mum fi ita eft , non eadem erunt inducta 
ubique vitia ; fed necefle eft Hareticos in 
iis, quos quifque libros corruperit , perver- 
fa dogmata fua, non aliena, atque adeo 
diverfa fingulos induxiffe. Unde confequens 
eft non confenfuros effe Patres , in quibus 
locis ipforum exemplaria omnia dicerentur 
ab Hereticis effe corrupta. Atqui Eccle- 
fiaftica Traditio non ex uno aliquo loco , 
non ex uno tantum Patre, fed ex omnium 
aut feré omnium , aut certe plurimorum 
unanimi confenfu colligitur. Ita docent 
Theologi, qui déPatrum Traditione fcrip- 
ferunt adversu$ Hreticos. 

Nam r. Bellarminus cüm multa de ver. 
bo Dei non fcripto & Apoftolicis Tradi- 
tionibus teftimonia Patrum produxiffet , 
Hzreticique refponderent ;//os omnes ( Pa- 
tres ) alicubi erraffe. « Hoc nobis non offi- 
cit, * inquit, etfi enim erraverint aliqui 
Patrum in quibufdam dogmatibus , nun- 
quam tamen omnes fimul in eodem errore 
convenerunt. Proinde cüm oftendimus om- 


* Tom. r. Contr. de Verbo Dci non fcripto. lib. 4. cap. 7. 
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nes convenire in T'raditionibus non fcrip- 
tis aflerendis , fatis efficaciter probamus 
in eo illos non errafle. » Idem pauló póft 
fic loquitur. « Cüm omnes Dod&ores Ec- 
clefiz communi confenfu docent , aliquid 
ex Apoftolica Traditione defcendere, five 
in Concilio generali congregati , five feor- 
fim fcribentes in libris , illud credendum 
eft Apoftolicam effe T'raditionem. Ratio 
eft... quia fi omnes Dodores Ecclefix , 
cüm in aliqua fententia conveniunt, erra- 
re poflent, tota Eccleíia erraret; quippe 
quz Doctores fuos fequi tenetur & fequi- 
tur.»Rurfum alibi refpondensHareticis,qui 
errores Patrum obtrudebant ,« Patres , in- 
quit^, nunquam omnes fimul errant , etiam- 
fialiquis eorum interdum erret : nos veró 
fequimur eos, quando fimul aliquid docent, 
non quando proprias acgfingulares fenten- 
tias aliis contradicentibusdefendunt.Exem- 
plo fir B. Cyprianus , quem non fequimur 
docentem Baptifmum effe irritum, fi ab 
Hzretico tribuatur ; fcimus enim hac in 
re Do&ores ceteros Cypriano non confen- 
file : & tamen Cyprianum fequimur do- 
centem Chriftum effe Deum verum , quia 
idipfum omnes Patres magná confenfione 
docent. 

Quod paffim adftruit Bellarminus , hoc 


* Ibid. cap. 5. | * Tom. 1.1. 2. de Chrift.c, 2. 
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ipfam antea Stapletonus docuerat : « Te- 
ftimonia Patrum , inquit?, in fe ipfis con- 
fiderari poflunt tribus modis : primüm 
quando di&a Doctorum fingularia funt , ab 
uno videlicet. Doctore fingulariter afler- 
tà, contra aut omnium , aut plurium Pa. 
trum Íententias, Talia auctoritatem non 
habent, fed potius errori humano depu- 
tanda fünt. Secundo modo , quando unus 
forte , aut alter tantüm ex Patribus aliquid 
affirmat, quod cateri, Patres tacuerunt. 
Talia argumentum faciunt probabile qui. 
dem, fed non firmum, nifi pro ratione 
materie fubje&c , ut mox dicetur. Tertio 
modo, quando aut omnes , aut plures adi- 
quid unanimiter docent. Talia pro ratione 
materix firmum & indubitatum argumen- 
tum faciunt , propter rationes indu&as... 
Patrum teftimonia materiam habent tri- 
pliciter quoque differentem.. Aliquando 
enim ea tradant , quz magis ad Philofo. 
phiam , quàm ad Theologiam pertinent... 
Secundo modo tractant Patres, qua ad 
fcientiam "Theologicam magis, quàm ad 
publicam fidem attinent..... Tertio mo- 
do tra&ant Patres ea quz ad publicam fi- 
dem & ad notiffimas Chriftiana religionis 
regulas pertinent. In tali materia eorum 
teítimonia valida & firma funt , maxime 


? Controv. 6. quaft. 4. in explic. art. 
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quando plurium unanimis confenfus con- 
currit, propter argumenta induda, quz 
nonnifi in tali materia procedunt. Notavit 
hoc diligenter Vincentius Lirinenfis,, di- 
cens Z£gtiquam [antiorum Patrum [ententiam 
non in omnibus divine legis queffiunculis , fed 
[olim , aut. certó procipue , in fidei regula in- 
vellieandam efe ... Quo in loco duo extre- 
ma cavenda funt. Ünum eft Patres ita ci- 
tare , quafi omnia quz dicant in quacum- 
que materia tenenda effent ad ultimum 
lota... Alterum extremum eft, etiam om- 
nium unanimem confenfum in materia fi- 
dei rejicere , quod Haretici faciunt. 

Ita Stapletonus , cui non modó Bellar- 
minus , fed plerique alii Theologi Catho- 
lici adítipulantur ; cüm ait, tunc tantüm 
firmiffimam efle fanc&torum Patrum aucto- 
ritatem , quando in materia , qux ad pu- 
blicam fidem pertinet , unanimiter confen- 
tiunt. Quz fi vera funt, manifeftum eft 
firmiffimam manere Traditionis au&orita- 
tem , etiamfi concedatur nonnulla Patrum 
opera effe ab Hzreticis adulterata. Nam 
qua corrupta funt, nec erunt admodum 
multa, nec ab iifdem Hareticis erunt cor- 
rupta. Quare ficubi Hzreticorum fraude 
in Patrum libros nzvi fuübrepferunt , in 


* Contra Prophet. novitates. | tom. 7. pag. aér. 
cap. 39. Maga. Biblioth. Patr. 
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his ipfis locis Patres illi à caeteris diffideant, 
neceffe eft. Catholici autem non deducunt 
Traditionem ex his locis , ubi unus aut al- 
ter Patrum contra caeterorum fententiam 
aliquid ftatuere videtur., fed ex his in 
quibus fer& omnes , aut certe. plures una- 
nimiter confentiunt. i; 


GU P up T NEEHD 
Non felis fanttorum. Patrum libris T'radi- 


Honem contineri. 


Ancos Patres teftes effe 'T'raditionis , 

hancque libris fuis confignaffe certum 
eft. Illi enim , ut ait? Auguftinus , 420 zn- 
venerunt in Ectlefia , tenuerunt : quod didice- 
vyunt , docuerunt : quod à Patribus acceperunt , 
boc. filiis tradiderunt. At. non. idcirco cre- 
dendum eft Traditionem in folis fancto- 
rum Patrum libris confervari: propagatur 
etiam vivá voce , atque Fidelium inítitu- 
tione ; fucceffione Paftorum , confuetudine 
& continuo Ecclefiz ufu ad pofteros trans- 
funditur... Nam quemadmodum Irenao 
tefte^ « Multz gentes Barbarorum eorum 


* Lib. 2. contra Julianum. |. * Lib. 3. cap. 4. Nov. Edit. 
cap. 34. Nov. Edit. tom. ro. | Parif. pag. 105.Oxon.p. 178, 
pag. $49. 
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qui in Chrifto credunt fine charta vel atra- 
mento , fcriptam habent per Spiritum in 
cordibus fuis falutem , & veterem T'raditio- 
nem diligenter cuftodiunt: » Ita univerfa 
Ecclefia Catholica , quamvis Litteris 5a- 
cris inftructa , & multis fandtorum Patrum 
libris ditata , tamen fcriptam quoque per 
Spiritum San&um in illorum cordibus , qui 
veré credunt, fanam do&rinam fideliter 


fervat , & fervabit ufque ad confummatio- 


nem fzculi. « Traditionem itaque Apofto- 
lorum , ut idem San&us Martyr pauló an- 
té docuerat? , in toto mundo manifefta- 
tam, in omni Ecclefia adeft perfpicere om- 
nibus , qui vera velint videre. ^ Neque 
enim oportet quarere apud alios verita- 
tem , quam facile eft ab. Ecclefia fanc&ta 
fumere; cüm Apoftoli quafr in depofito- 
rium dives pleniffime in eam contulerint 
omnia , qux fint veritatis ; uti omnis qui- 
cumque velit, fumat ex ea potum vita. 
Irenzo hac in re concinit ipfius tempo- 
rum ferme zqualis Tertullianus. « Obfer- 
vationem inveteratam hanc (quae vetat 
Chriftianum militem lauream capite gef- 
tare ) fi nulla , inquit* , fcriptura determi- 
návit, certé confuetudo corroboravit , quae 
fine dubio de Traditione manavit. Quo- 


? Ibid. cap. 3- 


| * de Corona cap. 3. 
Ibid. cap. 4. 
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modo enim ufurpari quid. poteft , fi tradi- 
tum prius non eft »» Quo in loco etfi Ter- 
tullianus rigidiorem pro ingenio fuo & du- 
riorem opinionem fequitur ; illamque fal- 
só deducit ex Apoftolica Traditione : ta- 
men quz de Traditionis auctoritate affir- 
mat , vera funt & ab Orthodoxis femper 
recepta. Celeberrimum enim eft , quod enu- 
meratis pluribus Ecclefiz. Catholica riti- 
bus, pauló póft addit. Harum ,* inquit , & 
aliarum ejufmodi difciplinarum , fi legem 
expoftules Scripturarum , nullam invenies ; 
"Traditio tibi pratenditur auctrix , confue- 
tudo confirmatrix , & fides obfervatrix. Ra- 
tionem Traditioni & confuetudini & fidei 
patrocinaturam ,.aut ipfe perfpicies , aut 
ab aliquo, qui perfpexerit , difces : interim 
nonnullam effe credes, cui debeatur ob- 
Íequium. 

Ejufdem Traditionis, quz ex. Ecclefix 
confuetudine & ufu , ab Apoftolis ad nos 
ufque derivata eft, vim & auctoritatem 
Auguftinus defendit adversis Donatiftas. 
« Quam confuetudinem , inquit^, credo ex 
Apoítolica .'Traditione venientem , ficut 
multa quz non inveniuntur in litteris eo- 
rum ( Apoftolorum ) neque in Conciliis po- 
fterorum , & tamen quia cuftodiuntur per 


? [bid.cap. 4-. 2. Cap. 7. num. 12. ]Nov. Edit. 
* De Bapt. contra Donat. l. | tom. 9. pag. 10:1. 
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652 De veteribus HLereticit 
» univeríam Ecclefiam , nonnifi ab ipfis tra- 
» dira & commendata creduntur, » Alio au. 
» tem in loco : « Illa confuetudo , inquit? , 
» quam & tunc homines furfum versus ad- 
» fpicientes, non videbant à pofterioribus 
inftitutam , re&e& ab Apoftolis tradita cre- 
ditur. » Rurfum eodem in libro : « Quod 
univerfa tenet Ecclefia , ^ inquit , nec Con- 
ciliis inftitutum , fed femper retentum eft, 
nonnifi auctoritate Apoftolicà traditum re- 
v» Giffimé creditur. » Denique « Multa funt, 
ait^, qua univería tenet Ecclefia , & ob 
» hoc ab Apoftolis precepta bene credun- 
» tur , quamquam fcripta non reperiantur. 

Sed cur in colligendis antiquorum Pa- 
trum teftimoniis tempus infumimus : cüm 
fit Catholicis omnibus notiffimum Apofto- 
lorum Traditionem non in folis Patrum 
libris, fed etiam in cordibus Fidelium Spi- 
ritüs Sancti gratià, & ipsà Patrum inftitu- 
tione , atque perpetuo Ecclefix ufu ícrip- 
tam ad nos pervenilfle : 

Que fi ita fint, manifeftum eft illiba- 
tam & inconcuffamn manere Apoltolice 
Traditionis au&oritatem , etiamfi demus 
aliqua Patrum opera ita ab Hxzreticis cor- 
rupta fuiffe, ut nemo jam dijudicare va- 


* [bid. lib. 4. cap. 6. num. [ pag. 140. 
9. pag. 126. * Ibid. lib. $. cap. 23. num. 
* Ibid. cap. 24. num. srt. | 31. pag. 156. 
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leat , quz iftorum operum pars genuina fit, 
quz ab Haereticis inferta. Eíto enim ali- 
quot libros Patrum fcelerati homines er- 
roribus fuis fosdaverint. Át multó plura 
funt Patrum opera , que illi nunquam at. 
ügerunt : at fidem ipfius Ecclefie Catho- 
licae a violare potuerunt: nunquam 
perfidia fuàg& pravis artibus effecerunt , ut 
aliter Catholici crederent & docerentur. 
Habemus in ipfo Ecclefie Catholicz fen- 
fu paratam judicandi regulam , quam fi 
fequimur, non erramus ; cui quicumque 
obtemperant , ab omni Hzreticorum ítro- 
pha teloque perftant illafi. 


(C aogggaooIix 


Omnium , aut feróomnium Patrum opera depra- 
vationis fufbetta baberi non poffe , ab ii 
qui credunt Ecclefiam errare non poffe. 


Uanquam nonnulla funt veterum Da. 

trum opera , de quibus plan£ incer- 
tum , fuerintne corrupta ab Hareticis , an 
non: nullum tamen periculum eft, ne Tra. 
ditio Patrum aliquid inde firmitatis fuz ac 
roboris deperdat. Quippe in Ecclefix (an. 
&ionibus & Decretis certa regula fuppetit ; 
quà finceram Traditionem à falía fecerna. 


614. De veteribus H ereticis | 
mus. Nam quemadmodum folius Ecclefie 
eft (tatuere , quinam libri vere divini fint 
quis genuinus eorumdem fenfus ; ita ejuf- 
dem eft dijudicare, que vere nobis à 
Chrifto & ab Apoftolis tradita, & que le- 
gitima fint Apoftolicz "T'raditionis inftru- 
menta. Hoc judicio quifquis ftat , falli om- 
nino non poteft. ety 
Nemo diffitetur certe , ne Adverfarii 
quidem , occurrere 1n quibufdam Patrum 
libris nzvos, qui five Librariorum ofcitan- 
tiá vel imperitiá irrepferint , five Patribus 
ipfis , utpote hominibus , exciderint, ex- 
cufari non poffint atque ab errore vindi- 
cari. Quis tamen Catholicus dicat hos ob-. 
éffe nzvos Traditionis firmitati ? Nullus 
rofe&ó. Cur autem obeffe non poflunt ? 
quia Ecclefia certó ftatuit & judicat , ubi- 
nam Patres pro humanz natur conditio- 
ne labantur , ubi loquantur tanquam Apo- 
ftolice Traditionis teftes. Quod Ecclefix 
judicium quifquis refpuit , neceffe eft ut 
dubius hareat fepe ac titubet , atque 1n- 
terdum abripiatur in przceps. Ita etiam 
non negavero, quedam Patrum teftimo- 


nia, que ad confirmandam Traditionem 


utiliter adhibentur, futura fuiffe fufpecta 
propter graffantes Falfariorum dolos , ni- 
fi his auctoritatis pondus Ecclefic confen- 


fu ac judicio adderetur. | 
Verum 


Eccteftafh ic. Codicum Corrupteribus.— 62$ 
Verüm ejufmodi teftimonia non poffunt 
efle multa ; nam , ut fuperius obfervavi. 
mus, contingere non potuit, ut omnia Pa. 
trum Ícripta, vcl majorem iftorum partem 
perfidis artibus fuis adulterarent Hzretici. 
Neque his fola obfuit Catholicorum vii. 
lantia ; fed multó magis divina providen. 
tia, quz nec pravam 1n Ecclefia doctinam 
invalefcere , nec violari inftrumenta do. 
&rinz & fieri noxia finit. Ec veró vel ununi 
effe in libris Canonicis locum , ubi error 
irrepferit , quo fana doctrina vel pietas mo. 
rum corrumpi pofüt, opinari, imó füfpi- 
cari nefas eft; quia cüm Sacras Litteras 
Deus Ecclefix tradiderit , tanquam fuum 
ipfius fermonem, atque adeo tanquam cre- 
dendi ac docendi normam nunquam defi. 
cientem ; fi vel femel profanas novitates 
aut perverfam doctrinam continerent , Ec. 
clefia qux his, veluti oraculis divinis , ple- 
'nam fidem habet, in errorem neceflarió 
adduceretur. Cüm ergo unanimis Patrum 
confenfus Pafloribus Ecclefis etiam pro. 
onatur , ut certa credendi & docendi re- 
cula: dicendum eft pariter fieri omnino non 
poffe , ut omnes aut fer& omnes eorum libri 
in unum aliquem errorem confentiant. Con. 
fentirent autem , aut quod in idem incom- 
modum recidit , confentire viderentur no. 
bis, fi in omnium aut fer& omnium Pa. 
R rx 


626 De veteribus FI eveticis 
crum libris quifpiam érror' ab Hmreticis 
infertus. fuiffet. Nam quid fancti Patres 


afibi fenferint, ex ipforum libris potiffi- 

mum judicatur. Quare fi omnium aut ple- 

rorumque libri ab H:reticis violati effent, 

T aliqua materia , que ad gus aut 
* 


? 

plerique. cóBfcotibet ad illud. a1 abor 
quod effet à corruptoribus indu&um. Igi- 
tur Ecc léfià; , qui unanimem Patrum con- 
fenfum fe: mper fufpicit ac veneratur , in- 
vectum in omnium Patrum opera errorem 
admitteret. Qua cüm ita. fint, fatendum 
eft, non minüs effe incredibile oxi Da. 
tru! ii ros in una aliqua materia ad fidem 
aut mores duis ante eíle corruptos, quàm 
incredibile fic Fcclefiam CatHaltcàtt erro- 
rem alique ie mquam genuinam Tradi- 
tlonem, fufcipe ré pofle. 

Sed hac fufliciant ad evellendos ex quo-, 
rimdam Catho Ji corum animis fcrupulos 
quibus timent, ne fi nonnullis Hreticis 
audax in falfandis Patrum operibus PSU 
dia pugliese pracipua cohvellann 
Apoftol icc "Traditionis fundamen ntà,átque 
omnino wneMef 


2 
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e. 


ÜDUOOUNDCO THTRECD CUT SOR 


plures crimine fali jure MEAN S Bei 
ro innata fibi perfidia impuras tian ius non 
abftinuiffe à facris codicibus & veterum 
Patrum libris: neque tamen fraudibus fuis 
perficere potuiffe , ut vel certiffima facra. 
um Litterarum integrita it] obeflent , vel 
inconcufíam Traditionis auctoritatem labé: 
fa&arent: hzc, nifi mea me fallit opinio, 
abunde. prz éftiti, Prius quidem cognofcere 
utile eft, ne codices quos in ET rericorlim 
hanibus "fife vel fcimus , vel fufpicamur, 
legamus fine cautione : pofteriüs plané ne- 
ceffarium. Quis enim Catholicus quidpiam 
derogatum velit Sacrarum Litterarum & 
Traditionis Patrum au&oritati» Quis nef- 
ciat his fundamentis fuperftructum efle Ec- 
'clefie Chrift zdificium? Qux. fundamen- 
ta quifquis convellit , à Chrifiana religio- 
ne defcifcat , neceffe eft. Iíta autem con. 
vellit S qui D Pyrrhonicz du. 
bitationis deliria in religionem invehit, 
Verüm abfit ut Pyrr rhonifmum ab iis fo. 
veri exiftimemus, qui Hzreticorum tech- 
nas & dolos Mt ABE. Firmior eft Ec- 
clefiz ftru&ura , quàm ut pravis perverío- 
R r 1j 
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rum hominum artibus disjici poffit. Stat il- 
la inconcuffa , quamvis nihil non tentave- 
rint Haretici, ut tam Chrifti ipfius dodri- 
nam , quàm tradita nobis ab Apoftolis do- 
&rinz inftrumenta perverterent. Igitur ab 
Hereticis falfatos effe & adulteratos , non 
modó quofdam antiquiorum Patrum li- 
bros , fed etiam aliquot divinorum Libro- 
rum codices , ultró fatemur, & verum eí- 
fe contendimus ; quia iftud ipfum Patres 
Ícriptis fuis teftati funt , & impiis homini- 
bus perfidie crimen objecerunt. Át non 
idcirco dicimus divinos Libros , quales Ec- 
clefia Catholica legit & fervat , ullis erro- 
ribus fuiffe infe&os, & certó fcimus invio- 
latam ha&enus perftitiffe Traditionem. ÍIn- 
vigilat enim Deus & providet Ecclefi ; 
& quamvis interdum permittat infurgere 


filios iniquitatis , qd. & profanas vocum 


novitates diffeminare , & inftrumenta do- 
&rinz depravare nitantur; tamen nun- 
quam finit eos fic praevalere, ut Ecclefiam 
in errorem inducant. Quiíquis ergo Eccle- 
fiam femper fequitur, hujus Decretis quif- 
quis firmus inharet , quifquis non alios li- 
bros legit, quàm quos pia Mater probat 
& filis fuis tradit , ille liber ab omn: er- 
roris metu, & ab Hareticorum infidiis tu- 
rus eft. Hanc ipfe regulam Chriftus fe- 
quendam nobis propofuit: hanc, Deo ju- 


Ectleftaflie. Codicum Corruptoribms. 619 
vante , femper fequar: traditam autem à 
]597- "i un : : T 
Chrifto reatlam quicumque fecuti fuerint , 

pex fuper illos qi» mifericordia. 


a Gal. 6. 16. 


Errata ftc COYYICe. 
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Verfu Lege 

26 redditur, reddit. 

2 Teu. pUy . qtoxupty. 

13; Euíebios, Eufebius. 

II pertineat, pertinent. 
temporibus , temporis. 

24 fuiffet, feciffer. 
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HAERETICORUM, 


Quibus hoc in Volumine crimen fal objicitur. 


CEPHALI,p2g.334 


PA 


Ampull lianus Bi- 


thynius Hzreüarches, 


256 

Andreas Monachus Ha- 
reticus, 34.2 
Apelles, 92,271 


À pellitz , 
Apolionides 


"Thendots 


difcipulus, 102 
dggeol ici didi, 217 
Aquila, 41 


Ariani, 110, 125,237,247 
Arnaldus Albigenfis Hz- 
reticus , 325 
A gkcpaon T heodoti dif- 
ci pulus ^N IOI 
Anoryrite , » 97 
Aíclepiades , (ive Afcle- 
p ; 
piadorus T heodoti dif 
cipulus , 102 
Augufta alis 4r deme Se- 
verianus, 230 223 
Cainzi, 65 
Candidus Hazreticus Va- 


Ak 


lentinianus , 


270 
Carpocrates . 6$,66 
Catraphryees , 97 
Cathari , 224. 
Cerdon 3 9I 
Cerinthus, 65$ 
Dioícorus , 329 
Donatifiz 203 
Ebion,, vr 
Ebiopitz, 24.6,250 
Eleufinus Eutychianus , 
j39 

Enctatitz , 98, 224. 
Eadasius / Arianus, 370 
Eunomius, 247 
Eunomiani, 24.5 
Felix Orgelitanus Epií- 
copus , 551 
Gaianitz , 336 


Gotheícalci affecle , «c: 
Mermoptidus. T heodoti 
diíc pulus, 


1902, 
deed. Donatift 2,50C 
Judei 30b. t 
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Leucius, 2127 
Lucanus , five Lucianus , 
92 

Macharius Antioch. Mo- 
nothelita , 351 
Manichzi , 106,223, 245 
Marcion , 794272 
Menophilus Arianus,37o 


Monothelitz , 34.6 
Montaniflz, 97,2357 
Neftorius , 129 
Neftoriani , 316 


Neftorii antecefforesH z- 

retici, 126 
Nicias Eutychianus , 558 
Novatiani , da, 
Ophitz, 65 
Orngeniani, 224,246 
Origenes duo Hzretici 

diverfi ab Origene A- 

damantio , 256 
Pepuziani, 97 
Photius , 367 


Polemius ÀÁ pollinarifta » 


37$ 

Quintilliani, 97 
Rufinus , 289 , 305 
Saturninus , five Saturni- 
lus , 61,6; 
Sethoitz, 65 
Severus, 216 
Severiani , 98 
Stephanus Monothelita , 
5t 

Symmachus , jo 
Tatianus , 98 
Theodotion , jo 


Theodotus Coriarius,101 

Theodotus Trapezita, 

. ibid. 

Timotheus ZElurus , 319 

Timotheus alius Apolli- 
narifta, 

Xenaias, five Philoxe- 


nusEutychianus, — 558 
Xenocharides , 216 
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EX 


PATRUM ET DOCTORUM, 


Qui Judais vel Hzreticie crimen falfi objecerunt. 


LrxANDRiNI Mo- 
nachi apud Seve- 
rum Sulpicium, 

S. Ambrofius. 

S. Ambrofii Editor no- 
viffimus. 

S. Anaftafius Sinaita. 

Anonymus apud Pho- 
tium, 

Aproniamus apud Opta- 
tum. 

Aquiferanenfis Concilii 
Patres apud. Hicma- 
rum. 

Athanafianze 
Audor. 

S, Auguftinus. 

Baronius Cardinalis. 

Bellarminus Cardinalis. 

Binius, 

Catalogi Hezreticorum 
Au&or apud Tertul- 
lianum. 

S. Chryfoftomus. 

Conftantinus Imperator 


Synopfis 


apud Optatum. 

Cotelerius. 

S. Cyrillus Alexandrinus, 

S. Cyrillus Hierofolymi- 
tanus. 

S. Dionyfius Corinthio- 
rum Epifcopus. 

S. Epiphanius. 

Evagrius Scholafticus. 

Evodius Uzalenfis Epif- 
Copus, 

Eufebius Cazfarienfis. 

Eufebius Theffalonicen- 
fis apud Photium. 

Francifcus Turrianus. 

Fulbertus Catnotenfis. 

Gelafius Summus Pon- 
tifex. 

S. Gregorius Magnus. 

Haimo Halberftatenfis, 

Henricus Canifius. 

S. Hieronymus. 

Hincmarus. 

Huétius Abrincarum E- 
pifcopus, 


I 

Interpretes .prifci apud 
Socratem. 

Joan. Mar. Braffichenfis 
facri Pal. Magifter. 

s. 4 i eus. 


rinti parvi Auctor 

apud Theo do retum. 

Legati Agathoni is Pape 
in fe xta: Synodo. 

S. Leo Magnus. 

Leontius Dyfantinus. 

Libri adversus Artemo- 
nis,hzrefim Auctor a- 
pud Eufebium. 

Lucas Tudenfis Epiíco- 

us. 

Macrobius Seleucie in 
Ifauria. Epifc copus in 
fexta Svnodo. 


Marga inus de 1 la Bigne. 


Monachi Paleftinze apud 


N D 


Le] 
Mx 


n. 0 d 

PANES 

Nicolaus I. fummus Pon- 
tifex 


fex. 

Origenes, 

Paulus Emifeznus Epifc, 
apud 5. Cyrillum. 

Peztronius. 

S. Philaftrius Brixienfis. 

Photius. 

Poffevinus. 

Predeftinati Auctorano- 
nymus. 

Rufinus, 

Rufticis Romanz. Eccl. 
Diaconus, 

Salvianus. 

Severus Sulpitius, 

Sixtus Senenfis. 

Socrates 

Synodus fexta Occume- 
fiica. 

Tertullianus. 

Theodoretus. 

Trullana Synodus. 

Vincentius Lirinenfis, 

Zettenfe Concilium. 

Zonaras. 
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CaApnrzMricos Àu. 
guftinus nondum 


baptizatus onfutat. 
13j 
Adulteratoribus —libro- 


rum mundum femper 
refertum fuiífe , non- 
nificemere dici poteít. 


8 
Agobardus . Jugda nen- 
fis commiffam a Felice 


eic cur non com- 
merorat, 4 i1 
Quz Agobardus habui 
exemplaria Hilari y 
merit Ó ipe Chaco 21 
Ago! Dardus que tempos 
ie adversus Fel |lcem 
Ícripferit, 
Alcninus quo 
adversüs Felicem fcri- 
píerit, 407 
Alfi Caciliani Epiftola à 
Donauftis falíata. 3co 
S.Ambrofii locus abAce- 
phalis adulteratus ; 53; 


333 i 
A427 4. 


tempore 
j 
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S. Anaftafio Sinaitz Mo- 
nachoac Presbytero affe- 
ritur liber, cui titulus 
Vie 332 
De S. Andrez Á &is quid 
fentiendum , 22I 
Andrez Monachi Hzre- 
tici perfidia infignis , 
24.2 
Antiocheni Patres quo 

» 

íe 

f 


lux 


piu, nomen confub- 
aniialis rejecerint 1 
$95 
Apelles Marcionis diíci- 
puius , 92 
Ejuídem mores & deli- 
ria, ibid. 
Apellitas ex omnibus Li- 
bris "roh ca felegiffe 
loca, qua fibi magis 
arridere: 9$ 

ÀÁ t ocalv ?| " 5 l p nt fal- 
faretur, timuit S. Joan- 
nes À poft olus. 22 
Apolog tici pro Origene 
libri titulus à Rufino 


falíatus , 305 
Aquilz ingenium & mo- 
fos. 47 
Ejus interpretatio fubdo- 
la, 49 
Aquila quo confilio ad 
Scripturam Sacramin- 
terpretandam fe con- 
tulerit , ibid. 
Ariani quzdam verba ex 
Evangelio fecundüm 
Joannem etadunt , 111 
Quo tempore fraus illa 
commiffa, 112 
Deletum ab Arianis lo- 
cum laudaverant Ter- 
tullianus aliique anti- 


quiores , 117 
Cur locus ille non fit re- 
fticutus, I9 


Ariani Spiritàs Sancti di- 
vinitatem | impugna- 
runt, I20 

De Arianorum Schola 
profectusMacedonius, 

122 

Ariani Barbari interpo- 
latas Scripturas habue- 
runt, 125 

Arnaldi Haretici perfi- 
dia & poena , 316 

S, Athanafii Epiftola ad 
Epi&etum à Neftoria- 

tis corrupta , 316 


DON CDI 


Auguftalis Prefe&us Se- 
verianus quatuor-de- 
cim Librarios. diu a- 
luit, qui Patrum opera. 
fal lfarent., 32t 
S. Auguftini Opufcula ab 
ArnaldoAlbigenfi Cor. 
rupta , 32$ 


S.T) Ernardi Opufcula 
ab eodem cor- 
rupta , ;bid.. 


(C7 Apoftolo- 


rum liber quo 

fenfu apocryphus , 252 
Carpocratis atque aíle- - 
clarum ejusmores ac - 
deliria , 66 
Carpocrates à S. Barna- 
ba damnatus in Cy- 
pro, 67 
Cerdonis ingenium at- 
ue errores , 9I 
CerdonabApollonio Co- 
rinthiorum Epifcopo 
prinàm damnatus , 
ibid, 

Cerinthi ingenium & de- 
liria , 67 
Cerinthus ab. Apoítolo 
Paulo anathemate per- 
cuffus , 68 
Chrifianorum fides ab 


RE 
initio pura & perfec- 
ta, $798 

Codicum Carnutenfis & 
Colbertini etas, 45I 
In Codicum atate judi- 
canda facilis lapfus , 
435 

Codices Sacros, quos Ec- 
clefíia Catholica fer- 
vat , non poffe facile 
violari, 150 
Codices Sacros,quos Ec- 
clefia Catholica legit , 
non effe violatos , 15; 
Codicis Vaticani atas, 
447 

Conftitutionum Apofto- 
licarum libri adultera- 
Pis 243 
Cotelerii aliorumq; fen- 
tentia de libro Pz//o- 
Yl, 244. 
Cotelerii de Recogztio- 
num libris fententia re- 
fellitur , 235 
Sancti Cypriani Opulcu- 
la aliquet corrupta 
fuiffe , probabile judi- 
cavit $. Augufünus , 
291 

s, Cyrilli Alexandrini E- 
piftola à Neftorianis , 
aut corrupta , aut re 
bricata , 213 


R U M. 


Ejufdem opera quzdam 
adulterata , 327 


IAnorr miniftros 
quoídam fcripta. 
Domini adulterare vo- 
luiffe : $5 
S. Dionifii Alexandrini 
Opufcula utrum cor- 
rupta , 293 
DonatoCarthaginenfi in- 
tentata accufatio- 
nem falfi S. Augufti- 


nus revocavit. 109 


' Bionis mores & deli- 
ria, 68 
Ebion à S. Luca & ab 
Apoftolo Paulo repre- 
heníus , ibid, 
Ecclefiz Catholice aucto- 
ritas quanta , 136 , 625 
Ecclefia Catholica quàm 
firmis nixa fundamen- 
üus, 136 
Ecclefiam Chrifti potu:t- 
fe Sacrarum Littera- 
rum prríidio carere ; 
libros fpurios pro ve- 
ris , depravatos pro 
finceris admittere non 
otuiffe , 179 
Efdrz locusà Judaeis fub- 
latus , 171 


(fs 


cas paginas V nichzi 
interpoiarunt; 107 
igna à Saturnino 
üfque uu l'atà, 6j 

Ex E Evangeliis Tatianum 
gene Ti ogias , & multa 
alia i3 amputavif- 
fe 


s 99 
Evangelium Mathzi de- 
curtant. Carpoctatia- 
ni, 73 
Idem ícelus Ebionite 
pérpetrant ,75,75,76 
Evangeiium Luce adul. 
teratum à Marcione , 
Cerdone aliifque , 81, 
93 
Ejufdem titulus à Mar- 
cione deletus , 8; 
Ejuíde: n prima duo capi 
tà à Marcione fubla- 
ta, $6 
Ejuídem loca omnia,quz 
à Marcione depravata 
funt, recenfen:ur apud 
Epiphanium, 88 
Evangelii fecandü m Joá- 
nem locus ab Arianis 
erafus 1iO 
Eufebii error de libris 
R € Cognition 9, 241 


*) 


i Alíarios & Librorum 
Ecclefiafticorum 
Corruptores. aliquot 
variis feculis extinf- 
fa, 16 
Illos plerumque . fuiffe 
Hzreticos, 8$, Io , &c. 
Falíarios omnes aut ple- 
rofque à Cuftantio ab- 
folvi, IO , II 
Fortis fidei , quam E- 
lias Hierofolymitanus 
Ícripferat, ab Euty- 
chianis corrupta , 339 


Enefislocusà Satur- 
nino corruptus, 62 
Gerronis falfarii crimen, 
193 

Gegorius Turonenfis ti- 
muit.ne ícripta íua 


" 


truncarentur , 6 
Ejufdem exéplaria qua- 
dam truricata , " 


Y) ERMANNI impru- 
EK À dentia reprehen- 
ditur , $69 
Hzretici plurimi íuos 
Sacrarum Litterarum 
codices adulterarunt , 


18 , $9 
Haretici cur. Sacrarum 


Litterarum corrupto- 
Ies, 197 
Hareticorum codices , 
nonCarholicorum fuf. 
pectos efle debere, 192 
Harefiarcharum — inge- 
nium & fraudes, 19 
Herefum veteres Magi- 
ftros fcripta Pauli de- 
pravaífe , 2L 
Hebraicum fontem cor- 
ruptum dici non poffe 
ante Chriftum natum, 

| jo 
Si quis corruptum dixe- 
rt poft Chriftum na- 
tum , nullà eum cen- 
furà notati poffe, | 33 
Hebraicum fontem inter 
& Íeptuaginta Senio- 
rum interpretationem 
difcrepantiam effe non 
levem , 37 
Hieracis. Hzxretici. erro- 
Ies, - 2.14. 
Hierax Librarius peritif- 
fimus, 215 
Hieremiz loca duo à Ju. 
dzis fublata , 173 
S. Hieronymus eos re- 
prehendit , qui libros 
dum temere «emen- 
dant , .depravant, . ; 
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S, Hieronymo adversüs 


M LI 


Rufinum fcribenti cre- 


dendum eft, $69 
S. Hieronymi Opufcula 


quaedam ab Arnaldo 
Albigenfi corrupta,324 
San&us Hilarius quan- 
tiim à nomine Zdoptio- 
7i$, cdm. de Chrifto 
ageretur ,, abhorrue- 


rit, 457 
A apos Epiftolas ge- 


nuinas ab homine 
Ariano fuifle interpo- 
latas, 2:17 
S. Ignatii Epiftolarum in- 
terpolatorem eum ef- 

Íe , à quo fpuriz fabri- 
cate funt , 256 

S. Ignaui Epiftolarum 
Ípuriarum | fabricator 
ab Apollinaris hzrefi 
excuíatur, '2 «8 
Uiferii ea de re opinio 
confutatur., 259 

S. Ignatius quo fenfu Fi- 
lium Dei dixerit ;zge» 
ntum , "P 
In Innocentii Epiftolam 
ad Exuperium  mendü 
videtur irrepfiffs, 226 

S. Joannis celebris ille 
.-— verfus , Tes funt. qui 
tefHimonium dant in ca- 


lo &*c , non poteft dici 
fufpedus , — 157 
Ejufdem primz Epiftolz 
locus à Nefítorii ante- 
cefforibus erafus , 126 
Irenzus Librarios adju- 
rat, fuos ut libros 
emendaté fcribant, ; 
Ejufdem obteftatio lau- 
data ab Eufebio & 


Hieronymo , (04 
Ejufídem locus explica- 
tur $6 


3 
Idem promittit fe Ícrip- 
turum adversus Mar- 
cionem, 62 
Ifaiz vaticinium de Vir- 
ginis partu ab Hare- 
ticis corruptum, 50,69 
San&i Ifidori Hifpalenüs 
Opufcula ab Arnaldo 
Albigenfi corrupta , 
d 20 
lber contra quinque 
L boflium genera non 
elt certus Auguftini 
fcetus , 486 
Lucanus , five Lucianus 
Marcionis difcipulus , 
92. 
Anichzi magná li. 
A^ centiá in facras 
Litteras graffati, — 106 
Manichzi crimen falfi in 
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Catholicos perfidé re- 
fundunt, 107,147 
Marcionis mores, incon- 
ftantia , errores, 79,80 
Marcion Cerdonis difci- 
pulus , ibid, 
Marcion primus Evange- 
lium,Lucz & Pauli E- 
piftolas aufus eft ex- 
Ícindere , 93 
Marcionis errores ex fa- 
cri textüs reliquiis , 
quas retinuerat, con- 
futari potuiffe, —— 82 
Maicion à Patre fuo Epif- 
copo Ecclefia pulfus , 
80 

Marcionis adulterinam 
lucubrationem totam 
reprafentat S. Epipha- 
nius, 89 

Marcionite Evangelium 
Luce quotidie refor- 
mant, 85$ 

Menda in MSS. codici- 
bus plurima occurre- 
DE 1 

Menda illa effe interdum 
gravia & maghi mo- 
menti , 

Mendorum quz in libris 
Patrum | occurrunt , 
cauíz, $72 

Mendorü przcipua Tu 

a. 


fa , Librariorum ofci- 
tantia, 

Mendorum caufa altera, 
imperita quorumdam 
temeritas , | 

Mendorum alia caufa, 


privatum quorumdam. 


ftudium , 6 
Mendorum alia caufa, 
injuria temporum , 7 
Menda aliqua in falía- 
riorum perfidiam effe 
refundenda , 8 
Monachos temeré accu- 
fari à Riveto, — 209 
In Monachos rejici non 
debere falfatorum li- 
brorum crimen, 11 
Monumenta Ecclefiafti- 
ca omnia vel pleraque 
nonnif(i ftalté ac impié 


fufpecta reddi poffe , 8 


Ricrwis dialogus 

— cum Candido ab 
ipfo Candido adulte- 
ratus, 270 
Origenis plures libri , 
fuerint-ne adulturati , 
incertum, 274. 


olim in pretio fue- 


! po liber, quanto 
rit 229 


? 
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Patres antiquiores Cür 
aliquando obícuré lo- 
cuti , $75 

Patrum operibus, quz 
adulterata. fuerant , fi- 
dem effe abrogatam , 

$97 

Patrum loca multa olim 
ab Hazreticis adultera- 
tà , jam effe emenda- 
ta , 602 

Patrum antiquiorum fi- 
dem ex ipforum factis, 
certiüs, quàm ex Ícrip- 
tis cognolci , $578 

In Patrum libris legendis 
attendendum , quid 
verba eà etate fignifi- 
caverint , quà ifti ícri- 
bebant , $80 

PaulinusAquileienfisque 
tempore adversüs Fe- 
licem fcripferit, 468 

S. Pauli Apoftoli fctipta 
ab indoctis & inftabi- 
libus viris effe depra- 
vata, 22 

Ejufdem Epiftole à va- 
ris Hazreticis adulte- 
rate, 81,93 

S, Pauli loca , que Mar- 
cion adulteravit , enu- 
merari ab Epiphanio, 

98 
SÍ 


Pentateuchas ab Ebioni- 
tis mutilata , 71 
Pepuziani & Artotyritz, 
unde dici, 97 
lidem & Schola Montani 
profeádi, ibid, 
Sacras Scripturas pro 
animilibidine immu- 
tabant , 9 
Petavii de S. Hilarii loco 
à Felice Corrupto cen- 
furarejicitur, ^ 478 

S, Petri Epiftole prime 
locus à Neftorio era- 
fus , 140 
Pezronii opinio de adul- 
teratis à Judzis facris 
codicibus , non debet 
cenfurànotari, ^ 36 
Philippi Rom. Eccl. Pre(- 
byteri Epiftola à Ne- 
ftorianis depravata , 
3212 

Procli Conftantinopoli- 
tani locus adultera- 
tus , 336 
Ex Píalmo 95. hzc verba 
4 ligro à Judzis effe 
fublata , 17 4. 
Ptolemzi — Valentiniani 
commentum de lege 
Mofíaica confutatur , 


141 
Pytrhonis Se&a quàm 
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peftilens, 13$ 


Ecognitienum — libri 

quo fenfu Apo- 
cryphi , 24.1 
Rivet atque Hzretico- 
rum in Monachos ca- 


lumnia, 12 
Rufini adjuratio adversis 
Falfarios, 219 


Rufinum conteftatum ef- 
fe Librarios, fua ut 
opera emendaté ac di- 
funde fcriberent, 4 

Rufinus nimiz credulita- 
tis merito accufatus , 

$62 

Rufinus mendacii argui. 
tur abHieronymo, 5 64. 


Ácrorum | Librorum 
partem aliquam in. 
tercidere potuiffe , nul- 
lam eorum partem di- 
ci poffe corruptam in 
iis quz ad fidem & mo- 
res pertinent, ^ — 167 
Sacra Littere à Theodo. 
tianis interpolatz, 152 


Sacre Litterz apud Bar- 


baros Arianos ifter- 
polatz, mon ^ dat 
Saturnini commenta , 63 
Septuaginta ^ Seniotes 


quzdam confultó prz- 
termififfe, aut inter- 
pretando immutaffe , 
vifum eft Hierony- 


mo, 38 
Eadem de re aliter fenfit 
Auguftinus, 89 


Scptuaginta Interpretum 
Editionem non habe- 

ri puram, 4.0 
illam à Judaeis effe perfi- 
décorruptam, —— 41i 
Ita vifum effe Juftino , 
Origeni , Eufebio, i$;4. 
Symmachi mores, 49 
Ejus interpretatio fubdo- 


, $1 


Atianus dux Encra- 
titarüum , 98 

In Valentini errores di- 
labicur , . ibid, 
Ejufdem Evangelium Zia- 
teffaron adulteratum , 
99 

Tertullianus quo fenfu 
doceat Deum effe cor- 
pus, $97 
Tertuliianum — excufari 
non poffe , cim docet 
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animam habere corpus 
fii generis . $88 
Teftamentum vetus & 
novum à Pepuzianis 
& Artotyritis pro ani- 
mi libidine immuta- 
tum, 98 
Theodoti Coriarii inge- 
nium & do&rina , 101 
Theodotus àVictore R o- 
mano Pontifice dam- 
natus, iLbi4, 
Ejuídem difcipuli przci- 
(pui, ibid. 
Theodotiani Sacrá Scrip- 
turam interpolant,102 
Ex his quidam legem & 
Prophetas — repudia- 
bant , 10$ 
Theodotionis ingenium, 
fo 

Ejufdem interpretatio 
non fatis fidelis , ;/;4, 


Álentinianorum & 

Gnofticorum ar- 

tes, 25 

Vaíquefii judicium de S. 

Hilarii loco à Felice 
corrupto , 490 


"M pprobatio Regii Cenforis. 


I Lluftriffimi Galliarum Cancellarii juffu , Opus 


cui titulus eft, De veteribus Flareticis. Ecclefra- 


flicorum Codicum. Corruptoribus , accuraté receníui, 


Przlo autem idcircó dignum exiftimavi , quod 
zqué temeré fufpiciofis , ac incauté credulis', duxi 
profuturum. Multum enim Reipublicz Chriftianz 
intereft, ut hi, falíariorum improbitate cognità , 
fapienrer dubitare diícant ; illi, fummà Ecclefix 
fervando fidei depofito advigilantis curà probé in- 
telle&á , dubia injufta ablegent. Datum Parifiis die 
fexta menfis Junii anno 1712. 


RAGUE T. 


Facultas R. P. Provinciali. 


Udovicus Francifcus Clavyer , Provincialis So. 
Acietatis Jefu in Provincia Francie , poteftate 
inihi fa&à à Reverendo admodum Patre noftro Mi- 
chaele Angelo Tamburino Societatis noftrz Pre. 
pofito Generali , facultatem concedo Patri Bartho- 
lomzo GrzRMoN , ut librum cui titulus eft , De ve- 
teribus Hareticis Ecclefiaflicorum Codicum Corrupto- 
ribus , quem compofuit , & quem tres ejufdem So- 
cietatis Theologi approbarunt,in lucem edere poffit. 
In cujus rei fidem has litteras manu meà fubícrip- 
tas dedi, Parifüs die 1. Maii , anno 1712. 
Ludovicus Francifcus Clavyer: 
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EHE 


PRIFILEGE DUO ROT, 


O uis, par la grace de Dieu , Roi de Fran- 

ce & de Navarre , à nos amez & feaux Con- 
feillers , les gens tenans nos Cours de Parlement , 
Maitres des Requétes ordinaires de nótre Hótel, 
Grand Confeil , Prevót de Paris, Baillifs , Sene- 
chaux , leurs Lieutenans Civils , & autres nos Ju- 
fticiers qu'il appartiendra , Salut : nótre amé le Pz- 
&E Gs&MoN de la Compagnie de Jefus nous aiant 
fait fupplier de lui accorder nos lettres de per- 
miffion pour l'impreffion d'un livre intitulé: De ve- 
teribus Hareticis Eccleffaflicorum Codicum corruptori- 
bus , Nous avons permis & permettons par ces pre- 
fentes audit Pere de faire imprimer ledit livre en tel- 
le forme , marge , caractere , & autant de fois que 
bon lui femblera, & de le faire vendre & debi- 
ter par tout notre Roiaume pendant le tems de fix 
années confecutives , à compter du jour de la da- 
te deídites prefentes ; faifons défeníes à tous Im- 
primeurs, Libraires , & autres perfonnes, de quel- 
que qualité & condition qu'elles foient, d'en in- 
troduire d'impreffion étrangere dans aucun lieu de 
nótre obéiffance ; à la charge que ces prefentes fe- 
ront enregiftrées tout au long fur le regiftre de 
la Communauté des Imprimeurs & Libraires de 
Paris, & ce dans trois mois de la date d'icelles ; 
que l'impreffion dudit livre fera faite dans nótre 
Roiaume, & non ailleurs , en bon papier & en 
beaux caracteres , conformement aux reglemens de 
la Libraitie; & qu'avant que del'expofer en vente, 
il en fera mis deux exemplaires dans nótre Biblio- 
theque publique , un dans celle de nótre Cháteau 


u Louvre, & un dans celle de nótre trés-cher & 
eal Chevalier Chancelier de France le fieur Dhe- 
ypeaux Comite de Pontchartrain , Commandeur 
nos Ordres, le tout à peine de nullité des pre- 
fentes : du contenu deíquelles vous mandons & en- 
Joignons de faire joüir l'Expofant ou fes ayant cau- 
fe , pleinement & paifiblement , fans fouffrir qu'il 
leur foit fait aucun trouble ou empéchement : Vou- 
lons qu'à la copie de(dites prefentes , qui fera impri- 
i£e au commencement ou à la fin dudit livre foi foit 
ajoütée comme à l'original. Commandons au pre- 
mier notre Huiffier ou Sergent de faire pour l'exe- 
cution d'icelles tous a&es requis & neceffaires, fans 
demander autre permiffion , & nonobftant clameur 
de haro , charte Normande , & lettres à ce con- 
traires. Car tel eft nótre plaifir. Donné à Verfail- 
les le vingt-fixiéme jour da mois de Juin, l'an 
de grace mil fept cens douze , &. de nótre regne le 
Íoixante-dixiéme, Par le Roi en fon Confeil,, 


— ^05 
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DE S. HILAIRE. 


Regiftré. fur le Regiffre n^, $19. de la Communan- 
t£ dei Imprimeurs C Libraires de Paris , p4g* 484. 
n^.$92. conformément aux Reglemens , C notamment 
& l'Arreft. du 13. 4ouft 1705. Fait a Paris ce tren- 
tt-uniéme jour du mois de Tuillet 3712. 


Signé, L. Jossz , Syndic. 


jai cedé ledit Privilege aux fieurs Le Comte 
& Montalan, pour en joüir pour tout le tems y 
porté , fuivant l'accord fait entre nous. À Paris 
ce ri. d'ÀAouft 1712. Signé, GrR MON , Jefuite. 
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//F 17013. 4d Paris ce 11. Decembre 1712. 
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